CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL — COPAM
Unidade Regional Colegiada Leste de Minas — URC LM

RELATORIO DE VISTA

Empreendedor Minerac¢do Canad Industria e Comércio Ltda. — CNPJ 06.260.232/0001-65
Municipio Itabira/MG — Zona Rural

Processo de licenciamento PA SLA n2 56459/2025 — Renovagdo de Licenga de Operagdo (LAC1)
Processo SEI 2090.01.0007354/2026-60

Matéria Recurso administrativo contra decisdo de arquivamento (art. 40, Ill, do

Decreto Estadual n2 47.383/2018)

Parecer do drgao Parecer Técnico FEAM/URA LM — CAT n2 51/2026 (SEI 149169330), pela
manutengao do arquivamento

Conselheiro relator da vista Glauber Araujo de Freitas — representante da ABRAGEL (Associagdo
Brasileira de Geragdo de Energia Limpa)

Reunido 1662 Reunido Ordindria da URC Leste de Minas —04/11/2026

1. Objeto da vista

Este relatério recomenda a baixa do processo em diligéncia. Os autos ndao permitem certificar se o
empreendedor foi efetivamente comunicado, por e-mail ou por outro meio, da solicitacdo de

informacgGes complementares cujo descumprimento motivou o arquivamento.

A vista foi pedida para examinar o recurso da Mineragdo Canaa contra o arquivamento do PA SLA n?
56459/2025. Foram analisados o recurso e seus anexos (Recibo SEI 148835188), o Parecer Técnico
FEAM/URA LM — CAT n2 51/2026 e a Instrugdo de Servico Sisema n2 06/2019 — Revis&o 01.

2. Historico do processo

A licenga vigente (Certificado de Revalidagdo de LO n2 002/2020) venceu em 24/04/2026 e esta
automaticamente prorrogada, pois a renovacao foi formalizada com mais de 120 dias de antecedéncia
(art. 37 do Decreto n2 47.383/2018), como reconhece o proprio Parecer n2 51/2026.

Data Evento

23/12/2025 Formalizacdo do pedido de renovacgdo (PA SLA n2 56459/2025)

13/04/2026 Vistoria do 6rgdo no empreendimento

18/05/2026 11 informag¢des complementares inseridas no SLA

17/07/2026 Fim do prazo de 60 dias sem entrega das informacgdes

07/08/2026 Despacho n? 156/2026/FEAM/URA LM — CAT sugere o arquivamento

19/08/2026 Publicacdo do arquivamento no DOEMG; empreendedor declara ter tomado ciéncia
nesta data

09/09/2026 Interposi¢do do recurso administrativo, com taxa recolhida e documentos de

atendimento parcial das informagdes complementares

14/09/2026 Parecer Técnico n2 51/2026 mantém a sugestdo de arquivamento
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O 6rgdo sustenta que basta o envio pelo SLA, nos termos da IS Sisema n2 06/2019, e que cabe ao
empreendedor monitorar o sistema. O empreendedor sustenta que ndo recebeu nenhuma

comunicacdo e que o prazo ndo poderia correr sem ciéncia.

3. Analise

O ponto decisivo do recurso é saber se houve comunicag¢do valida ao empreendedor, e os autos ndo

respondem a essa pergunta. Nem o érgdao nem o empreendedor juntaram prova conclusiva sobre isso.

3.1. O prazo depende do recebimento da notificagao

O art. 23 do Decreto Estadual n2 47.383/2018 conta os 60 dias para atendimento "do recebimento da
respectiva notificacdo". A Lei Estadual n? 14.184/2002 exige intimacdo quando necessaria a prestacdo
de informagdo (art. 28). Exige também meio idéneo, "de modo a assegurar ao interessado certeza
guanto ao conteldo do ato praticado" (art. 37, §39), e declara nula a intimacéao feita sem observancia
das prescricGes legais (art. 37, §52).

A IS Sisema n2 06/2019 determina o envio das informagBes complementares pelo SLA (item 3.4.4).
Contudo, ndo equipara a disponibilizacdo no sistema a ciéncia do empreendedor, nem impde a ele
dever expresso de consulta periddica. Por ser norma de procedimento interno, ndo pode afastar a

exigéncia de recebimento prevista em decreto e em lei.

3.2. O canal de e-mail é usado pelo préprio érgao

O recurso demonstra que o Sisema envia ao empreendedor e-mails pelo endereco
noreply.ecosistemas@meioambiente.mg.gov.br, inclusive mensagens de "Cientificagcdo Eletrénica" e
de "Decisdo sobre o seu requerimento" no préprio processo de renovacdo. O Parecer n? 51/2026
afirma que ndo cabe ao érgdo informar por e-mail, mas ndo esclarece se o SLA dispara e-mail

automatico ao enviar informagGes complementares, nem se houve disparo neste caso.

E de fato, a resolucdo SEMAD n? 2.890 de 04 de novembro de 2019 que institui o Sistema de

Licenciamento Ambiental (SLA), determina o que se segue no Artigo 82 com relacdo ao envio de e-mail:

Art. 8° — Quaisquer notificagbes efetuadas pelo 6rgdo ambiental, nos
processos administrativos formalizados e tramitados via SLA serdo
consideradas realizadas no dia e na hora do recebimento pelo reque- rente,
devendo o 6rgdo ambiental enviar comunicagdo via e-mail, conforme art. 7°
do Decreto n°® 47.222, de 26 de julho de 2017.

3.4. Lacuna nos autos

N3o constam dos autos:

e registro do SLA sobre disparo, entrega ou falha de e-mail automatico vinculado a solicitagdo
de 18/05/2026;

e registro de acesso ou visualizagdo da solicitacdo pelo empreendedor no SLA;
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e termo de uso ou de aceite do SLA que atribua ao usudrio o dever de consulta periddica ou

estabeleca ciéncia tacita.

Sem esses elementos, este Conselho ndo tem como decidir com segurancga se houve intimagdo vélida
(o que manteria o arquivamento) ou vicio de comunicag¢do (o que imporia sua anulagdo, nos termos
do art. 37, §59, da Lei n2 14.184/2002).

4. Diligéncias requeridas

A FEAM/URA Leste de Minas:

1. Juntar o log do SLA referente a solicitacdo de 18/05/2026, indicando data, hora e enderecos
de e-mail de eventual disparo, bem como registro de entrega ou falha.

2. Juntar registro de eventual acesso ou visualizacdo da solicitacdo de informacgdes
complementares pelo empreendedor no SLA apds 18/05/2026

3. Juntar o termo de uso ou de aceite do SLA vigente a época, caso preveja dever de consulta
periddica ou ciéncia tacita.
4. Esclarecer se houve outra forma de comunicagdo da solicitacdo ao empreendedor (oficio com

aviso de recebimento, e-mail institucional, registro no SEI).

Ao empreendedor:

6. Complementar o Relatdrio Técnico de Rastreamento de Mensagens, abrangendo a data de
18/05/2026, ou declarar expressamente a impossibilidade técnica dessa consulta por limite de
retencao de dados.

5. Conclusao e voto

Diante da impossibilidade de certificar, pelos autos, que o empreendedor foi comunicado da
solicitacdo de informagdes complementares, voto pela baixa do processo em diligéncia, para

cumprimento das providéncias do item 4, com posterior retorno a pauta desta URC LM.

Enquanto pendente a diligéncia, permanece a prorrogacdo automatica da licenca reconhecida no
Despacho Decisério n? 2/2026, sem prejuizo da fiscalizagdo ambiental. Esta recomendacdo ndo
dispensa nenhuma das exigéncias técnicas formuladas pelo érgdo, em especial os itens 8, 9 e 11, de

natureza geotécnica e de controle ambiental.

E o relatdrio.

[Local], [data].

Documento assinado digitalmente

b GLAUBER ARAUJO DE FREITAS
g o Data: 23/10/2026 18:58:44-0300
Verifique em https://validar.iti.gov.br

Glauber Araujo de Freitas
Conselheiro — URC Leste de Minas / COPAM
Representante da ABRAGEL — Associacao Brasileira de Geragao de Energia Limpa
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