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-I- DA TEMPESTIVIDADE

Conforme se verifica com a consulta da postagem da
decisdo, o© autuado teve ciéncia da decisdo no dia 08/11/2016,
considerando disposicdo expressa na notificagdo da decisdo, bem

como artigo 43 do Decreto Lei 44.844/2008, o prazo para recurso &
de 30 dias.

Portanto, o recurso & tempestivo.

-II- DA COMPETENCIA

Conscante disposig¢do contida no artigo 43, 1V, §
2° do Decreto 44.844/2008, das decisles proferidas pelo FEAM, o
recurse serd dirigido a CNR DO COMPAM.

Considerando que conforme indicagdo do auto de
infragdo, a defesa foi dirigida aoc Superintendente da FEAM, logo

0 recurso & competente.

Ainda, <conforme indicagdo mna prépria decisao,
indicacéo na decisdo administrativa, el recurso deve sar
encaminhadoe ao seguinte enderego: Avenida Manoel Diniz, n° 145,

Industrial JK, Varginha-MG, CEP 37.062-780.

Portanto, © recurso & competente.
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=III- DOS FATOS:

Conforme consta nos fatos constantes da defesa, o
recorrente fol autuado por suposta 1infrag¢ac concernente a ndo
possulr licenca ambiental para atividade de fabricardc de blocos

de cimentos.

Apds andlise do processo, fol proferida a seguinte

decisio:

Nos termos do artigo 43 do Decreto n’ 45,824/2011, a
Subsecretaria de Controle e Fiscalizag¢dco Ambiental Integrada, em
i aoc di sc 0 no ar .go 37, 38 81 do Decretc Lel

44 _.844/2008, e tendc em vista ¢ Parecer Técnico acostados aos

autos, decide:

* Conhecer a defesa apresentada pelc Autuade, haja vista gue
tempestiva, nos termos do artigo 33 do Decreto n®
44.844/2008, e uma vez que foram respeitados os requisitos

estabelecidos pelo artigo 34 do Decreto n°® 44.844/2008;

e Acolher, em partes, os argumentos apresentados pelo Autuado
em sua defesa, face & auséncia de fundamentos de fato e de
direito que justifiquem © seu acolhimento em sua totalidade
e tendo em vista estar o Autec de Infracdo n° 40811/2016 em

conformidade com os requisitos formais previstos no Decreto

n°® 44.844/2008;

* Alterar a penalidade de multa simples para o valcr de RS

16.616,27 (Dezesseis mil seiscentos e dezessels reais e
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vinte e sete centavos), fixado tendo por base a configuracgac
de uma circunstdncia atenuante prevista no artigo 68, I,
alinea “d” e uma circunstancia agravante prevista nec artigoe
68, inciso II, alinea “d” ambos do Decreto 44.844/08, nos
termos do artigo 83, anexo I, Cédigo 117 do referido diploma

legal:

s Afastamente da peralidade de suspensdo das atividades
descritas mna Autorizagdo Ambiental de Funcionamento n°
00772/2016, uma vez gue o autuado providenciou a devida
regularizagdo. A suspensao da atividade de intervengac em
drea de preservacdo permanente deverd ser mantida até sua
regularizacio mediante o devide documento autorizativo para

intervenc¢do ambiliental.

Deste modo, verifica-se que a defesa fol parcialmente

acolhida.

Entretanto, ainda héd ocorréncia de erros na decisdo ora
recorrida, tendo em vista por estar o aute de infragdc em
desacordoe com as disposi¢Ses legais contidas no Decreto n°
44.844/2008, gque o torna vaiido, precisamente acerca de seus

reguisitos formais, conforme se demonstrara.

-IV- PRELIMINARMENTE

Inicialmente cumpre mais uma vez destacar a
irregularidade do ato gque o teorna viciade, com base ainda na

decisdo proferida pela reparticdc competente.
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Conforme Jj& informadeo na Defesa, o STEF ja firmou

posicionamente no sentido de que, sendo o ato eivado de vicio que

os ternem ilegais, porque deles ndoc se origiram direitoes

expresscs, o ato devera ser considerado nule, nos termos da

Stmula 473:

"A Administragcdo pode anular seus proprios atos,
quando eivados de vicios que os tormem ilegais,
porque deles ndc se originam direitos, ou revoga-
los, por motivo de coamveniémcia ou oportunidade,
respeitados os direitos adguiridos e ressalvada,

em todos os casos, a apreciagde judicial”.

Nesse sentido, demonstra o© autuado as graves

irregularidades do ato, o0s quais restringiram direitos do

autuado.

Assim, passamos a demonstrar as irregularidades do
aute de infragdoc:

a) DA NULIDADE DO AUTO DE INFRAGCAO POR FALTA DE REQUISITO LEGAL.

0O auto de infragidc lavrade deve ser considerado

nulo, pois ha ocorréncia de vicio formal conforme disposicio

contida no artigo 33 do Decreto em estudo.

O referido Decreto estabelece em seu artigoc 33 os

requisitos formais para validade do ato, sendo vejamos:

“"Art. 31. Verificada a ocorréncia de infragdo a

legislacgde ambiental ou de recursos hidricos, serd
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lavrade  auto de infracdo, em trés vias,
destinando-se a primeira ao autuado e as demais &
formacdo de processe administrativo, devendo o

instrumento conter:

I ~- neome ou razde social do autuade, com ©
respective endereco;

IT - fato constitutivo da infragdo;

III - disposi¢gdo legal ou regulamentar em qgue
fundamenta a autuacdo;

IV - circunstincias agravantes e atenuantes;

V - reincidérncia;

VI - aplicagdo das penas;

VII - o0 prazo para pagamento ou defesa;

VIII - local, data e hora da autuac¢do;

IX - identificagde e assinatura do servidor

credenciado responsdvel pela autuagdo; &

X - assinatura deo infrator ou de seu preposto,
sempre gue possivel, valendo esta como
notificacdo”. (grifc nosso)

Verifica-se, gque na gqualificagdo do autuado feita

pelo servidor responsavel, ndc fol considerado deois requisitos de

validade, sendo e.es, as circunstincias atenuantes e

reincidéncia. FATO INCONTROVERSO.

C incisc IV do artige acima estabelece gue no auto
de infragdc devera conter as circunstancias agravantes E as
circunstancias atenuantes, e ndo uma isolada da outra, conforme

foi expresso no auto.
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A decisdo ora recorrida fol expressa ao considerar

a atenuante que ndo foi verificada peleo servidor cquando efetuocu o

preenchimento do auto de infracdo.

Frise-se TRATA-SE DE REQUISITO FORMAL QUE NAO FOI

PREENCHIDO.

Assim sendo, a falta de preenchimento de requisite

formal de validade do ato, O TORNA NULO DE PLENO DIREITO.

C artigo 31 escabece de forma expressa gue o auto

de infragdo devera conter todos os regquisitos estabelecidos em

seus incisos, SOB PENA DE SER CONSIDERADO NULO!!!

Veja Nobre ijulgador a incoeréncia do ato com a
legislacdo, pois o préprio servidor o gqualificou como micro

empresa, porém ndo preencheu no auto a atenuante que diminui o

valor da multa em 30%.

Ademais a propria decisdoc proferida, conforme
documento em anexo, RECONHECEU A IRREGULARIDADE DO ATO, TANTO QUE
ACOLHEU A INCLUSAC DA ATENUANTE. FATO INCONTROVERSO!!!!

Assim, a omissdo feita pelo servidor torna o ato

nulo de pleno direito.

Portanto, resta claro que o servidor responsavel

pelo ato omitiu de forma expressa atenuante contida no artigo 68,

I, d da legislacdo ora citada.
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0 vicio estd comprovado, o auto & nulo de plenc

direito.

Diante do exposto, em sendo omitide informacgdo de
extrema relevadncia para caracterizagdo e majoragdc da pena, © _ato

estd viciado, devendo ser considerado nulo.

b) INOBSERVANCIA DE PRECEITO LEGAL;

Conforme se verifica no auto de infracdc, DE IGUAL

MODO ndo foi acolhido pelo Orgdo competente, ao proceder ao

julgamento da defesa.

0 valor da multa simples aplicade ac autuado foi

apurado em R$ 16.616,27 (dezesseis mil seiscentos e dezesseis

reais) .

Cumpre destacar gue os processos administrativoes
devem seguir rigorosamente o0s preceitos legais que lhes sdo

inerentes, conforme disposicdo do artige 37 da Constituigdo

Federal do Brasil.

Logo, pode-se comprovar gue o servidor naoc observou

© preceito contido no artigo 66, I do mesmo diploma legal, o qual

estabelece:

"Art. 66. Para fins da fixag¢doe do valor da multa a
que se referem os arts. 60, 61, €62, 64 o 70

daeversdo ser levados consideragdo oS
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antecedentes do infrator, do empreendimento ou

instalacdo relacionades & infrag¢gdc, quanto aoc
cumprimento da legislagdo ambiental estadual,

observados ©s seguintes critérios:

I - se ndo houver reincidéncia, © VALOR BASE DA

MULTA SERA FIXADO NO VALOR MINIMO

DA RESPECTIVA FAIXA; (grifo nosso)

Nobre julgador, O VALOR DA PENA MINIMA NAO E O QUE

FOI LANCADC DE ACORDO COM O EMBASAMENTO LEGAL DC AUTO.

Nio houve prova da reincidénecia de ato EM FACE DO

AUTUADO.

PORTANTCO, SEM SOMBRAS DE DUVIDAS o autuado &
PRIMARIA, CASO CONTRARIO A PROVA DA REENCIDENCIA DEVERIA SER

CARACTERIZADA NO ATO DA ELABORAGAO DO AUTO PARA QUE O AUTUADO NAO
SE ENQUADRASSE NESSE PRECEITO LEGAL!!!

Deste modo, comprova-se outra grave irregularidade

do auto de infragio (vicio), tendo em vista que, por determinagdo

do artigo acima, o valor da multa simples DEVERA SER FIXADO NO
SEU VALOR MINIMO, o que nio foi feito.

Conforme se verifica na Anexo I Do Decreto

44.844/08, a infracdco ora tipificada tem como valor minimo da

multa simples & de R$ 10.001,00 (dez mil e um reais), conforme

abaixo demonstrado:
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OQutro grave erro contido no auto de infragdo diz

respeito A& constatacdo de suposta degradagdo em Aarea de

preservacio permanente sem realizacdo de laudo, que alids ndo fol

legalmente embasada.

Nobre julgador, ¢é mencionade no auto de infragdo
suposta degradacio através de intervengido APP, porém, NAO FOI

REALIZADO NENHUM LAUDO DE CONSTATAGAO PARA CARACTERIZACAO DA

REFERIDA INTERVENCAO, apenas informacdo lancada sem qualquer

COMProvagao.

Nac nd provas de gque o autuado degradou area de

APP, néoc sendo possivel verificar se a suposta intervengio e

degradacioc foram realizadas ou ndo.

O inciso III do artigo 31 do Decreto ILei 44.844/08,

€ expresso que tode ate deve haver regulamentagdo legal.

Nico & possivel verificar no aute a disposigio legal

da suposta intervencao.

Deste modo, ndo é possivel verificar se a suposta

intervencdo e degradagio foram realizadas ou ndo.

Frise-se gque o local onde supostamente ocorreu a

degradacdc & &rea de extensdo urbana onde qualgquer pessoa pode

ter acesso, conforme ja provado na defesa.

Cabe destacar que no 1local a Copasa, realiza

constantes intervengdes na area para tratamento da agua e esgoto,

11
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ser autuado, polis o tipo legal é claro FUNCIONAR SEM A DEVIDA
AUTORIZACAOQ.

Naoc h& provas de gue a empresa estava em

funcionamento, de modo que, inviavel se torna aplicagdc do auto

de infragdoc pela disposicdo legal contida no artigo 83, anexo I,

coédigo 117.

Deste modo, o auto de infracdo é& nulo por auséncia

de fundamentacdo legal.

e) DA SUSPENSAC DA EXIGIBILIDADE DE MULTA

Dispde o artigo 49 do Decreto Lei 44.844/08:

Art. 49. As multas poderdo ter sua exigibilidade

suspensa nos seguintes casos:

I - assinatura do termo de ajustamente de conduta
a gque se refere o § 3° do art. 76 quando houver
cumulagdo da penalidade de multa com a penalidade

de suspensao;

Complementando a disposicdo acima, o § 3° do artigo
76:

"Art. 76. A penalidade de suspensdo de atividade
sera aplicada, pelo servidor credenciado, nas

hipdteses em que o Infrator estiver exercendo

13
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atividade sem a licen¢a ou a autorizagdo ambiental
competente e poderd ser aplicada nos casos de
segunda reincidéncia em infrag¢dec punida com multa,
(...)

§ 3° A suspensdo de atividade, nos termos do
dispeste no § 9° do art. 16, da Lei n® 7.772, de

1980, prevalecera até gue o infrator obtemnha a

licenga ou autorizacdo devida ou firme Termo de
Ajustamento de Conduta com o oJrgdo ambiental,
assinadeo pelo Secretdrio de Estado ou por
dirigentes mdximos da FEAM, IEF, IGAM, ou por quenm
deles receber delegacgdo, vedada a subdelegacgdo,
com as condi¢des e prazcs para funcionamente do

empreendimento até a sua regularizacgdo.”
Ainda o artigo 48 dispée:
Art. 48. As multas previstas neste Decreto deverdo

ser recolhidas no prazo de vinte dias da

netificacdo da decisdo administrativa definitiva,

ressalvadas as hipoteses previstas no art. 47 e
desde gque acatada a proposta de assinatura de

Termo de Compromisse. (grifo nosso)

§ 1° Na hipotese de apresentagdo de defesa ou
recurso, as multas deverdo ser recoihidas no prazo

de vinte dias, contados da notificacdo da decisdo

administrativa definitiva, sob pena de inscricio

emr divida ativa. (grifeo nesso)

14
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Assim também dispde o artigo 47:

Art. 47. A defesa ou a interposicaoc de recurso
contra a penalidade imposta por infracdo as normas
ambientals e de recursos hidricos ndo terdc efeito
suspensivo, salvo mediante assinatura e
cumprimento no prazo fixado pelos érgdoes, do termo
de compromisso firmado pelo infrator com a SEMAD e
entidades vinculadas.

(...)

§ 2° No caso de autuacdo por auséncia de Licenga

Ambiental ou de AAF ndo se aplica o disposto no

caeut .

Conforme se verifica no presente processo, © auto

de infracidoc sé foi elaborado por falta de AAF para fabricagdo de

blocos.

Verifica-se no auto de infracdo que o autuade, além

da multa, teve sua atividade suspensa pela falta de licenga

ambiental ¢ gue enguadra nos preceitos legals acima destacades.

Portantc, a suspensdo da exigibilidade da multa é

medida que se impde, pois o autuado ja providenciou a respectiva

licenca -junto ao érgéo Ambiental Competente (AAF) e estd regular,

CONFORME INFORMADO NA DECISAO E DOCUMENTOS JA ACOSTADOS A DEFESA.

Diante do exposto, requer aplicacgdoc do disposto nos

artigos 47, §2°; 485 1° e 49 do mesmo diploma legal, até que se

tenha decisdo definitiva.

15
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-IV- NO MERITO

Ultrapassada as fortes preliminares acima narradas,
certo que as mesmas serdo acolhidas, passa a analisar o mérito da

guestao.

a) DA INCONSISTENCIA DO AUTO DE INFRAGAO.

Conforme se demonstrard abaixo, o auto de infracgéo

-

¢ manifestamente inconsistente, ©pois o© valor aplicade ¢é

extremamente elevado face os permissivos legais gque nao foram

aplicados e as condigdes apresentadas pelo autuado.

Para aplicacdo da pena, a autoridade deveria,
expressamente, levar em consideragdo o Decreto Lei 44.844/08 em

todas suas disposi¢gdes legais, bem como as circunstidncias do

infrator, tais como a gravidade do fateo, tende em vista os
motiveos da infragdo e suas consequéncias para a saude publica e

para ¢ meio ambiente; os antecedentes do infrator gquanto ao

cumprimente da legislagcdo de interesse ambiental; e sua situagio

econémica, no caso de multa.

0 autuado é& primario, POIS O PROPRIO ORGAO NAO O
CONSIDEROU REINCIDENTE.

Ocorre que, a “sede” do servidor ao elaborar o auto

de infragdo para impor a multa estratosférica ao autuado era

16
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tanta, que © mesmo nem se Jquer observou os dispositivos legais

contidos no Decreto Lei 44.844/08,

Ndo foram respeitados os principies bkasicos que
norteiam os ates administrativos e também a scocledade de aiversos

modcs em suas dliversas areas.

O principio da proporcionalidade (gque em inumeras
oportunidades & tratade como principio contido no dmbito da

razoabilidade) tem por finalidade precipua equilibrar os direitecs

individuais com ¢s anseios da sociedade.

Na seara administrativa, segundc o mestre Dirley da

Cunha Jdnior, a proporcionalidade “é um importante principic

constitucional que limita a atuacdo e a discricicmnariedade dos

poderes publicos e, em especial, veda gue a Administra¢dc Publica

HAJA COM EXCESSO ou valendo-se de atos inouteis, desvantajosos,

desarrazoados e desproporcionais”.

Nobres Julgadores, © presente caso estd escancarado
EXCESSO DE PODER!!!

Portanto, verifica-se que o© supecstc ato praticade

pelo autuade ndo é& proporcional a multa gue lhe foi imposta, pelo

contrdrioc €& extremamente desproporcional, conforme se verifica

pelo valer da autuacidoc em anexo.

O Decreto Lei 44.844/08, é expressc ac disciplinar

que toda e qualquer multa a ser aplicada deverid levar em

17
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consideracdo as circunstancias do caso e do autuade,

RIGOROSAMENTE! 11

0 prinecipio da Presungédo de Inocénecia é no Brasil
ume dos principics basilares do Direito, responsavel por tutelar a
liberdade dos individuos na esfera criminal, sendo previsto pelo
art. 5°, LVII da Constituicdo de 1988, gue enuncia: “ninguém sera

considerado culpado até tréansito em Jjulgado de sentenga penal

condenatodoria”.

Cesta forma, até que haja decisio condenatéria

definitiva e comprovada, a inocéncia é medida que se impde.

Cumpre destacar que o© servidor nao deveria ter
omitido informacdes de extrema relevancia na majocragdc do valor,

nao sendo proporcional.

Verifica-se que o autuadeo ¢é primarioc, conforme
comprovam os documentos em anexo, o gue nidc fol constatado pelo

préprio autoc de infracéo.

O artigo 66 da Lei 44.844/08 & expresso:

“Art. 66. Para fins da fixa¢do do valor da multa a
que se referem os arts. 60, 61, 62, 64 e 70
deverdo ser levadoes em consideracdc os

antecedentes do infrator, do qureendimento ou

instalacdo relacicmados 4 4dimnfracdo, gquante ao

18
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pequenas empresas conforme anexo I, cddige 117 do mesmo diploma

legal, & de R$ 10.001,00 (dez mil e um reais).

Frise-se que o servidor majorou o© valor base da

multa simples em RS 16.616,27 (dezesseis mil seiscentos e

dezesseis reais e vwvinte e sete centavos) sem  gualquer

fundamentagdo legal, contrariando disposicado expressa.

Deste modo, a decisdo ora recorrida feoi incoerente
pois ndec foi aplicade a disposicdo legal expressa de eficacia

contida.

Comprova-se a desproporcionalidade do ato

praticado.

No gue fange a atenuante disposta no artige €8,1I

;"d”, 34 foi reconhecida através da decisio recorrida, devendo

ser mantida, peois © autuado comprovou ser micrcocempresa.

PorTanto, levando-se em consideragdo 0S5
dispositivos legais j& aplicado o valor da multa até o presente

momento deveria ser de R$ 6.998,00 (seis mil novecentos e noventa

e oito reais).

Pergunta-se, Onde esta a proporcionalidade

realizada pelo servidor ao praticar o ato administrativo?

O EXCESSO DE PODER ESTA ESCANCARADO, O QUE APENAS
CAUSA PREJUIZO DE ORDEM FINANCEIRA AO RECORRENTE.
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Cumpre destacar gue, ndo ha provas robustas e
concretas gue © autuado seja de fato gquem praticou a suposta

degradacio, E NEM QUE TAL DEGRADAGCAO DE FATO EXISTIU, POIS NAO HA

LAUDO TECNICO DE CONSTATAGAO, NEM MENCAO DE QUAL O TAMANHO DA
AREA DEGRADA.

C autuado contratcu profissional habilitade para
apurar e verificar as supostas degradagbes, gue se de fato forem

constatadas, serdc reparadas, conforme comprova documento 3Ja

acostado nestes autos.

Assim, devera ser aplicada na autuag¢do a atenuante

contida no inciso I, a, do artigo 68, a qual reduz a multa em

trinta por cento.

Tendo em vista gque, desde gue © autuado recebeu a

notificagdo, esta colaborando e providenciande todos os atos e

documentacdes necessarias para solugio dos possiveis danos, a sua

pena devera, portanto, ser atenunada conforme disposto no inciso

I, alinea e, a gqual também reduz a multa em trinta por cento.

Veja nobres julgadores, até o presente momento o

autuado prova que se enquadra em no minimo 3 atenuantes, © gue

ndo foi verificado pelo servidor na lavratura do auto, sendo

apenas uma acolhida..

Frise-se ndoc fol dado do autuado direito ac

contraditério do ato praticado pela autoridade em guestao.

A inconsisténcia do auto de infracéo esta

caracterizada, o ato & nulo.
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Alids, foi constatada apenas uma agravante, a qual

€ carente de comprovacdo, ndo devendo ser aplicada.

0 servidor enquadrou o autuado na agravante contida

no artigeo 68, II, d, a qual dispde:
II - agravantes:

d) danos sobre Unidade de Conservagdo, hipdtese

gue ocorrerd aumento da multa em trinta por cento;

Inclito  julgador, tal agravante deverd ser

afastada, pois nd3o ha comprovacio de que tais danos estio sobre

Unidade de Conservacdo.

Pergunta-se, onde esta o laudo de constatagdo? Como

saber se a area pertence a Unidade de Conservacio?

De modo gue, para gque a presente agravante fosse

constatada, deveria ser precedida de documento habil, o que ndo

foi realizado, devendo ser afastada de plano.

Llegar e ndoc provar,é mesmo que um nada juridico!!l!

Fato gque, © servidor apenas teve intengdo de

prejudicar o autuado, tamanha as irregularidades praticas,

conforme SOBEJAMENTE COMPROVADQ.

Frise ainda que a atividade exercida pelo autuado,
levando-se em consideragao o tamanho da &rea e a quantidade de

funciconarios, o potencial de poluicao e degradacdo é& considerado

pequeno, nos termos da Deliberacido Normativa n® 74 de 09 de
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Tema de destaque na atual doutrina ambiental e que
tem sido alvo de ajulzamento de ac¢des judiciais diz respeito a
aplicacdc do art. 72, § 4°, da Lei n® 9.605/1998, com &

regulamentacdo trazida pelo Decreto n°® 6.514/2008.

O presente dispositivo prevé a possibilidade de
conversdoc de penalidade de multa em razio da pratica de infracao
ambiental, em prestagidc de servicos de preservagdo, melhoria e

recuperacgdc da qualidade do meic ambiente.

Importa registrar gue o Poder de Policia Ambiental
encontra~se amparado pela Carta Magna de 1988, gque em seu art.

225, estabelece:

“Art. 225. Todos tém direito ao meioc ambiente
ecologicamente equilibrado, bem de usc comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publice e a ceoletividade o
dever de defendé-lo e  preservd-lo para as

presentes e futuras geragcdes.

Deste modo, pode-se considerar gue o legislador,

bem comc a sociedade em geral, guerem um meio ambiente

equilibrado.

Conforme se vwverifica por todos os documentos em
anexoc, o0 autuado Jja providenciou as devidas autorizagdes Jjunto
aos Orgdos Ambientais, e ainda estid adotando medidas de reparacio

de possiveis danos.
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Dispde o artigo 139 da Lei N° 6.514/08:

"Art. 138. A autoridade ambiental poderd, nos
termos do que dispde o § 4° do art. 72 da Lei n°
3.605, de 1998, converter a multa simples em
servigos de preservagdo, melhoria e recuperagdo da
qualidade do meioc ambiente”,

Portanto, passivel de conversdo da multa em
agbes de reparagcdc aoc meio ambiente, quando se tratar de multa
simples e o autuado j& tenha regularizado ijunto ao Orgdo
Ambiental e tenha adotadc medidas para reparagdoc dos danos,

conforme sobejamente comprovadc em anexo.

Assim, requer seja convertida a pena de multa

simples em medidas de reparacdo ambiental.

-VI- DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer a Vossa Senhoria o
recebimente do presente recurso para reformar a decisdo

proferida, para acolher os seguintes pedidos:

a) Seja acolhida a preliminar de nulidade do auto de infragdo
por falta de requisito legal, tendo em vista que o ndo
consta no auto o© requisiteo contido no artige 31, IV do
decreto Lei 44.844/08, o que caracteriza vicio no ato,

tonando-se nuloc o presente auto de infragao:;
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Seja acolhida a preliminar de inobservancia de preceito
legal, haja wvista que ndoc foi wverificade o disposto no
artigo 66,I do mesmc diploma legal; o gue caracteriza vicio

nc ato, tonando-se nulo o presente auto de infracgdo

Seja acolhida a preliminar de falta de elaboragidc de laudo
técnico de constataglo, haja vista gue ndo foi realizado
laudo técnico de constatacdo, documento imprescindivel para
o auto de infracdoc, o gue caracteriza viciec ne ate, tonando-

se nulo o presente auto de infragdo;

Seja acolhida preliminar de auséncia de comprovagio de
atividade, pois a fundamentacgdo imposta no auto de infragéao
€ direcionada a empresa gque estdc em funcionamento, o gque

nac foi comprovado, © que torna a aute de infracgi&oc nulo por

auséncia de fundamentacdo.

Seja acolhida a preliminar de suspensdo da exigibilidade de
multa, tendo em vista gue o autuado se praticou os atos gue
autorizam a suspensdo de sua exigibilidade, nos termos doS3
artigos 47, § 2° E 48, § 1° do mesmo diploma legal, até que

se tenha decisdo administrativa definitiva;

No mérito, tendo em vista que ndo foi considerade o disposto

no artige 66,1 do decreto TLei 44.84/08, haja vista que

conforme expresso ne auto de infracdo, corrocborade com os

documento em anexo, o autuado ndo é reincidente, de modo gue

deverid ser aplicado o valor da multa simples seu patamar

minimo, nos do anexo I, ou seja, R$ 10.001,00 (dez mil e um

reais) ;
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g) Ainda nc mérito, reguer seja aplicada as atenuantes contidas
no artigo 68, I, a, d, e, do decreto Lei 44.844/08, pois
respectivamente o¢© autuado adotou medidas para recuperacio
dos danos; é micro empresa e esta colaborando com os &rgaos

ambientais, conforme documentos em anexo:

h) Requer seja afastada a agravante contida no artigo 68,11, d,

pois ndo ha prova de que houve o suposto dano e niao ha prova

da suposta Unidade de Conservacdo, por auséncia expressa de

Laudo Técnico de constatacdo;

i) Requer seja convertida a pena de multa simples em servigos
de preservacdo, melhoria e recuperagdo da qualidade do meio

ambiente, nos termos do artigo 139 Lei N° 6.514/08;

j) Requer ainda, em ndo acolhidos os pedidos acima, seja multa

simples do auto de infragdo parcelada no maximo permitido

por Lei.

Protesta provar © alegado por todos o©s meios de
provas admitidas, em especial as ja& acostadas, e as gue forem
possiveis apds apresentacdo da defesa até a conclusdoc para

julgamento e demais que se fizerem necessarias.

Requer a intimacdo pessocal da decisdo da presente

defesa seja feita, sob pena de nulidade.

Termos em que,

Pede deferimento.
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Camar.ducaia, 05 de dezembro de 2016.

Murile José Vieira Almeida Nat =]

OAB/MG 131.476

Eduardo Henrique Amaral
OAB/MG 142,383
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