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CAMARA DE ATIVIDADES MINERARIAS
Ata da 502 reunido, realizada em 11 de outubro de 2019

Em 11 de outubro de 2019, reuniu-se extraordinariamente a Camara de
Atividades Minerarias (CMI) do Conselho Estadual de Politica Ambiental
(COPAM), na sede da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram 0s
seguintes conselheiros titulares e suplentes: o presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao, representante da SEMAD. Representantes do poder publico: Maria
Eugénia Monteiro, da Secretaria de Estado de Desenvolvimento Econdémico
(Sede); Verobnica lldefonso Cunha Coutinho, da Secretaria de Estado de
Governo (Segov); Aline Fernandes Parreira, da Secretaria de Estado de
Trabalho e Desenvolvimento Social (Sedese); Paulo Eugénio de Oliveira, da
Companhia de Desenvolvimento Econémico de Minas Gerais (Codemig); R6mel
Amarildo Vasconcelos Costa, da Agéncia Nacional de Mineragcao (ANM).
Representantes da sociedade civil: Jodo Carlos de Melo, do Instituto Brasileiro
de Mineracdo (Ibram); Denise Bernardes Couto, do Sindicato da Industria
Mineral do Estado de Minas Gerais (Sindiextra); Fabiana Aparecida Garcia, da
Federacdo das AssociacOes Comerciais e Empresariais do Estado de Minas
Gerais (Federaminas); Lucio Guerra Junior, do Forum Nacional da Sociedade
Civil nos Comités de Bacias Hidrograficas (Fonasc); Adriana Alves Pereira
Wilken, do Centro Federal de Educacédo Tecnologica de Minas Gerais (Cefet-
MG); Newton Reis de Oliveira Luz, do Conselho Regional de Engenharia e
Agronomia (Crea). Assuntos em pauta. 1) EXECUCAO DO HINO NACIONAL
BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA. O
presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo declarou aberta a 502 reunido da
Camara de Atividades Minerérias. 3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E
ASSUNTOS GERAIS. Conselheiro Lucio Guerra Junior: “O assunto que eu vou
trazer aqui remete um pouco a uma parte do que foi falado na reuniao passada
em relacdo a uma fala minha. Eu ndo queria ter entrado no mérito da questao
propriamente dita e também ndo queria estar entrando aqui. Mas sé porque
ficou mais ou menos subentendido que eu estava falando meio por alto, sem ter
prova e deixando as coisas meio no ar. Mais especificamente sobre uma fala de
gue teve uma denuncia no processo do projeto da Anglo American, contra 0s
servidores do Estado. Isso aqui, inclusive, eu estou trazendo € da conjuntura
inteira do licenciamento que temos acompanhado esses anos todos no Estado
de Minas Gerais. E como exemplo do ocorrido, de como as coisas acontecem
no licenciamento, e isso, inclusive, que eu trago aqui os senhores servidores do
Estado de Minas Gerais, principalmente da area ambiental, os técnicos, podem
até me corrigir se eu estiver enganado. Mas eu acho que, inclusive, eu estou
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prestando € um favor a eles, pelo que ja trouxe la atras, na Supram de
Diamantina, e estou trazendo aqui de novo. SO para constar, eu vou ler algumas
coisas aqui sobre os documentos que estdo protocolados, que sao de
conhecimento publico. Mais especificamente, de uma carta da Assema,
associacao dos técnicos da Secretaria de Meio Ambiente. Na ocasido, em 2009
— esta no processo, folha 6.766 ou 6.700 —, houve a denuncia da Assema, de
Diamantina. ‘Vimos denunciar que o processo de licenciamento do projeto de
exploracao de ferro da empresa Anglo Ferrous em Concei¢cado do Mato Dentro,
processo 472/2007/004/2009, vem sofrendo enorme interferéncia politica, com
assédio moral da equipe técnica responsavel pelo parecer para qgue 0 mesmo
seja aprovado de qualquer forma. O Tribunal de Justica de Minas Gerais
determinou a suspensdo da Licenca Prévia para as minas, em carater liminar,
do referido projeto. Todavia, a respeito da suspensao feita, a pedido do
Ministério Publico, estd em curso uma analise sobre o parecer positivo de um
requerimento de LI, Licenca de Instalagcao, protocolado pela empresa.” Vejam o
contrassenso, se a licenca que avalia a viabilidade e a localizacdo de uma
exploracdo mineraria encontra-se suspensa, como se pode avaliar a
implantacdo de uma mineradora? O constrangimento € absurdo, ao ponto de
termos reunides técnicas de servidores com a presenca de empreendedores
tentando negociar o que lhes é de interesse. Pedimos a interferéncia desse
Ministério Publico no sentido de impedir a continuidade da analise da LI, ainda
mais nessas circunstancias. Lembramos que ha desrespeito com 0 grupo
técnico, havendo, inclusive, agresséo verbal contra os técnicos do Sisema por
parte dos técnicos da empresa de consultoria contratada pela Anglo Ferrous.’
Isso é a denuncia que foi feita, e ela foi encaminhada. Esse segundo documento
€ 0 encaminhamento da Associacédo dos Servidores do Estado para o Ministério
Pdblico, na época. E na sequéncia o promotor de Concei¢cdo do Mato Dentro
abriu inquérito a respeito, o Dr. André Luis Machado. No dia 31 de agosto de
2009, ele pede apuracéo. ‘Sirvo-me da presente para, tendo em vista as graves
irregularidades narradas no e-mail em anexo (o texto que esta no e-mail € mais
ou menos esse que eu li), remetido a esta Promotoria de Justica pela
Associacao dos Servidores do Sistema Estadual do Meio Ambiente, requisitar
de vossa senhoria, nos termos dos artigos 129, artigo 6° da Constituicao
Federal de 1988, que preste esclarecimentos sobre o teor do mesmo,
especialmente no que se refere a continuidade do processo de licenciamento do
empreendimento Minas-Rio, em desacordo com a decisédo judicial do Tribunal
de Justica de Minas Gerais, bem assim a noticiada interferéncia politica e
assedio moral sobre a equipe técnica. Tendo em vista a gravidade dos fatos
relatados e suas potenciais consequéncias, fixa-se o prazo de 10 dias.’ Isso foi
enderecado, na época, para o Caio Marcio de Benicio Rocha (ja falecido),
gerente de Desenvolvimento e Apoio Técnico as Atividades Minerarias. Entdo
eu quero deixar claro que tem esse tipo de ocorréncia, que as vezes nao vem a
tona, mas esta registrado no processo. Apds isso, eu recebi de um servidor uma
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carta que foi feita por servidores do Ilbama, que mais ou menos falam também a
mesma coisa. Uma carta de 2012, quando aconteceu a conferéncia l14 no Rio.
Eu vou ler s6 uns dois trechinhos da carta também. ‘Nos servidores do Ibama,
do ICMBIo, do Ministério de Meio Ambiente requeremos denunciar a pressao
gue estamos sofrendo diariamente em nosso cotidiano frente a politica de
aprovacao desenfreada de grandes processos em nosso pais. Estamos vivendo
um momento crucial na area ambiental visando ao avanco desses grandes
projetos do agronegdcio. Diversas leis ambientais estdo sendo modificadas e
aprovadas sem ampla discussao e sem embasamento cientifico, com interesse
puramente econdmico, sem considerar de fato a questdao socioambiental.
Dentro desse contexto, nés, que trabalhamos diariamente com a analise técnica
desses processos de fiscalizacdo e com a gestdo de areas protegidas
impactadas por eles, estamos vivendo uma situacédo de assédio moral e falta de
autonomia para atuar quando se deve, com critérios técnicos e defendendo os
interesses da sociedade. Além de todos esses problemas estruturais e técnicos,
soma-se a pressao de alterar pareceres, diminuir e retirar condicionantes de
licencas, evitar vistorias e autuacdes e diversas violacbes ao bom e devido
cumprimento do exercicio legal de nossas atribuicdes. Por fim, é recorrente que
0s gestores desconsiderem recomendacdes dos técnicos e adotem posturas e
decisdes contrarias, situacdo gravissima que se tornou cotidiana, embora até
este momento velada.” Eu nédo vou ler tudo, o texto € meio grande. Depois eles
fazem algumas consideracfes aqui do que eles acham que esta errado e do
que deveria ser corrigido. Inclusive, de mudancas de lei para prejudicar o meio
ambiente e tal. Essa primeira denuncia da Assema, eu pedi esclarecimento na
Supram de Diamantina e estou esperando resposta até hoje do que deu. Eu
ainda néo sei. Essa outra carta também dos servidores do Ibama, na audiéncia
publica realizada na Comissdo Extraordinaria das Aguas na Assembleia
Legislativa, no dia 26/8/2013, eu fiz a entrega para a Sra. Ubaldina. Até o Ibama
nao se encontra presente, mas por se tratar de questao que envolvia a pasta
gue ela ocupa. E a resposta da Sra. Ubaldina, que naquele momento estava
representando o Ibama, foi de que a carta ndo era dos servidores federais,
‘devendo se tratar de denuncia de servidores estaduais € municipais’. E eu fiz
este questionamento: ‘Agora a senhora estd tendo conhecimento da carta.
Aonde esta a apuracdo do que esta denunciado aqui?’ Até hoje também, ao
nivel federal pela parte do Ibama, ndo obtivemos resposta. E mais recentemente
agora, em relacéo ao Tribunal de Contas do Estado, que fez um relatério sobre
a atuacdo do Sisema na questdo do licenciamento ambiental em Minas Gerais,
ele corrobora um pouco com isso que eu falei aqui. Nas folhas 204, no item 5.2
do relatério, fala que ‘foram constatadas deficiéncias na adocdo de padrdes,
normas e critérios técnicos e metodologicos especificos para os procedimentos
de licenciamento ambiental da extracdo de minério de ferro, com alto grau de
objetividade e, por consequéncia, com grande risco de analises equivocadas.’
Entdo vem um pouco corroborar com isso tudo que estamos vendo e
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presenciando aqui. E de nosso conhecimento que o Estado est4d comecando a
caminhar, mas ainda longe de vermos alguma coisa nesse sentido. Noés
sabemos que ha ‘servidores e servidores’, e no empreendimento da Anglo
também. Um dia estava sentado a mesa, presidindo, um senhor pelo Sisema.
Na reunido seguinte, dai a um més, dois meses, ele estava la representando
com a camisa da Anglo American. Pode nao ser ilegal, mas € imoral e antiético.
Da mesma maneira, servidora do Sisema, que acompanhou 0 processo de
licenciamento pelo Sisema, depois veio a defender a empresa. Isso pode nao
ser ilegal, mas sabemos que esta precisando mudar esse tipo de
comportamento para ter um avancgo e ndo retrocesso como temos visto aqui, 0
que, inclusive, daqui a pouco, vamos debater dessa volta da operacdo da
Samarco, em Mariana, que de certa forma esta dentro desse contexto também.
E ali algumas fotos, a pressao que vemos, de que eu falei, relatada por técnicos
do Sisema. Foram pressfes que ocorreram com a comunidade, pessoas
simples defendendo, cobrando seus direitos, sendo recebidas com Policia
Militar, que esta cumprindo o seu papel, mas de uma maneira totalmente
descabida e desproporcional. Inclusive, parece que, quando esse
empreendimento veio para aqui, comecgou-se a ter esse mesmo entendimento
aqui de policia, mudaram aqui o layout da mesa para ninguém chegar perto.
Outras empresas, parece que tém um modus operandi mais sutil, mas nos
vemos que ha. Eu ndo queria ter trazido isso aqui. Isso esta nos documentos,
guem tiver interesse, que corra atras. Mas € porque, de certa forma, eu falei
isso sO ‘an passant’ e tive mais ou menos esse questionamento a respeito.
Seriam sO essas consideracdes, agradeco a paciéncia dos senhores do
Conselho. E sobre a pauta de hoje tem, inclusive, um documento que eu
protocolei. Antes de colocar em discusséo, eu gostaria da analise da discussao
da retirada de pauta, face a conclusdo do documento que estd sendo
protocolado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Em relacdo a demanda
gue o senhor falou que passou a Supram Jequitinhonha, eu solicito a Secretaria
Executiva para verificar a possibilidade dessa resposta, no caso, que o senhor
falou que ndo esta sendo dada. Em relacdo a presenca policial, eu creio que €
uma seguranca para todos. Eu acho que a Policia Militar, para aquele que veio
trabalhar, para aquele que veio se manifestar pacificamente, ndo amedronta
ninguém, € uma presenca que s6 vem garantir o exercicio e o direito de cada
um dos senhores. Longe de querer amedrontar alguém, a presenca ou a fala de
qualguer pessoa aqui. Muito pelo contrario, a Policia Militar e o Corpo de
Bombeiros sdo nossos parceiros ndo s6 em eventos assim, mas em outros
eventos, como na fiscalizacdo. Sao corporacbes muito benquistas por todos
nos.” Conselheira Denise Bernardes Couto: “Eu tenho que fazer pelo menos
uma explanacéo sobre a manifestacédo do Lucio, com todo respeito. Da questao
da presenca da Policia Militar nas reunides em Diamantina, durante a
deliberacdo dos processos da Anglo American, eu posso falar, porque fui uma
das conselheiras durante toda a analise do processo, em todas essas reunides.
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Nao houve qualquer tipo de coacdo a comunidade ou a qualquer um dos
presentes. A forma como foi colocada a disposicdo da reunido foi até mesmo
para poder garantir ndo s6 a seguranca dos presentes, mas, principalmente,
dos conselheiros da Unidade Regional Colegiada, uma vez que houve reunido
em que, infelizmente, houve confusao. Eu particularmente, como conselheira,
me senti coagida, eu me senti praticamente agredida, eu tive que sair escoltada
pela Policia Militar do recinto onde foi feita a reunido. No auditério da Prefeitura
de Diamantina. Eu néo falo que era o desejo dos presentes, ndo estou falando
gue era desejo dos presentes de me agredir ou de agredir qualquer outra
pessoa, muito pelo contrario. Mas os animos foram se acirrando, houve
animosidade, sim, e poderia ter acontecido. N&o aconteceu, gracas a Deus,
mas poderia. Eu fui coagida a tomar agua, como se diz, suja; colocaram um
peixe praticamente na minha cara. Entao esse tipo de situacédo de se chamar a
policia foi justamente para garantir ndo so6 a integridade fisica de representantes
de empresas, de comunidade, mas, principalmente, dos conselheiros, que ali
estao para cumprir o papel de votar, de deliberar sobre os processos que estao
na pauta. E no que se refere ao processo da Anglo American foi uma medida
tomada para garantir seguranca e integridade fisica de todos.” Conselheiro
Lacio Guerra Junior: “Sobre a Policia Militar, eu também me sinto mais seguro
com a presenca dela, ndo tenho nada a queixar. Mas da maneira que foi
utilizada, até com Batalhdo de Tropa de Choque, inclusive, sempre ficando do
lado da comunidade. Isso € percebido, tem videos que mostram. Em relacdo ao
gue a Denise falou, teve uma reunido em que ocorreu essa questdo mesmo, no
licenciamento, mas foi justamente por tudo que tem acontecido, que aconteceu
e ainda continua acontecendo nesse licenciamento, de violacdao de direito, de
nao cumprimento de regras, das condicionantes e outras coisas mais. E o
estopim, inclusive, fotos 14, com conhecimento de todo mundo, do
assoreamento dos coérregos. lgual esta la com condicionante para desassoreatr,
Yuri, e 0 senhor representante do Estado — na época era o Sr. Rodrigo Ribas —
chegou simplesmente e falou que ndo, que os rios nao tinham nada, que 0s rios
estavam normais. E a partir disso € que o pessoal ndo se conteve. Resumindo,
igual ela mesmo reconheceu, sempre pessoas humildes e atingidos que nunca
tiveram e nunca vao ter intencdo de levantar uma mao contra ninguém.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco, conselheiro. Esse
processo ndo esta em pauta, aceitei a discussdo, deixei alongar devido ao
debate, mas encerramos por aqui. E agradeco, imensamente, a presenca da
Policia Militar nas nossas reunides.” Maria Teresa Viana de Freitas Corujo:
“‘Embora eu tenha certeza de que todos devem ter tomado conhecimento, mas
para constar em ata, na integra, esta semana, a Agéncia Nacional de
Mineracédo, no dia 9, publicou uma lista de quais s&o as barragens interditadas,
e, quando vamos tomar conhecimento, é assombroso que, mesmo depois do
gue aconteceu este ano, em janeiro, somos surpreendidos com uma lista com
essa quantidade de barragens que sdo dessas empresas que tanto vendem alta
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responsabilidade social e empresarial e que nao apresentaram os atestados de
estabilidade. E mais assombroso é quando eu pego a lista e dou de cara de que
das 33 barragens em Minas Gerais — a maior parte das 54 —, 17 sédo da
empresa Vale. Inclusive, algumas em complexos minerarios em que a Vale, na
Justica, depois de encaminhamento do Ministério Publico, fez questdo de
mostrar que as barragens em Itabira estavam todas ok, porque sendo as
operacoes iam parar. E eu estou dando de cara aqui, por exemplo, com a
Barragem do Pontal. E Maravilhas Il, que a Vale, em 2016, neste espaco,
afirmou que estava tudo ok com as suas barragens para aquele licenciamento
de Maravilhas Ill. O tempo inteiro ela afirmou que Maravilhas Il nhdo era um
problema. Entdo quando pegamos uma lista dessa... Eu tomei conhecimento
porque alguém da midia me ligou, ‘qual € a sua opinido?’. Eu nao tinha visto.
Quando eu vi essa lista, eu disse realmente, para nés — ndo sO eu, varias
pessoas pensam assim —, nos ultrapassamos todos os limites em relacédo a
guestdo das barragens de rejeito, todos os limites em qualquer sentido. NoOs
estamos diante de perspectivas de novas tragédias a qualquer momento. Essa
nova moda de obras emergenciais em barragens que estdo aqui, é quase certo
gue elas ndo estdo em risco e que a Vale estad usando isso para fazer obras
emergenciais para ampliar os seus empreendimentos. E hoje estamos aqui na
pauta com a retomada do licenciamento da Samarco. E eu li o parecer da
Suppri, e é realmente um caso, a meu ver, de denuncia mundial. Eu quero saber
do Yuri em que momento. E que eu quero também endossar o pedido de
retirada de pauta. Se é neste momento dos ‘Assuntos Gerais’. Porque o
Regimento diz que o pedido de retirada de pauta tem que ser antes de o item
ser colocado em discussdao. E ndo tem uma outra possibilidade, embora eu
tenha me inscrito também no item de pauta. Com essa orientacéo, se for agora,
eu ja faco as argumentacfes por que eu entendo que ha que se retirar de pauta
esse empreendimento da Samarco.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Pelo Regimento Interno, artigo 27, a apresentacéo ao presidente de pedidos de
inversdo de pauta e de retirada de pontos de pauta é antes da discusséo e
deliberacdo dos processos. Obviamente, o pedido de retirada de pauta ou de
inversdo de pauta, embora seja feito por qualguer um no item 3 da pauta,
‘Comunicados dos Conselheiros e Assuntos Gerais’, € uma prerrogativa em
relacdo ao conselheiro ou, por oficio, pelo presidente. Mas a senhora esta se
manifestando em relacdo ao item 3 e pode ficar a vontade de fazer neste
momento.” Maria Teresa Viana de Freitas Corujo: “E porque, se néo for retirado
de pauta e for colocado em discussdo e houver vista, a gente aqui que se
inscreveu nao pode falar. Por isso que eu fiz essa pergunta. Primeiro ponto, eu
nao tive tempo de olhar o aspecto das cavidades, outros aspectos, poluicao do
ar, como vai ser a questao da Mata Atlantica. Porque o complexo € gigantesco.
Eu fui focar a questdo do que motivou, inclusive, a suspensao da Samarco, que
sdo barragens de rejeito. Quando eu olhei o parecer da Suppri, a questdo é
tratada com tal superficialidade e com tantas omissdes, que € caso, a meu ver,
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de policia. Ndo sei como nds vamos conseguir isso. Alguns exemplos rapidos,
porque 0 meu tempo € pouco. NGs estamos falando do Complexo do Germano,
gue tem uma barragem de rejeito a montante chamada Barragem do Germano,
com 163 m de altura e 129.560.000 m? de rejeito. Esta dentro do complexo,
aparece nas estruturas, dentro de todas as estruturas do complexo, e o que é
mencionado € somente que a empresa entregou em tal data o plano de
descomissionamento. Nao existe, na analise da Suppri, nada nesse seguinte
sentido. Se quando rompeu Fundao a barragem do Germano teve trincas e teve
situacdes graves que poderiam ter levado ao rompimento — € so resgatar toda a
histéria, as falas da prépria empresa —, como é que se apresenta uma Licenca
de Operacéo Corretiva no Complexo da Samarco sem tratar o que significa essa
retomada, sem analisar sistemicamente o que significa essa retomada com
essa barragem a montante, sem estar descomissionada? Porque Santarém esta
acima da Barragem do Germano. A Nova Santarém e essas outras estruturas,
no parecer da Suppri ndo se apresenta qual a relacdo, que outras atividades
nesse complexo podem levar a Barragem do Germano a romper. Nada, nada, e
iIsso é simplesmente inaceitdvel. Tem muitos outros aspectos, tem que ser
retirado de pauta, porque nos estamos tratando de uma questdao de novas
possibilidades de rompimento no Complexo do Germano, e isso ndo pode ser
tratado dessa forma irresponsavel, inconsequente, como foi o caso de Feijao e
Jangada, que nés viemos aqui, eu estava aqui e disse: ‘Tem problemas nesse
complexo’. E se tivessem feito uma auditoria talvez tivessem descoberto que na
verdade estava, sim, a barragem a caminho do rompimento, e essas pessoas
nao estariam mortas. Nao importa que a Justica ndo tenha prendido ninguém,
gue a maioria dos conselheiros que estdao aqui nao fizeram nada nem pelo
principio da precaucédo. Isso é fato, isso é verdade, e a verdade € Unica. E a
justica existe de alguma forma, mesmo que ainda n&o seja uma realidade no
nosso territério. Esse licenciamento, se for licenciado, todos estdo sabendo que
estdo assinando, desde j4, futuras possibilidades de tragédias de novo na bacia
do rio Doce, e isso € hediondo, isso é inaceitavel. E nds sempre teremos voz
falando isso. Eu ndo vou pedir mais 0 meu restante de tempo porque 0 meu
recado era esse. Saibam que nds estamos continuando registrando cada ator
que esta endossando essa insanidade. Esse licenciamento de operacao
corretiva estd completamente omisso, equivocado e € uma grande
irresponsabilidade neste momento.” Valquiria Moreira Lopes, assessora de
comunicacdo do Sisema: “Nos vamos apresentar para vocés um video que foi
produzido em comemoracao dos 25 anos do Parque Estadual da Serra do Rola
Moca. Esse video traz um pouco da historia da unidade, suas belezas naturais,
sua vegetacado, sua fauna e mostra também um pouco dos desafios da gestao
dessa unidade de conservacao localizada na regido metropolitana de Belo
Horizonte. O video esta disponivel no nosso canal no YouTube e também no
Facebook. O endereco é ‘Meio Ambiente Minas Gerais’.” ***Exibicdo de video
institucional. Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradec¢o a Valquiria
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por nos trazer o video institucional, e parabéns ao Parque do Rola Moca.”
Conselheiro Lucio Guerra Junior: “Antes, eu queria s6 uma complementacdo em
relagdo ao que foi falado aqui nos ‘Comunicados dos Conselheiros’, em relagéo
a agua que foi levada e aos peixes mortos, que a conselheira Denise falou, o
que realmente aconteceu. Mas foi agua levada pelos atingidos, agua poluida
pela empresa, 4gua que a empresa derramou estacdo de tratamento em cima
dela, a agua que as pessoas consumiam, e que até hoje estdo la pessoas nao
consumindo essa agua. E em relacdo aos peixes a mesma coisa, morreram 0S
peixes, e a empresa ndao assumiu prontamente que foi ela prépria a causadora.
Entdo eu pergunto s6 a vocés, uma situacdo dessa, como atingido, o que vocés
fariam. Se chegasse um empreendimento que acabasse com sua vida, poluindo
0 rio e matando os peixes, que, inclusive, serviam para alimentacdo. S6 um
esclarecimento que eu achei pertinente fazer, que foi esquecido, porque senao
vai ficar parecendo que foi simplesmente um ato deliberado de vandalismo e
das pessoas e nao com consciéncia das pessoas, porqgue nao foram
reconhecidos esses impactos na comunidade. Entdo foi levado la para todo
mundo pelo menos ver e enxergar 0 que estava ocorrendo na regido.” 4)
EXAME DA ATA DA 492 REUNIAO DA CMI. Aprovada por unanimidade a ata
da 492 reunido da Camara de Atividades Minerérias, realizada em 27 de
setembro de 2019. Votos favoraveis: Fonasc, Crea, Ibram, Sindiextra, Codemig,
Federaminas, Segov, Sede e Cefet. AbstencbOes: Sedese e ANM. Entidade
suspensa: Ibama. 5) NOVOS PROCEDIMENTOS PARA REGULARIZACAO DE
RECURSOS HIDRICOS. Apresentacdo: Instituto Mineiro de Gestdo das
Aguas (IGAM). Marcelo Fonseca/IGAM: “Recentemente, foram publicadas duas
normas especificas sobre a regulacdo do uso de recursos hidricos: o Decreto
47.705 e a Portaria 48/2019, do IGAM, que trata sobre esses novos
procedimentos. A proposta aqui é falar um pouquinho sobre essas novas
regras. O ponto de partida dessas normas surgiu em 2016, quando houve uma
proposta de remodelagem do Sistema, na qual as outorgas retornaram para o
IGAM e anteriormente estavam sob responsabilidade da SEMAD. Em 2018,
dando sequéncia, foi estabelecido o Regimento Interno do IGAM criando nove
Unidades Regionais de Gestdo das Aguas, as Urgas, que passaram a
operacionalizar as outorgas como unidades descentralizadas, seguindo a
mesma distribuicdo regional da SEMAD. Nesse processo de transi¢cdo, foram
definidas duas etapas, sendo que as outorgas vinculadas aos processos de
licenciamento permaneceriam sendo avaliadas pelas equipes multidisciplinares
das Suprams e as desvinculadas do processo de licenciamento ficariam com o
IGAM. A partir de agosto do ano que vem, todas as outorgas estardo sob
responsabilidade do IGAM, mas até |4 as vinculadas permanecem sob
responsabilidade da SEMAD, por meio das Suprams. Nesse periodo de maio do
ano passado até este ano, n0s promovemos algumas atividades, algumas
acO0es com vistas a aprimorar os procedimentos de gestdo dos recursos
hidricos. Nés tivemos a estruturacéo das Urgas, foram criadas as nove equipes
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regionais. Como muitos dos servidores que vieram para as Urgas nao tinham a
capacitacdo para analise de processo de outorga, nés fizemos um grande
programa de capacitacdo desses servidores. E além disso buscamos a
padronizacdo dos procedimentos, por meio da elaboracdo de instrucdes de
servigos e alinhamentos periodicos. Entdo mensalmente nés nos reunimos com
a equipe de coordenacao para alinhar esses procedimentos e, periodicamente,
com os analistas para fazer esse alinhamento técnico. NOs temos um gréfico
que demonstra a evolucdo dos processos de outorga desde 2017 até 2019.
Observamos que de 2017 a maio do ano passado havia sempre um incremento
no volume de outorgas aguardando analises, e logo depois da transicdo que
ocorreu em maio do ano passado nOs ja conseguimos reverter a curva,
passamos a reduzir o passivo. Hoje nds temos aproximadamente 16 mil
processos aguardando analise. Em maio do ano passado, eram 24 mil
processos aguardando analise. Conseguimos uma reducao significativa, mas
ainda tem um volume muito grande de processos a serem avaliados. O que nés
trouxemos de inovagdes nessa nova regulamentacdo? As novas normas S&o o
Decreto 47.705 e a Portaria 48. Anteriormente, nés tinhamos a regulamentacéo
que era feita pela Portaria 49/2010 e agora dividimos essa norma, por
orientacao da Advocacia Geral, em dois documentos, dois expedientes, que sao
o Decreto 47.705 e a Portaria 48. O que noOs trouxemos de principais
inovagoes? A simplificacdo das modalidades de outorga. Anteriormente, havia
uma distincdo entre autorizacdo e concessdo, sendo autorizagcdo para as
pessoas comuns, e as concessdes, para pessoas juridicas, entidade publica.
Ent&o hoje alteramos isso, ficando somente com autorizacdo. A Unica diferenca
€ 0 prazo em gque vao ser concedidas essas outorgas. Seguindo a politica de
simplificacdo do governo, nos reduzimos uma série de documentos que
anteriormente eram exigiveis. E além disso, o0 que era obrigatorio, a
autenticacdo de documentos passou a ser dispensada. NOs trouxemos uma
nova inovacdo com relacdo aos Comités de Bacia. Na Politica Estadual de
Recursos Hidricos, € previsto que os Comités de Bacia assumam um papel de
gestor de conflitos em primeira instancia. Isso néo era operacionalizado no caso
das outorgas nas areas de conflto. Entdo nos trouxemos agora a
responsabilidade expressa desses Comités para participarem do processo de
alocacdo negociada, no caso de areas de conflito. Trouxemos uma norma
especifica para gestado de areas de conflito, para que ocorra um monitoramento
mais eficiente da vazao captada e também do fluxo residual nesses trechos, por
telemetria. A padronizacdo dos prazos para apresentacao de informacdes
complementares. Da mesma forma que este Conselho, o COPAM definiu na DN
217 algumas questdes especificas e, nos decretos de licenciamento, a questao
de prazos, entdo nos definimos também que, para apresentacao de informacdes
complementares, seguindo o mesmo rito do processo de licenciamento e para
garantir uma facilidade para o nosso cliente, 0 nosso usuario, ficou padronizado
também como 60 dias, podendo ter uma prorrogacdo. E a apresentacdo
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intempestiva ou incompleta das informacbes complementares acarretara no
indeferimento do pedido de outorga. Ha unificacdo de normas. Além da Portaria
49, nés tinhamos duas outras portarias do IGAM que disciplinavam sobre
outorga, a 87, que falava de outorgas emergenciais, a Portaria 1, e diversas
Resolucdes Conjuntas SEMAD/IGAM. Entdo como forma de facilitar o acesso
as normas nos unificamos todas essas resolucdes e normas em uma Unica
portaria e no decreto. Houve uma extensao de prazo nos processos de outorga.
Anteriormente, os prazos eram de 5 anos para todas as outorgas, exceto para
aquelas vinculadas ao licenciamento. NOs fizemos uma extensédo de prazo para
35 anos, no limite da legislacéo, para 0os usos nao consuntivos. Entende-se por
nao consuntivos aqueles usos que nao utilizam agua, ndo tém consumo de
agua, como por exemplo o aproveitamento do potencial hidrelétrico e também
no caso de saneamento basico. Entdo nesses casos a autora tera validade de
35 anos, com excecdo se esses servigcos forem prestados por algum tipo de
concessao. Nesse caso, a norma estabelece que a portaria tem que ter a
mesma validade do processo de concesséo. E para todas as outras demais vai
ser 10 anos, inclusive quando inserido em areas de conflito. Como forma de
garantir o aprimoramento do processo de gestdo de recursos hidricos, esse
prazo de 10 anos podera ser alterado, da mesma forma que o licenciamento
ambiental, podera ganhar mais dois anos de validade na portaria de outorga, se
o usuario fizer monitoramento on-line da vazéo captada e disponibilizar isso em
plataformas on-line para acesso do IGAM. Todas as portarias que estavam
vigentes no sabado, quando foi publicada a Portaria 48, poderdo ter um prazo
estendido mediante requerimento de extensdo de prazo direcionado ao IGAM,
no qual ele vai declarar que estd cumprindo todas as condicionantes. Entdo vai
ter o prazo estendido até 10 anos ou até 35 anos, conforme o caso da
intervencdo. Houve uma definicdo de usos isentos. NOs trouxemos trés novas
intervencdes ou tipos de intervencbes que podem ser considerados como
isentos. Uma que ja era utilizada pelo IGAM, mas faltava muitas vezes deixar
ISSO expresso em norma. O nosso entendimento técnico ja entendia que uma
obra regularizada nao precisaria de nova outorga. Por exemplo, um barramento
regularizado ndo precisaria de outorga para ser desassoreado, que isso era a
regra de operacao do reservatorio, mas isso gerava muitas duvidas. Entdo nés
trouxemos isso para deixar expresso. Também entendemos que o
desassoreamento de corpo hidrico traz beneficio para o sistema, entdo nés
dispensamos de outorga, exceto, claro, quando houver extracdo mineral,
aproveitamento financeiro desse material. Contencao de taludes com extensao
maxima de 50 m também passa a ser dispensado; e pocos tubulares para fins
de monitoramento de &agua subterrdnea, tanto de quantidade quanto de
qualidade. Nés inovamos também na questdo das outorgas emergenciais.
Diferentemente do que ocorria no licenciamento ambiental e nas intervengdes
ambientais, na parte florestal, no IGAM era necessario ter uma manifestacao
prévia para qualquer intervencdo em recurso hidrico. Entdo para harmonizar
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também os critérios, agora basta que o usuario faca uma notificacdo prévia ao
IGAM falando da intervencdo emergencial, caracterizando essa intervencéo
emergencial e tenha um profissional responsavel, um responsavel técnico
atestando que aquela intervencdo € emergencial. Para essa manifestacdo foi
estabelecido um formulario proprio no qual o usuéario e o responsavel técnico
vao declarar a situacdo de emergéncia e caracterizar que aquela € uma das
Unicas opcdes que ele tem. E no caso de Minas Gerais, diferentemente de
outros Estados, qualquer intervencédo considerada de grande porte tem que ter
manifestacdo do Comité de Bacia. Entdo no caso de outorga de grande porte
também, antes da intervencédo, vai ter que ter uma manifestacdo favoravel do
Comité de Bacia. NOs aprimoramos as regras de monitoramento de vazao,
colocamos a obrigatoriedade de monitoramento telemétrico, no caso de areas
de conflito. Foi mantida a necessidade de medicédo de area e de fluxo residual
dos corpos hidricos. E depois de uma avaliagdo técnica, com apoio do corpo
técnico da Associacdo Brasileira de Aguas Subterrdneas, nos revimos a
questdo da avaliacdo dos niveis estaticos e dinamicos. O dinamico foi
dispensado, e o estatico, que tinha uma periodicidade mensal, passou a ser
semestral: uma no periodo de seca e uma no periodo de chuva. Outra novidade
gue nos trouxemos foi no caso de outorga de grande porte. A DN CERH
07/2002 coloca o0 que seria outorga de grande porte e que, em alguns casos
especificos, para obras de engenharia de uma forma geral, ficaria a critério
técnico do IGAM definir o que seria de grande porte. Entdo nos definimos o que
seriam esses critérios, 0 que até entdo ficava sob a discricionariedade de cada
analista. Entdo como forma de padronizar. E a principal novidade, o que esta
dando maior destaque, é que a partir de agora 0S processos de outorga Sao
100% digitais, por meio do SEIl. Todos 0s processos que entraram no Sisema a
partir de segunda-feira, dia 7, serdo digitais. Nao teremos mais processos
fisicos. O usuario, que antes vinha até o balcdo da Supram entregar a
documentacao, agora faz um cadastro no SEIl, que o Sistema Eletronico de
Informagdes adotado pelo Estado, e disponibiliza |4 toda a documentacao. Isso
vai proporcionar ao usuario um avango significativo, ndo precisar vir até a
Supram. Esse ainda néo € o sistema de outorga, € um procedimento transitorio.
O sistema de outorga esta sendo desenvolvido. Além de ter essa etapa de
entrega de documentacdao, vai ter todos os formularios eletrébnicos mesmo. Hoje
vocé vai entregar o documento digitalizado. Com o novo sistema de outorga,
vao ser formularios eletronicos. De uma forma bem resumida, o que mudou.
Agora eu vou entrar nos detalhes dos procedimentos que tiveram alteracao na
norma. Uma das mudancas, como eu disse, os modos de uso outorgaveis Sao
codificados dentro do Siam e dos novos normativos. Entdo o Cédigo 13 deixa de
existir. Era dragagem de curso d’agua para retirada de materiais diversos dos
corpos hidricos, exceto para fins de extracdo mineral. Nao é mais outorgado. E
ressaltando que a outorga para lancamento de efluentes sé é operacionalizada
hoje no ribeirdo da Mata, aqui na Bacia do Rio das Velhas. Eu vou passar
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rapido, principalmente, o que era e vou focar s6 0 que mudou. Uma questao
importante € que todos 0S usSOS que estiverem em uma mesma intervencao
devem ser outorgados de uma forma conjunta. Um exemplo classico disso é um
barramento de divisa, que tem de um lado um usuéario e do outro um outro
usuario. Nao vai ter duas outorgas, mas uma outorga com todos 0S UuSOS
envolvidos. E quando tiver processos de outorga para a mesma intervengao um
deles sera arquivado. So replicando uma alteracdo que foi feita no inicio do ano
pelo Conselho Estadual, que alterou as acumulacdes consideradas como uso
insignificante. Antes era de 3 mil m3 e passou para 40 mil m3, como forma de
fomentar a seguranca hidrica no semiarido e garantir reservacdo. Nos demais,
continua a mesma coisa. Dos usos isentos, nos ndcleos populacionais rurais
nao teve alteracdo. Nas travessias também nao teve nenhum tipo de alteracéo.
Foram incluidas as dragagens para retirada de material, exceto para mineracéo.
Foram dispensados de outorga, mas deverdo ser cadastrados no IGAM para
gue possamos acompanhar as intervengcdes em recursos. Entao isso vale para
as dragagens, as contencdes de talude para controle de erosdo e os pocos de
monitoramento. A questdo das dispensas, quando a intervencdo ja esta
regularizada. Entdo servico de manutencédo, limpeza e protecdo de obra
hidraulica esta dispensado de outorga. Intervencbes nos corpos hidricos
necessarias para garantir a seguranca da infraestrutura hidrica e instalacédo de
piezbmetros, indicadores de nivel d’agua etc. Tudo aqui dentro de um processo
ja regularizado. Nao precisa de uma nova regularizacdo, mas ndo quer dizer
que nos abolimos a renovacdo. Se ele for alterar qualquer aspecto da
intervencao anteriormente outorgada ou quando aquela outorga vencer, ele tem
que entrar com a retificacdo ou renovacédo. Se for fazer uma manutencao ou
colocar mais um piezébmetro na barragem, ndo precisa ter autorizacdo do IGAM.
A questdao das emergenciais, ndo mais tem a necessidade de autorizacdo
prévia. Aplica-se nessas situacbes de emergéncia, as mesmas que existiam
anteriormente. Vai precisar dessa notificacao prévia e formal ao IGAM, também
sera via SEIl e sempre com Anotacdo de Responsabilidade Técnica. E quando
tiver intervencdo de grande porte, com a manifestacdo prévia do Comité de
Bacia. O usuario que declara intervencdo emergencial tem prazo de 90 dias
para buscar a regularizacéo definitiva para formalizar o processo de outorga. Se
for constatada quando da andlise desse processo ou se ele ndo buscar a
regularizacéo, vao ser aplicadas as penalidades administrativas e, dependendo
do que for, até civil e criminal, com encaminhamento para o Ministério Publico.
No caso de pocos tubulares, trouxemos uma mudanga colocando um prazo para
gue o usuario dé continuidade ao processo de regularizacdo ou tampone o
poco. Hoje, para utilizar um poco tubular, tem que, inicialmente, ter uma
autorizacdo de perfuracdo. Muitas vezes, essa autorizacdo € emitida, e o
usuario some. Nao sabemos se ele esta la utilizando a agua sem outorga ou se
tamponou aquele poc¢o. Entdo agora colocamos um prazo, porque antes néo
tinha um prazo para ele informar o tamponamento. Estabelecemos um prazo de

502 CMI-11/10/2019
GS/ISEMAD



511
512
513
514
515
516
517
518
519
520
521
522
523
524
525
526
527
528
529
530
531
532
533
534
535
536
537
538
539
540
541
542
543
544
545
546
547
548
549
550
551
552
553

13

30 dias apOs a perfuracdo para ele ou dar continuidade ao processo de
regularizacdo ou tamponar e comunicar ao IGAM o tamponamento. Para os
pocos que foram perfurados antes da vigéncia da 48, o prazo sera de 90 dias.
Uma mudanca que teve também é na autorizacdo para perfuracdo, que antes
era de seis meses e agora € um ano para fazer a perfuracdo. Esta dispensado
de novas perfuracdes quando for de poco pertencente a uma bateria de poco
tubular para rebaixamento. J4 esta outorgado, o sistema de rebaixamento ja é
analisado com a vazdo maxima explotada, entdo ndo interfere se ele vai ser
rebaixado por um ou por dez pocos. A solicitacdo dos processos de outorga,
como eu disse, segue 0 mesmo padrao, caracterizacao do empreendimento, vai
receber o FOB e formalizar. A Unica diferenca é que agora vai ser por meio do
SEIl. A documentacdo exigida, houve uma mudanca também: ao invés de
solicitar copia do registro de imével de onde estava ocorrendo a intervencao,
agora vai ser uma declaracdo do usuario de que € proprietario ou tem posse da
intervencdo ou possui anuéncia do proprietario. Uma coisa que acontecia muito,
0 que gerou muito atraso no N0sSso processo de outorga € que, a todo momento,
0 usuario vinha buscar alteracdo do processo formalizado. Agora foi colocada
uma vedacao de que, uma vez formalizado o processo de outorga, ele ndo pode
mais pedir alteracdo e, se ele nao quiser mais aquela intervencéo da forma
como pediu, ele pede cancelamento daquele processo ou aguarda o
deferimento da outorga e pede uma retificacdo. Outorga coletiva. O que é
outorga coletiva? E um processo Gnico de outorga, que € o expediente utilizado
pelo IGAM quando tem disponibilidade hidrica em uma bacia. Chama todos os
usuarios para fazer uma alocacdo negociada dessa area. Nao tinha prazos nem
procedimentos muito bem definidos para isso, era declarada uma area de
conflito, e os usuarios ficavam soltos ali e tinham que buscar uma organizacao
para fazer essa alocacédo. A primeira mudanca que nos fizemos foi que agora,
proativamente, o IGAM j& vai criar o processo uUnico de outorga, que antes era
pedido pelos usuérios, e ndés vamos inserir nesse processo todas as outorgas
vigentes naquela area. E a partir disso vamos emitir uma portaria de outorga
gue nos apelidamos de ‘outorga proviséria’, porque vai ter validade de apenas
um ano, e, durante esse periodo de um ano, 0s usuarios vao ter que se
organizar, com apoio do Comité de Bacia, para fazer a proposta de alocacao
negociada. Falando o que € alocacdo negociada, basicamente, € um acordo
entre 0s usuarios de forma a garantir que todos eles tenham acesso a agua,
buscando atingir o objetivo da Politica Estadual que € garantir os usos multiplos
dos recursos hidricos. E ai entra também uma novidade que é a participacao
dos Comités de Bacia. Como eu ja tinha dito, os Comités de Bacia agora
passam a ter um papel importante ai, eles vao participar diretamente da
convocacao dos usuarios e do processo de alocacédo negociada. O IGAM vem
com o0 apoio técnico. A nossa ideia, no melhor dos mundos, é que, feito o
acordo entre os usuarios, nos fazemos quase que uma homologacéo daquele
processo. Conferir se 0s requisitos técnicos da disponibilidade hidrica foram
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respeitados e homologar aquele processo de alocacdo negociada. Os pedidos
de retificacdo e renovacdo no ambito da outorga coletiva abrangem todos os
usuarios que eventualmente existam na Bacia. Quando da declaragédo de uma
area de conflito, ndo necessariamente conhecemos todos o0s usuarios la
existentes. Entdo o Comité de Bacia vai fazer essa convocacdo, O
cadastramento de todos esses usuarios e trazé-los para essa proposta. No caso
de outorga coletiva, tem a possibilidade de outorgar 50% da Q7,10, observando
um residual minimo de 50% para garantir a vazao ecolbgica e os demais usos
insignificantes na bacia. E ai a questdo que eu ja tinha colocado da
obrigatoriedade dos sistemas telemétricos. Do protocolo. O que mudou com
relacdo ao protocolo de documentos? Os protocolos s6 poderdo ocorrer na
unidade de analise do processo de outorga. Hoje mesmo, eu recebi um usuario
reclamando que o processo dele estava muito atrasado. Eu fui olhar, o usuario é
la do Norte de Minas, e o processo foi formalizado |a na Zona da Mata. O
processo esta extraviado, ndo sabemos aonde esse processo esta. Ele saiu da
Zona da Mata e ndo chegou ao Norte de Minas. Entao para evitar isso, e agora
com o SEl, coloca essa obrigatoriedade de sempre ser na unidade de analise.
Pode ser pelo Correio? Pode. Os processos antigos continuardo sendo
tramitados fisicamente, € admitida a possibilidade de enviar pelo Correio, mas
direcionar para a unidade em que esta sendo analisado. O procedimento para
regularizacédo dos isentos continua 0 mesmo, também via SEI. Dos documentos
técnicos. NOs ainda néo finalizamos a revisao de todos os termos de referéncia.
Eles passaréo por revisdo em funcéo da alteracéo legislativa, mas permanecem
todas as orientagdes técnicas. E uma questdo importante que vem agora, de
forma bem clara, é que a apresentacdo incompleta dos documentos ou em
desconformidade com os termos de referéncia ou normas técnicas implicara em
arquivamento ou indeferimento do processo. E ai, conselheiro do Crea, uma
guestdo importante que precisamos trabalhar com o0s nossos colegas
engenheiros, que na maioria das vezes sao responsaveis por esses processos,
€ sobre muitos processos muito mal instruidos. Recentemente, nés fizemos
uma estatistica em um Regional, e 70% dos processos que sdo indeferidos sao
em funcao, basicamente, de falta de informacéo técnica adequada e perda de
prazo. Eles simplesmente n&o atendem os prazos das condicionantes e de
formalizacdo das informacbes complementares. Entdo € algo que precisamos
trabalhar com os consultores de uma forma geral. A informagdao complementar
vai ser solicitada uma unica vez, exceto quando surgir algum fato superveniente.
E serd o prazo de 60 dias, cabendo prorrogacdo. Se for solicitada prorrogacéo,
e 0 0rgdo nao responder, fica prorrogado tacitamente até o final do prazo de
120 dias. Como eu disse, 0 nao atendimento das informagdes complementares
tempestivamente ou de forma completa vai acarretar no arquivamento ou
indeferimento processo, conforme a fase em que estiver. Das outorgas de
grande porte eu ja falei. N6s definimos a classificacdo dos portes. Da mesma
forma que o usuério passa a utilizar o SEI como porta de entrada, os Comités
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de Bacia também passardo a receber os processos de grande porte também via
SEl, para fazer a andlise e delibera¢do. Das intervencdes de grande porte que
foram definidas pelo IGAM, foram barramentos ou diques em curso d’agua, que
nao estdo enumerados na DN. Consideramos grande porte volume maior do
gue 3 milhdes m3; médio porte entre 500 mil m3 e 3 milhées m3; e menor que
500 mil m3 é pequeno. Todas as canalizacfes ou retificagcdes de curso d’agua
fechadas ou mistas serao de grande porte; canalizacbes ou retificacbes de
curso d’agua em leito artificial, de acordo com a area de drenagem. E ai foi
também para o natural e o artificial. Dragagem para extracdo mineral também
definimos como grande acima de 50 m3 anuais e dreno de fundo com area (til
da pilha maior que 0,4 km2. Nas condicionantes também néo teve alteracao,
continua o mesmo tipo de condicionante. Do sistema de monitoramento, ha
obrigatoriedade, como eu ja disse, nas areas de conflito, de ter medicao
telemétrica. Os demais de agua superficial ndo tiveram nenhum tipo de
alterac&o. Na instalacao do sistema de medicao, ressaltamos a obrigatoriedade
de manter o sistema como funcionamento e o registro de eventuais ocorréncias
gue venham a comprometer o sistema de medicao. Uma excepcionalidade que
colocamos no caso de medicéo de vazao € que, se aquela captacdo nao ocorrer
diariamente, podera ser estabelecida outra periodicidade, desde que compativel
com o periodo de captacdo exercida. No caso dos pocos tubulares, como eu
disse, foi excluida a medi¢éo de nivel dindmico, e no caso de nivel estatico ela
passara a ser semestral, garantindo o periodo de estiagem e o0 periodo
chuvoso. O armazenamento desses dados. E importante ter o registro fisico e
digital dessas informacdes, e formalizamos um instrumento que ja € muito
utilizado, que sao sistemas de gestdo on-line, plataformas on-line de gestao de
vaz0es captadas. NOs deixamos issO expresso na portaria e deixando claro que
essas informacbes tém que ser apresentadas no momento da renovacédo da
portaria, e os dados e o sistema tém que ser atestados por um profissional com
a devida ART. As hipoteses de suspensdo e revogacdo total e parcial das
portarias sdo as mesmas, cassac¢ao, anulacdo. Das comunicag¢des. Sempre por
correspondéncia, via postal, pessoalmente, ‘Diario Oficial. Sem mudanca. A
publicidade dos nossos atos. Todos os prazos contados do processo de outorga
para fins de pedido de reconsideracdo, recurso etc., publicacbes no ‘Diario
Oficial’. E todos os processos de outorga sdo disponibilizados nesse site. Além
do ‘Diario Oficial’, que agora € s6 eletrbnico, eles também ficam no site do
IGAM. Os pedidos de reconsideracdo. Antes existia o pedido de impugnacéo,
guando o usuério ficava sabendo que ia ter um processo de outorga, ele pedia a
impugnacdo. NOs retiramos esse expediente e abrimos a possibilidade de a
reconsideracao ser aplicada por terceiros, o que garante o mesmo direito de
pedir uma reconsideracdo quanto a um processo de outorga. Colocamos o
contetdo minimo que tem que ter nesse pedido de reconsideracdo. A questao
dos prazos, 20 dias contados da publicacdo no ‘Diario Oficial’. Também é
formalizado pelo SEI, sem admiss&o de emendas. De todo recurso que nao for
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atendido cabera recurso ao Conselho, ao presidente do CERH, também via SEI.
Também sem mudanca. Como regras de transicdo, no caso da exigéncia de
documentos para os processos nao formalizados até hoje, mas que ja foi dado
inicio, ou seja, que ja tém FOB emitido, vamos desconsiderar os documentos
gue nado sdo mais exigiveis e adequar a nova norma. O mesmo se aplica no
caso de informagdes complementares que eventualmente tenham sido
solicitadas para adequacdo dos documentos. Se o documento ndo é mais
exigivel, aguela solicitacdo de informacdo complementar deixa de ser aplicada,
e 0 processo pode ser analisado. Os protocolos dos documentos, todos deveréo
ser feitos na unidade de analise, todos via SEI, exceto para 0s processos ja
formalizados. Os processos que ja estao formalizados poderéo ser protocolados
fisicamente nos balcdes da Supram. E admitido, se o usuario quiser, fazer o
envio pelo SEI, mas ai tem um procedimento especifico. As informacdes
complementares, como eu disse, agora eu s6 posso solicitar uma informacao
complementar. Para os processos ja formalizados, antes da vigéncia do
decreto, sera admitida uma outra, se eventualmente for necessario. Do
monitoramento, eu ja falei que foi dispensado do nivel dindmico. A prorrogacao
das outorgas vigentes. Eu também ja falei. Foi feito um formulario especifico, no
gual ele vai declarar que estd cumprindo todas as condicionantes e podera ter
extensao desse prazo. Tem um formulario especifico, que tem alguns requisitos
basicos para ele atender. A apresentacdo vai ficar disponivel no site da SEMAD,
e na proxima sexta-feira, as 15h30, ndés vamos realizar la no Crea um
detalhamento desses novos procedimentos, passando ponto a ponto, item a
item das alteragbes nessa normativa. Obrigado, estou a disposicdo para
eventuais duvidas.” Conselheiro Newton Reis de Oliveira Luz: “Parabéns pela
apresentacdo. Quando vocé falou em ART, eu fiquei preocupado. Em um dado
momento, eu vi que vocé colocou ‘apresentar ART por profissional habilitado’. E
importante esclarecer ndo sO para nos conselheiros, mas também para o
publico que estad aqui presente, que a ART para nds é fundamental. Tem-se
agora por procedimento colocar o nome do profissional, a sua formacgéo, o
numero do Crea, a atividade. Porque s6 com o nome do profissional e o registro
no Crea pode ser de qualquer. O meu papel aqui quando recebo isso, o Yuri e
os demais colegas aqui sao testemunhas da exigéncia que fazemos de que tem
gue ser discriminado isso. Uma das principais fontes que temos de ARTSs falsas
€ o0 Sisema. Muitos profissionais baixam da internet, preenchem aquilo. E vocés
— sem nenhuma conotacdo critica, simplesmente uma contribuicdo —, ao
verificarem no check-list, ‘tem a ART, pronto’, ndo é atribuicdo de vocés, néo é
responsabilidade de vocés verificar a atribuicdo de quem assina aquela ART.
Entdo para n6s a ART € extremamente importante. Se formos nds que a
emitimos, temos o controle de todas as informacgdes que estdo la. E ndés so
vamos liberar uma ART a partir do momento que o profissional comprove,
primeiro, que ele esta regularizado. Ele so vai conseguir a ART se ele estiver
regularizado no Conselho. Segundo, se a atividade esta compativel com aquilo
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gue € sua atribuicdo. Entdo seria interessante vocés colocarem a ART do
profissional regularizado, habilitado para que possa desempenhar aquilo.
Porque sendo vocé pode ter um profissional ndo compativel. Por exemplo,
guando vocé fala em poco tubular, n6s temos muito problema, muito profissional
acha que pode assinar outorga de poco tubular, e por regimento interno do Crea
s6 gedblogo, engenheiro de minas e engenheiro gedlogo sdo capazes. Vocé
estard la no Crea, e eu espero estar |4 para contribuir. Parabéns, muito
obrigado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “O Crea nos demandava
demais em relagdo a esse ato de fiscalizagao. Discutindo com o pessoal do
Crea, eu até falei que ndo seria competéncia nossa estar fiscalizando se € Crea,
se apresentava CRBio... ‘Essa pessoa do CRBio ndo tem competéncia para
estar fazendo tal ato.” Ai um dia eu questionei ao Crea, aos fiscais do Crea.
“Tudo bem, vocé esta falando que o CRBIio ou que esse engenheiro aqui nao
tem competéncia. Como os senhores tratam essa questdo?’ Ai foi respondido
naquele momento para mim que os senhores abriam uma sindicancia, tipo um
processo administrativo para apurar se ele tinha ou nédo a devida formacgao para
estar assinando aquela questao. E ai eu devolvi a pergunta. ‘Os senhores, no
momento em que fiscalizam e verificam, se tém duvida, abrem um processo
administrativo para apurar se ele tem aquela formacédo ou ndao. O senhor me
corrija se a informacao que me foi dada esta errada. Eu falei: ‘Mas os senhores
talvez queiram que a gente recuse aquela ART de plano. Isso para nés, 6rgao
ambiental, € complicado.” E o que ficou acertado € que, quando verificAssemos
gue aguele responsavel técnico nao teria capacidade para estar assinando
aquele item, nés encaminhariamos ao Crea. Até mesmo porgue teve uma vez
também, em consulta ao Crea, que ele informou mais ou menos o que o senhor
disse, que em relacdo a pocos tubulares teria que ser formado em engenharia
de minas, gedlogo ou engenheiro gedlogo. E mais qualquer outra formacao que
tivesse em seu curriculo a cadeira especifica e especializada em tal area. ‘Eu
vou pedir curriculo agora para engenheiro?’ Isso vai ser impossivel. Entdo ficou
mais ou menos assim, estamos tentando seguir aquela orientagcdo do senhor de
enumerar as formacdes. Mas em relacdo a esses critérios de formacao fica
dificil para nés, de plano, falarmos que aquela pessoa nédo tem a competéncia
para estar assinando.” Conselheiro Newton Reis de Oliveira Luz: “Nem ¢é
atribuicdo de voceés. A Lei 5.194 estabelece que quem faz isso € o Crea, quem
da atribuicdo é o Crea. O Ministério da Educacdo da o grau para quem se
formou. Para que possa trabalhar, tem que ter registro no Crea. Obviamente,
guando vocé da o registro, vocé tem também a autoridade e o poder de policia
administrativa para verificar e, se for o caso, autuar. Entdo se o profissional ndo
€ habilitado para aquela funcdo ou o proprio empreendedor se sentiu
prejudicado, ele pode denunciar isso no Crea. O que nés fazemos na Camara
de Geologia e Engenharia de Minas? Quando o processo chega para nés, o
registro do profissional, cada vez que ele registra ele tem obrigacéo de registrar
também todo o histérico escolar. Ndo € ele que entrega, € a universidade ou
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faculdade. E vocé sabe quais as disciplinas. Se ele fez um curso complementar
e 0 que possa ser anotado, isso tudo estd bem anotado no registro dele. Entao
nos vamos verificar pelo registro. Se o registro ndo da a ele autoridade,
normalmente, essa Camara encaminha o processo para a Comissdo de Etica.
Que penalidades a Comissdo de Etica pode dar ao profissional? Primeiro,
censura reservada. Segundo, censura publica. Terceiro, suspensao do registro
profissional. E por ultimo a cassacao do registro profissional. Desde a censura
reservada a todas as modalidades vai a certiddo de acervo técnico do
profissional. No Crea, cada vez que eu preencho ART, tem o registro. Entao
automaticamente eu vou criando um acervo, e a qualquer momento esse
profissional pode pedir uma certiddo desse acervo técnico. Caso ele tenha
recebido algum tipo de censura ou alguma coisa, isso vai estar na certiddo de
acervo técnico. Em linhas gerais, é isso. Se houver necessidade, depois eu
posso explicar com mais detalhes.” Conselheiro Jo&do Carlos de Melo: “Marcelo,
eu agradeco pela forma muito clara de todas essas informacdes sobre outorgas
e modificacdes. Parabéns para vocés. Eu gostaria de saber se isso poderia ser
disponibilizado aos conselheiros ou a quem de direito. E extremamente
interessante e oportuna essa questdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Eu solicito a Secretaria que encaminhe via e-mail para os conselheiros
a apresentacao do Marcelo.” Conselheiro Jodo Carlos de Melo: “Muita gente me
pergunta sobre outorga para paisagismo. Continua o0 mesmo padrao?” Marcelo
Fonseca/IGAM: “Na verdade, ndo outorgamos finalidade, mas a intervencéo.
Entdo muito provavelmente e muito comum haver barramentos com a finalidade
de paisagismo. E um uso ndo consuntivo, ou seja, a agua esta reservada, ndo
vai ter nenhum tipo de captacéo e utilizagcdo dessa agua, e vai incluir naquele
caso inicial de 35 anos de validade agora.” 6) PROCESSO ADMINISTRATIVO
PARA EXAME DE LICENCA DE OPERACAO CORRETIVA. 6.1) Samarco
Mineracdo S/A. Complexo Germano. Lavra a céu aberto com tratamento a
umido; minério de ferro; disposicdo de estéril ou de rejeito inerte e néo
inerte da mineracao; extracdo de areia e cascalho para utilizacdo imediata
na construcao civil; linhas de transmissdo de energia elétrica; unidade de
tratamento de minerais (UTM); obras de infraestrutura (patios de residuos
e produtos e oficinas); pilhas de rejeito/estéril; estradas para transporte de
minério/estéril; correias transportadoras; subestacdo de energia elétrica;
tratamento de dgua para abastecimento; tratamento de esgotos sanitarios;
barragens de perenizagdo; dragagem para desassoreamento em corpos
d’agua; outras formas de tratamento ou de disposicdo de residuos néo
listadas ou nao classificadas e postos revendedores, postos ou pontos de
abastecimento, instalacdes de sistemas retalhistas, postos flutuantes de
combustiveis e postos revendedores de combustiveis de aviacdo. Ouro
Preto e Mariana/MG. PA 00015/1984/107/2017, ANM 933.382/2010. Classe 6.
Apresentacao: Suppri. Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Nos temos
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aqui um pedido de retirada de pauta.” Conselheiro Lucio Guerra Junior: “Sobre a
retirada de pauta, alguma das coisas, a Maria Teresa, nés corroboramos com o
que ela falou aqui na sua manifestacdo e foi 0 mesmo entendimento que nés
tivemos. No Parecer Unico desse processo, n°® 603993/2019, da Suppri, sem
data, atesta que o PA n° 15/1984/107/2017, da Samarco Mineracao, para nés
nao estad devidamente instruido, pelos motivos. Eu vou tentar fazer um resumo
desse documento que esta ai para vocés. Sobre o EIA/Rima e as alteracdes
posteriores, 0 processo administrativo foi formalizado no dia 1°/9/2017. Durante
a andlise desse documento, foram feitas varias atualizacbes do estudo
necessario a consolidacdo da mudanca na estratégia da retomada da operacéo
desse empreendimento. O oficio de informag¢des complementares n® 227/2019
foi entregue ao representante do empreendedor com o prazo de atendimento de
60 dias. Dessa forma, em 9 de agosto de 2019, as respostas as informacdes
requeridas foram protocoladas na Suppri. Em 9 de agosto teve informacgdes
complementares. E houve trés audiéncias publicas, nos dias 6, 7 e 11 de
dezembro, em Matipo, Mariana e Ouro Preto, respectivamente, que certamente
nao tomaram conhecimento dessas informagcdes complementares que foram
feitas a posteriori. No dia 30 de setembro de 2019, o empreendedor, através do
Oficio 539/2019, solicitou a retificacdo do requerimento de intervencao
ambiental. Foi apresentado também um novo requerimento para intervencao
ambiental solicitando autorizagao para supressao de 118 hectares de vegetacao
nativa, com e sem destoca, intervencdo em 139 hectares na area de
preservacao permanente e mais ainda um corte de 188 individuos isolados.
Considerando as retificacdes apresentadas nas analises do empreendimento, a
ADA sofreu alteracdo. O novo sequenciamento de lavra, originado apos
atualizacdo da estratégia de retomada, condicionou mudancas na taxa de
geracdo de estéril ao longo da tomada da operacdo do complexo. Para tanto,
estruturas de disposicdo de estéril foram revisadas, conforme a tabela 2.5, na
pagina 14. Foi apresentado também um item especifico no EIA, apresentado em
2017, sobre a estratégia da Samarco. Entretanto, a estratégia sofreu alteracdes
em 2018 e 2019. Apesar de constar no EIA a informacéo de que o dique do eixo
1 esta sendo regularizado no processo de Licenca de Operacao Corretiva, ficou
definido entre a SEMAD e a Samarco que a estrutura serd contemplada em
processo especifico de licenciamento ambiental. E ndo estd sendo analisada
nesse licenciamento. Analisando entdo esses trechos acima, esta claro que o
EIA/Rima apresentado em 2017 pelo empreendedor, em objeto de audiéncia
publica realizada naquela ocasido, sofreu profundas modificacbes e, assim, no
nosso entendimento, esta desatualizado. Para o projeto, sobre as declaracoes
de conformidade para licenciamento, nas folhas 18, encontra-se a declaracao
de conformidade da Prefeitura Municipal de Mariana, de 13 de dezembro de
2016. Nas folhas 19, a declaracéo da Prefeitura Municipal de Matipo, datada de
19 de maio de 2017. Nas folhas 20, encontra-se a declaracdo da Prefeitura
Municipal de Ouro Preto, de 28 de novembro de 2016. Portanto, essas
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declaracdes de conformidade sdo todas anteriores a apresentacdo do
EIA/Rima. Foram dadas essas declaracbes sem realmente o conhecimento das
alteracdes todas que foram feitas. Entdo para nos se tornam até invalidas essas
conformidades. Sobre as estruturas de disposicdo de rejeito, o Complexo
Germano possui sistema de contencao de rejeitos utilizado durante todo o
tempo de operacdo, com disposicdo de lama e rejeito arenoso de forma
conjunta, até a suspensdo em 2015. O beneficiamento de minério do Complexo
Germano gera dois tipos de rejeito: a lama e o rejeito arenoso, que, apds a
retomada, serao dispostos em locais diferentes. A disposicéo do rejeito arenoso
sera realizada em estrutura que recebera esse estéril. Foi apresentado entdo o
projeto conceitual de fechamento da barragem de Germano, protocolada em 23
de maio de 2019, s6 que o processo ainda esta em analise pela FEAM. E foi o
gue a Maria Teresa relatou aqui muito bem, que uma barragem dessa
dimensao, a montante, e faz parte desse empreendimento, desse projeto, e
simplesmente ainda esta ficando para ser decidido a respeito dela, em
discussdo com a FEAM, para depois. E o0 mesmo alerta houve na reunido
anterior ao rompimento da Samarco, e nada foi escutado. O sequenciamento de
lavra foi projetado conforme disponibilidade da estrutura de disposicéo de rejeito
e estéril, e inclui, além do ROM da Samarco, o ROM de Fazendéo, da Vale.
Inclusive, salvo engano, foi relatado na época que poderia ser, inclusive, uma
das causas que romperam. A Vale nao tinha direito de utilizar, e parece que
estava utilizando, e parece que poderia até ser um desses motivos. Agora pelo
menos esta aqui constando isso dentro. Nao que seja certo, mas pelo menos
estad claro aqui para todo mundo ver. E antes ndo estava, inclusive, foi meio
escondido. A disposicao de estéril da Mina de Alegria Norte sera realizada na
Pilha de Estéril de Jodo Manuel. Tem a proposta ainda, em fase conceitual, de
disposicdo de estéril e rejeito arenoso no vale de Funddo. O material a ser
depositado na Alegria Norte seria depositado prioritariamente. Apesar de
constar no EIA a informacédo de que o Dique Eixo 1 esta sendo regularizado no
processo de Licenca de Operacgao Corretiva, ficou definido entre a SEMAD e a
Samarco que a estrutura esta contemplada no processo especifico de
licenciamento ambiental. Mais uma vez, uma estrutura que faz parte do
processo esta ficando para posteriori. Da mesma maneira, também para os
Diques B2, B3 e B11, ficou o prazo de fevereiro de 2020 para ser decidido o que
fazer com eles. Assim, os trechos acima deixam claro que a disposi¢cdo de
rejeito foi tratada com omissao e inconsisténcia, inclusive, com uma série de
aspectos ainda em nivel conceitual ou a serem apresentados a posteriori e em
separado. Sobre a Licenca de Operacao Corretiva, o Dique S4 néo integra as
estruturas operacionais necessarias a retomada do Complexo de Operacéo de
Germano. Atualmente se discute o melhor momento para descomissionamento
desse digue. Nesse trecho acima, esta claro que a estrutura de disposicdo de
rejeito ficou parte desse processo de licenciamento, nada estando definido, tudo
ainda ficando para depois. No resumo, é isso mais que estamos querendo
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chamar atencéo. Partindo para a conclusao, especificamente, considerando a
legislacdo vigente, o paragrafo Unico do artigo 1° da Deliberacdo Normativa
217/2017, que estabelece que o licenciamento ambiental deve assegurar a
participacdo publica, a transparéncia e o controle social, bem como a
preponderancia do interesse publico, a celeridade e economia processual, a
prevencdo do dano ambiental e a analise integrada dos impactos ambientais, o
Fonasc entende que s&o necessarios um novo EIA/Rima, novas declaractes de
conformidade, uma avaliagdo ambiental integrada e completa na regido do
Complexo Germano e toda a bacia hidrografica, inclusive, em relacdo ao
balanco hidrico, considerando o abastecimento humano e a disponibilidade para
0 processo de recuperacdo da biota, dos cursos de agua e da biodiversidade
impactada pelo rompimento de 2015. Também a apresentacao da totalidade das
estruturas de disposicdo de rejeitos e respectivos projetos para aléem do
conceitual e o descomissionamento da Barragem de Germano, antes que a
Licenca de Operacao Corretiva da Samarco Mineragao venha a ser pautada e
deliberada. Considerando o direito e dever da coletividade de defender e
preservar 0 meio ambiente para as presentes e futuras geracdes, a Suppri hao
poderia ter elaborado esse Parecer Unico sem data e com sugestdo pelo
deferimento do PA 15/1984/107/2017, que nao poderia ter sido pautada por
vossa exceléncia na 502 reunido, extraordinaria, da Camara de Atividades
Minerarias, realizada nesta data, visto que 0 mesmo nao esta devidamente
instruido. Diante dos fatos e razdes acima expostos, requeremos a retirada de
pauta do processo administrativo para exame da Licenca de Operacéo Corretiva
da Samarco, Complexo Germano, lavra a céu aberto com tratamento a Umido
de minério de ferro, sob o risco de grave violacdo de direitos fundamentais e a
legalidade administrativa processual e ambiental, além da responsabilidade
assumida desde ja, se a licenca for concedida, e no futuro novos rompimentos
das estruturas de rejeito ou de estéril romperem no referido complexo minerario.
Seria essa a nossa solicitacéo, por tudo que esse empreendimento representa e
0 risco que ainda continua a representar com essas estruturas todas presentes,
e muitas delas ainda n&o totalmente esclarecidas pela parte que conseguimos
ler, trezentas e tantas paginas, pelo menos, do Parecer Unico. Entdo é essa a
solicitagdo do Fonasc.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu sO quero
esclarecer, conforme ja salientado inUmeras vezes em relacdo a pedido de
baixa em diligéncia ou a processo retirado de pauta, qual o procedimento a ser
seguido por mim, que presido esta Camara. E a utilidade pratica na retirada do
processo. Ele vai voltar com algo diferente em uma reunido posterior? Essa
resposta quem fornece é justamente a equipe que analisou aquele processo.
Um parecer técnico e juridico, o Parecer Unico que é exposto para os senhores
€ o entendimento que a Superintendéncia — engloba a Suppri também — tem do
gue noés analisamos dentro daqueles documentos e achamos interessante, dado
ao que foi verificado in loco, em exigéncia legal e o que foi posto no estudo pelo
empreendedor. E trazemos um resumo dentro de um parecer. Os senhores tém
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ali nas caixas quase 40 mil paginas de processo. Por Obvio, nem todas as
informacgdes estdo contidas dentro de um parecer de 356 paginas. Para isso, a
equipe estd aqui a disposicao dos senhores para que aquelas questdes que nao
estdo postas no parecer possam ser levantadas, perquiridas pelos senhores, e
que a equipe, dentro do possivel, esclareca. Entdo, como eu disse, a primeira
questdo é: temos utilidade pratica em retirar 0o processo de pauta? Eu vou
passar a palavra ao Ribas para que ele esclareca isso. Eu ja solicito a
Secretaria que junte a solicitacdo do conselheiro aos autos do processo e
cologue a integra da minha deciséo, da fala do Sr. Lucio e da resposta do Sr.
Ribas na ata, para posterior averiguacdo, caso haja alguma necessidade. Entao
passa justamente por isso, conselheiro Lucio. Ha necessidade, ha uma utilidade
no retorno, nessa baixa em diligéncia, vai vir algo diferente? Se nao, eu nao
baixo em diligéncia. Essa informacéo ja foi repassada em outros processos, nos
ja discutimos aqui, inclusive, processos que eu nao retirei, a principio, nao
baixei em diligéncia, ndo retirei de pauta, e no momento da discusséo — foi até
uma solicitacdo do conselheiro Jodo Carlos —, nés retiramos esse processo de
pauta. Entdo, como diria Juscelino Kubitschek, eu ndo tenho compromisso com
0 erro. Se eu verificar que tive um ato errado nesse momento, nada me impede
gue eu o corrija, posteriormente. Mas de toda forma, conselheiro Lucio, o
superintendente Ribas ouviu a sua fala, eu passei para ele a solicitacdo e vou
escuta-lo antes de tomar a minha decisdo. Mas eu ja adianto que, pelo que eu li
aqui na sua solicitacdo, sdo questdes de merito. Essas questdes de mérito
levam a discussdo. Entdo néo teria uma utilidade pratica eu retirar isso daqui
para 0 processo retornar igual para se discutir o mérito que poderiamos discutir
neste momento. Entdo se nao houver utilidade pratica na sua baixa, se voltar o
mesmo parecer e se for possivel esclarecer esses pontos que o senhor levantou
aqui, eu ja adianto que nao vou retirar de pauta. De toda forma, eu quero
escutar o superintendente da Suppri em relacdo aos pontos levantados.”
Rodrigo Ribas/Suppri: “Senhor presidente, das informacdes que nds recebemos
por escrito, nds concordamos com o0 senhor que elas sdo de mérito. A equipe
interdisciplinar da Suppri, formada por analistas de todas as formacoes, esta
disponivel para discussédo de cada uma dessas questbes de mérito que foram
apresentadas. NOs discordamos das questbes apresentadas e achamos
legitimo que elas sejam apresentadas. E achamos que € cabivel que sejam
discutidas dentro da avaliacdo deste Conselho. NOs estamos prontos para
avaliar. Eu ia também falar a respeito do processo de outra empresa que foi
tratado aqui, mas acho desnecessario neste momento. E em relagdo ao que foi
dito aqui pela Sra. Maria Teresa, em que pese este Conselho ter votado no
outro processo da Vale, nos dois relatérios que foram publicados em relagéo
aos que os senhores votaram, de decisdo dos senhores, um relatério da
Comissédo Parlamentar de Inquérito e um relatério da Controladoria Geral do
Estado, ficou patente que ndo ha nexo causal entre a licenca aqui julgada e
aquele desastre acontecido 1& em Brumadinho. Entdo ndo ha que se falar em
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responsabilizacdo dos senhores em relacdo ao julgamento da Vale. E aqui nés
estamos tratando novamente da retomada do Complexo de Germano, que, por
determinacdo de ato do secretario, em 2016, o0 mesmo que suspendeu as
atividades, determina o licenciamento corretivo integral das atividades. O
licenciamento corretivo integral s6 pode tratar das atividades que séo
licenciaveis, daquelas que podem ser regularizadas. A utilizacdo das Barragens
de Germano e Cava de Germano nao € regularizavel. Por determinacdo da Lei
23.291, bem como por ordenamento da Agéncia Nacional de Mineracao, as
duas barragens foram consideradas como de alteamento a montante. Portanto,
s6 resta a sua descaracterizacdo, o seu descomissionamento. Como elas néo
sao regularizaveis, ndo cabe ao licenciamento ambiental tratar. Cabe, sim, a
Fundacdo Estadual do Meio Ambiente, que coordena uma equipe
interdisciplinar, integrada, inclusive, com membros do Ministério Publico
Federal, que vai fazer o ordenamento da descaracterizacdo e
descomissionamento das estruturas todas. Dai ndo se confundir a Barragem de
Germano com a retomada do Complexo de Germano. NOs da Suppri somos
pela discusséo, pelo debate do processo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovéo: “Eu agradeco ao Rodrigo Ribas e até solicito a Secretaria Executiva que
repasse ao Conselho esses dois relatorios da CPI, em relacdo a CPI da
Assembleia e ao outro relatério citado pelo Rodrigo Ribas. Porque € isso
mesmo que o Rodrigo Ribas colocou, fica patente que ndo ha relacdo de
causalidade entre aquilo que foi votado e em relacao, infelizmente, ao desastre,
gue ceifou varias vidas. Entdo considerando o que foi falado pelo Rodrigo,
considerando que o paragrafo 9° do artigo 27 informa que ‘ao presidente das
estruturas colegiadas, mediante provocacdo ou de oficio, decidird sobre os
pedidos de inverséao ou retirada de pontos de pauta de que trata o inciso V, eu
VOou manter o processo em pauta. Inicialmente, eu questiono se algum dos
senhores se da por suspeito ou impedido de que trata a Deliberagdo Normativa
177 ou entdo a Lei 14.184. NOs temos aqui uma suspeicdo, dada pela
conselheira Adriana, do Cefet. Item 6.1, Samarco Mineracdo S/A. Complexo
Germano. Ouro Preto e Mariana/MG. PA 00015/1984/107/2017, ANM
933.382/2010. Classe 6. Apresentacdo: Suppri. Algum destaque? Vista da
conselheira Maria Eugénia, da Sede. Mais alguém acompanha? Denise, do
Sindiextra, Joao Carlos, do Ibram, Newton, Crea, e Lucio, do Fonasc. Entdo o
processo com pedido de vista, n6s ndo temos deliberacdo nesse processo.”
Hidelbrando Canabrava Rodrigues Neto/SEMAD: “Quanto as manifestacfes de
suspeicdo e impedimento, é recomendavel que os conselheiros que percebam
isso antes da reunido pecam para que os suplentes participem. E uma
recomendacdo para termos uma participacdo maior no Conselho.” Rodrigo
Ribas/Suppri: “Senhor presidente, eu conversei com o0 representante da
empresa, e, para que este Conselho figue cada vez mais confortavel em fazer o
acompanhamento e a decisdo, ha um acompanhamento de uma auditoria
externa independente em relacdo a seguranca de todas as estruturas do
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Complexo de Germano. H&4 uma auditoria externa que acompanha e faz
relatérios de seguranca periddicos. Eles ndo compdem o processo de
licenciamento, mas eu ja solicitei a empresa que nos encaminhasse o conjunto
de relatérios emitidos por essa auditoria externa, e a empresa ja acatou a
solicitacao e vai nos trazer o conjunto de informacdes de seguranca das
estruturas, para que o Conselho possa verificar 0 acompanhamento de
seguranca dessas estruturas, inclusive aquelas que serdo descomissionadas e
que ndo fazem parte. No principio da semana, ja mandam, e eu jA posso
colocar disponivel para os conselheiros que pediram vista.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Eu vou pedir que disponibilize no site ndo sé para os
conselheiros que pediram vista, mas como uma documentacdo a mais.”
Conselheiro_Lucio _Guerra Junior: “A auditoria € sempre bem-vinda, mas so6
lembrar aos senhores que quatro meses antes do rompimento em Mariana, da
Samarco, teve um atestado de estabilidade da Barragem de Fund&o. E eu acho
gque esse laudo de estabilidade ndo deixou confortavel as pessoas que
morreram na tragédia, ndo deixou confortavel todas as pessoas que estédo ainda
até hoje sofrendo por consequéncias do derramamento de lama no rio Doce.”
Rodrigo Ribas/Suppri: “S6 para esclarecimento, ndo se trata de uma auditoria
independente contratada pela empresa para emitir laudo de estabilidade, trata-
se de uma consultoria contratada pela empresa, dentro de um Termo de
Ajustamento de Conduta com o Ministério Publico Estadual, que acompanha
amiude, acompanha més a més, emite relatérios mensais a respeito da
execucado das obras e da segurancga das estruturas. Eu acho que nao estamos
confundindo aqui um acompanhamento feito amiide por uma empresa com um
laudo de estabilidade, que depois se provou inadequado, de uma outra
empresa.” Conselheiro Lucio Guerra Junior: “Da mesma maneira que era um
laudo da empresa, deveria ter um contralaudo de alguém entdo, que é o que
parece que vai ter aqui agora.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Conselheiro Lucio, o laudo vai ser disponibilizado como um plus...” Conselheiro
Lucio Guerra Junior: “Mas nés temos que falar antes porque na hora em que
acontecer uma tragédia novamente neste Estado...” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira_Trovao: “Por favor, conselheiro, eu ndo corto a palavra do senhor e
gostaria que o senhor nao cortasse a palavra desta Presidéncia.” Conselheiro
Lacio Guerra Junior: “O senhor me interrompeu...” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovéo: “Eu posso interromper, o proprio Regimento fala que, quando é
impertinente, eu posso interromper.” Conselheiro Lucio Guerra Junior: “Quando
€ o qué?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Impertinente. O senhor
guer que eu leia para o senhor? Entdo so falar uma coisa. Foi dada a mais, &
uma informag&do a mais. Caso 0 senhor ndao queira considerar, nao considere.
Eu sé estou pedindo para que seja disponibilizado aos outros conselheiros. E
uma informacéo a mais. Eu sé peco que justifiguem, brevemente, o pedido de
vista, s6 0 motivo do pedido de vista.” Conselheira Maria Eugénia Monteiro: “No
caso da Sede, dada a complexidade dos dados apresentados e a extensao
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também do parecer, eu julgo importante ter um prazo maior para julgamento.”
Conselheira Denise Bernardes Couto: “O pedido de vista € em virtude também
da complexidade do processo, para poder fazer uma andlise mais apurada, uma
analise mais calma do processo, para poder emitir 0 posicionamento em uma
proxima reunido.” Conselheiro Jodo Carlos de Melo: “O meu pedido de vista tem
como referéncia o que ja foi citado, levando-se em conta ainda o volume do
processo, levando-se em conta essas informacbes que foram citadas e vao ser
encaminhadas de forma imediata. Mas tudo isso sé serve para engrandecer
essa avaliacdo que devera ser feita e, consequentemente, apresentada na
proxima reunido.” Conselheiro Newton Reis de Oliveira Luz: “A razdo do meu
pedido é que no processo anterior da Samarco eu fui um dos que pediram vista,
e fiz o relato de vista. Acredito que nesse caso também, ja considerando o0s
comentarios feitos pelos conselheiros que me antecederam, a justificativa é
exatamente isso. E um processo bastante complexo, mas, correlacionado com o
que foi feito anteriormente, ndés acreditamos que o Conselho Regional de
Engenharia possa contribuir. Essa € a razdo do meu pedido.” Conselheiro Lucio
Guerra Junior: “Primeiramente, Yuri, se eu te interrompi, quero pedir desculpas.
Mas, da mesma maneira, se vocé me interrompeu pela questdo de ter esse
direito se um conselheiro estd sendo impertinente, eu vou continuar sendo
bastante impertinente, inclusive quando tem em pauta um processo que tem
grandes obscuridades, em que falta muito esclarecimento, com potencial risco
de causar tragédia, igual ja causou. E no Parecer Unico da Suppri ela ignora e
torna conceituais ou posterga questdes que nao estdo equacionadas, o que
pode legitimar o ilegitimavel, como € o caso de o Estado e a Samarco néo terem
ainda uma resposta para a utilizacéo do vale de Fundao. A que se ressaltar que
estamos tratando aqui nesse licenciamento da Samarco, que causou 0 maior
desastre ambiental do Brasil, configuradamente, por incapacidade e
irresponsabilidade na gestdo de barragem de rejeitos, o que configura por si s
um risco imediato e permanente, 0 que demanda que o0 seu
descomissionamento seja condicdo basica para retomada das atividades nesse
complexo minerario. Dentre essas consideracfes e outras que ja foram faladas
e outras que deveriam ser talvez baixadas em diligéncia, retirado o processo de
pauta justamente para isso, para que se tornem mais claras e que o Conselho e
a sociedade tenham maior esclarecimento. Entdo no fundo é pela complexidade
do processo, para que haja uma avaliacdo melhor.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovéao: “Conselheiro, eu nao falei que o senhor é impertinente, eu falei
gue as suas consideracfes em relacdo aquele ponto, em relacdo a apresentar
laudos extras que nado seria pertinente ficar discutindo isso, uma vez que se
trata de um plus em relacdo a matéria. Ai eu leio para os senhores, paragrafo 1°
do artigo 31 do Regimento Interno. ‘Cabe ao presidente limitar a palavra todas
as vezes que entender que as manifestacbes ndo sdo afetas a matéria em
discussao’. Ou seja, o que o Ribas trouxe e 0 que eu solicitei a empresa e a
Secretaria que trouxessem aos senhores eram informagdes a mais sobre o
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ponto do processo, eram estudos, eram laudos. E o senhor ja entrou em outros
pontos falando que talvez ndo seria devido. O senhor me desculpa se eu
entendi errado. Ai eu tentei limitar a palavra do senhor justamente nessa
qguestdo, que ndo seria pertinente estar discutindo o ponto de pauta que nés
tiramos, sendo que essas informacdes sado apenas um plus, € algo a mais para
o entendimento. Se ndo € do senhor, seria de outros conselheiros ou seria até
mesmo da populacéo, ja que vai ser disponibilizada no site. Mas em momento
nenhum eu quis dizer que o senhor é impertinente, somente aquele ponto
daquela fala que eu entendi que néao era pertinente. Pelo contrario, eu tenho
muito apreco pelo senhor. E o0 senhor me desculpe se eu me fiz entender
errado.” 7) ENCERRAMENTO. Nao havendo outros assuntos a serem tratados,
o presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao agradeceu a presenca de todos e
declarou encerrada a sesséo, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Yuri Rafael de Oliveira Trovao
Presidente da Camara de Atividades Minerarias
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