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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
'Secretarla de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
‘,,Supermtendenéla Regional de Regularizagio Ambiental do Norte de Minas
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‘PARECER JURIDICO N° 106/2014
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PROTOCOLO N° 0885900/2014

Indexado ao Processoln 11961/2009/006/2013

N . . } ) j ] |

-

| Auto de Tnfragio n.° 48688/2013

Data: 05/11/2013,as 11h12min.

Auto de fiscalizacio n.° 10591/2010 -

Data: 04/10/2013,-as 17h30m1n

Data da notificacio: 05/11/2013 = . | Defesa: SIM _ ‘
Infragho: Arts. 83 ¢ 84 do Decreto 44, 844/20()8 S L. o n
Empreendedor Mi'heragéo'Riach’o dos Machados Lida. - e '

Empreendimento: Mineragio Riacho dos Machados 1tda.

CNPJ. 08.832.667/0001-62- rMumclplo "Riacho dos Machados/MG..

Atlv;dades do empreend:mento

T A02:02-1

. s animais; aos écossistemas e habitats ou ao patrlmomo natdral ou cultural, ou
| que prejudique a salide, a segurangare o bem estar da populacdo. '+ 4

i : ] _ N \»
Cddigo da Infragdo | Descrigio- R .
N Causar poluigdo ou degradagao amblental de qualquer natureza que resulte |-
122 : ou possa resultar em dano aos -recursos hidricos; as espécies’ vegetais e

- Transportar, comercializar, armazenar,.dispor -ou’ utilizar residuos perigosos

126

|em. fabricagao de produtos sem hcencaamento ambiental ou em desacordo '
. com ele. - ) . v :
203, Perfurar pogo tubular sem a devida Autonzagao de Perfuragag. .~
215_' ‘ Extrair agua subterranea sem a .devida outorga ou em desconformldade com
: _ amesma. :
218 ) Causar mtervengao que resulte ou possa resultar em danos aos recursos

h|dr|cos

i,

ITUACAO

Cadastro Efetivado

Auto de Infragao ]PA 1196]/2009/006/20]3

s -

'0] Relatério  ° . o

Na data de 04/10/2013, foi realizada flscahzagao nas instalacoes do referido empreendlmento _

para dar continuidade a ‘processo de Licenca de Operagio do -empreendimento. E, na ocasiio,
constatou-se, como se ve no Auto de Fiscalizagdo de n° 62153/2013 0 segumte

N

-‘Na 4rea de responsabilidade da empresa Engefort ( ) 0s remduos estao‘.

dlspostos parc1a1mente em baias espemﬁcas para cada tipo de residuo e

-
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outra parte diretamente sobre o solo. Ja pa drea: de responsabilidade da
empreiteira Afonso, apesar da existéncia de area impermeabilizada €.
aberta, provida de canaletas interligadas i caixa SAO, foram visualizados
caminhdes realizando-manutencdes fora desta 4rea, com probabilidade de -
/ ocorrenc1a de contaminacdo do solo. O% residuos sélidos nesta drca
~ ,estavam sendo acondicionados em tambores,.0s quais estavam drspostos,
diretamente no solo, desprovidos de tampos e a céu aberto ‘
-Estd sendo - construida uma OfICII‘lﬂ e.um posto de abastecimento, os
quais serdo permanentes durante. a operagao do empreendimento. Neste'
R -5 local, existe umia. oficina temporarla para mamutengdo da frota, onde se
¥ . . 7 observa que a mesma nio estd totalmente: adequada, sendo inclusive
T visualizadas manchas sobre. o solo .com colorzigio.semelhante ao
' ' lubrificante utilizado na p]anutengao dos veiculos. ~ .
- O emipreendedor solicitou 11 pedldos de perfuragio de pogos tubulares
L . em dreas fora dos limites da propnedade da Mineragio- Riacho dos. .
— : Machados sendo que, dcstes, foi verificada a perfiiragio de 09 pogos
) “tubularés sem 2 devida autonzagao (...) Além dos pogos supracitados,
L . " existem 02. (doi$) pogos ja perfurados. identificados pela numeragao:
T tPA23 ¢ PA2S. Segundo informacdes do empreendedor estes ndo sdo de -
= -résponsabilidade da MRDM, bem como ndo abasteceni a referida
N -empresa. Entretanto, no PA23 foi: observado am gerador de energia ~
_ " elétrica ‘da mesma 'marca e modelo de alguns utilizados dentro do
- -, empreendimento, assish como placa de .identificagdo , 0 numero do pogo
o e 0 nome da empresa Carpathlan Go]d [nc S L

Eh razio dos fatos aC1ma no dia 05/11/2013 lavrou-se o- Auto de Infragao n° 48688/2013 com .
enquadramento do empreendimento nas infracdes mencionadas- ¢ aphcagdo da sangoes neles -
descrltas tendo sido sua atividade classificada cémo de grande porte - s, T
A empresa tomou cmhemmento da autuag&o no momente de sua lavratura, 0 que se comprova
por assinatura'do representante legdl da empresa Tio Auto de Infragao Na ocasido, foi notificado
para apresentar defesa caso t1vcsse mteresse no prazo de 20 dlas R o T
. RS
. “Entdo, ém 2::/1,1/2013 -a mteressadd aprescntou sua defesa adm1n1strat1va a mfragao em
- comento. : \ L . . R S -

. iy
AR

IR R S .
L.1. Notificagdo e defesa — juizo de admissibilidade =~ . o .

_A defesa- 'foi'apr-esén‘tada dé fornié tempestiva, conforme z‘irt. 3.3 do Decreto 44.84'4]2008-. ST

ASSIm satisfeitos 0s pressupostos de admlss1b1hdade da defesa, nos termos do Decreto Estadual _

n.° 44, 844/200% pode-se prosseguir 4 analise do mérito, confrontando as teses defensivas comas . -
conclusoes exaradas no auto de mfragao n. o 48688/2013 na forma dos tdpicos segumtes :

-
A . - o

1.2. Dg defesa.

s
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-

"-‘ No que tan'ge,é. defesa apresentada’, a aumada a]ega,'em sintese, 0‘ saguinte: !
a 3 4 . - - - B . . - .
Que nio hé descrlgao dos fatos que se enquadraram nas condutas t1p1f1cadas
. due as condutas especificadas no Auto de Fiscalizacio nio foram praticadas pela autuada, mas -
| o por empresas por ela contratadas, alegando, por isso, ilegitimidade passiva;

CoL - Que a cumulagio das mfragoes em que fm enquadrada nao € posswcl p01s seria caso de brs in

idem; - - i = i
"~ - Que ndo houve prova -acerca. da ocorréncia polmgao ou dano ¢, portanto, as- condutas -
enquadradas nas infragdes 122 e 216 sdo atlplcas e :

- Que‘a autuada ndo extraiu dgua subterrdnea sem outorga.-- T

. ~ Ademais, requercu -a autuada a assinatura do Termo de. Ajustamento de Conduta, com posteriar 7
o redugao da penahdade aphcada em SD% em vista do dlsposto no art. 49 §2°, do Decreto44.844.

,tL

1.3. Regularldade formal do Auto de Infrag:ao . S P

A anal1se do Auto de Infragdo revela que 0 ‘mesmo f01 lavrado com todos 0s elementos' _
" essenciais, em estrita observincia- a0 que delermma 0 artlgo 31, do Decreto Estadual n°® =
, © 44.844/2008. - Outrossim, * verifica-se a sua - adequagao aos, prmCIplos da razoab111dade,
| L proporcmnahdade e demais critérios estabelecxdos no Decreto S g
L o --'_.a‘-., o e
S . - ) Yo L o B . ° .
1.4, Anahse dos fundamentos da defesa adm:mstratlva R '
- ‘ , Nao devem prosperar os argumentos alegados na defesa pe]os motlvos que se seguem
: - '.' o o :
: As condutas 1rregulares pratlcadas pela autuada estao dlscrlmmadas no Auto de Flscahzagao em
" que se baseia 0 Auto de Infragio, tendo a empresa acesso - ambos. Dessa forma néo. ha que se 7
falar em ausenc:a de descri¢io dos falos ou de motlvagao do ato _ et = .
1 _ ~ ‘
 E parte Ieg1t1ma a empresa autuada para responder pelas mfragoes 1mpostas visto que se trata de
empreendimento seu, estando, portanto, sob sya responsablhdade De qualquer modo, a empresa,'

nio apresentou nenhuma prova que a-eximisse da obrlgagao e

¥
'1. -

. As mfragoes nas quals foi enquadrada a autuada tratam de condutas dlStll’ltaS o que fica claro ao
8¢ observar 0s verbos nucleares dos-fipos’. Por 1§50, cabwel sua cumulagao nao procedendo a
B aiegagao de bzs in zdem ' .

Sem razao tamberr;, a alegacgio da ocorrenc1a~de bis in idem pela dup11c1dade de autuagoes da
. empresa. Embora nos -autos haja enquadramento em a gumas infra¢bes semelhantes, eles se -,
fundamentam em Autos de Flscahzagao diversos. Ass1m vé-s¢ que as 1mputa§oe,s decorrem de = . .
.casos tambem dwersos - _ . .o . . - - o

No que se refere & t1p1c1dade das condutas e'lquadradas nos cédlgoq 122 e 216 desnecessana a:
comprovagdo da ocorréncia de poluicdo ou dano para t1p1f1cagao Em relagao a infragdo do

Il
'

. . " »
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. GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel -
Superintendéncia Regional de Regular‘izac;ﬁo Ambiental do Norte de Minas

codigo 122; a polmgao menc:onada é constatada pela propria conduta Quanto ao ddno ambas
.~ infragdes tratam de condutas “que resultem ou possam\ resultar em dano”, por ISSO sua
constatagao nao é 1mprescmd1vel : -

i

.

Quanto 2 infragio do c6digo 213, a autuada alega que .“todas as captagdes de agua foram
precedidas das, respectivas outorgas de recursos hidricos, conforme comprova documentaco
anexa” (pag. 24). No entanto, ndo comprovou -nos. autos as referidas outorgas, apesar de
.confirmar a captagio de 4 agua L _ U .
. ~J4 no que concerne a mfragao descrita no cod1g0 126, esta deve ser descon51derada visto que, de’
. acordo com o_parecer técnico 14/2014 nfo f01 constatado no relatono fato que justificasse tal
unputagao ! : ~ :

LS
-~

" Por fim, ndo ha razao para assmatura do Termo de Ajustamento de Conduta, nos moldes do art.
49 do Décreto 44.844/2008, uma vez que, como a propria_autuada afirmou, j& houve a’
" regularizacdo do empreendlmento Por ‘outro lado, 1mp0551ve] a assmatura de termo com medidas

retroatwas

AR T 5 -
P . o :
s N . .

03. Da competem:la para a decisio

Por oportuno, nos tefmos da Lei Delegada n. e 180 de 20 de Janelro de 2011, a-SEMAD- ficou
estabelecida a funciio concentrada das penas ambientais.de competenma das trés agendas quais

T seJam 0IGAM, a FEAM e o IEF (art. 201, §§ 1°¢ 20) ‘ .
J : > v »

A questao foi dev1damente regulamentada pelo Decreto n° 4s. 536 de 27 de ]3.[1611’0 de 2011,
quando deu concrerude 2 citada norma.

s

0 presente julgamento,: por sua vez, deve obedlenma a delegagao de’ competenma estabe]emda
peld Resolugio conjunta SEMAD/IGAM/FEAM/IEF n.° 1.203, de 03/09/2010, ac atrlbulr poder
decisério também concentrado aos Superintendentes Regionais de Regularizagio Ambiéntal
acerca das infragOes lavradas por seus servidores lotados nestes 6rgaos. .

1

04. Conclusio o A \
Diante .do exposto opmamos pela procedencxa parmal das teses sustentadas pela defesa, com
manutengdo das penalidades 1mpostas pelas infragOes previstas nos cédigos 122, 203, 213 e 213
- Registra-se que, conforme parecer téenico anexado aos autos, 03 valores das multas devem ser
atuahzados segundo 0s ditames da Resolugio Conjunta n® 2.091/2014, passando o quantum a

* totalizar R$ 138. 302 84 (cento e trinta e oito rn1] trezentos ¢ d01s reais ¢ oitenta e quatro centavos.

Fmda a instrugio, o processo deve ser  encaminhado a0 Supermtendeme Reglonal de
Regulanzagao Ambiental Norte dé Minas para decisdo, conforme-art. 37 do Decreto 44.844/08.
Ap6s, sejam os autos encaminhados ao setor administrativo do SISEMA para a compétente

elaboragio do DAE, intimando-se o intéressado para o seu pagamento em 20 (vinte) dlas oua

v

¢
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T _ "Montes Claros, 03 setembro de 2014,

~

GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
. Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Supermtendencla Regional de Regularlzas;ao Amblental do Norte de Minas

1 .

apresentagao de recurso ne prazo de 30 (trinta) dias, 0 qual deverd ser dirigido para o- COPAM vna
sua URC, sob pena de sua 1nscr1gao imediata do credlto em Dmda Ativa do Estado '

L
- c oL . 1

Salvo melhoi juizo, este € o parecer.

-~

e
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