Processo Administrativo Mineragéo Fazenda dos Borges (3493592



Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Diretoria da Qualidade e Gestao Ambiental

Geréncia de Residuos Sélidos

T FEAN
OF. N2 755/2010/GERES/DQGA/FEAM : T
. ' PROTOCOLO N=_ Y9506 /2000

| DVISAO 9ERES  04/u[ 10
WG i I

Referéncia: Encaminhamento de Auto de Infragdo N° 67010/2010
Processo n°®: 00291/1991

Prezados. Senhores,

Comunicamos que foi constatado o nao preenchimento do Inventario de
Residuos Soélidos Minerarios, ano base 2009 do empreendimento
descumprindo, portanto a Deliberagdo Normativa COPAM N°117/2008, ao
deixar de encaminhar eletronicamente o Inventario de Residuos Sdélidos
Minerarios.

Em vista disso, foi lavrado o Auto de Infragdo n® 67010/2010, que segue anexo.

Na oportunidade, lembramos que, nos termos da Legislagao Ambiental vigente,
essa empresa dispde do prazo de vinte dias, contados do recebimento do Auto
de Infragdo, para apresentar defesa enderegada a Fundagdo Estadual do Meio
Ambiente, Rodovia Prefeito Américo Gianetti, s/n°, Serra Verde - Edificio
Minas.

Atenciosamente,
Dra. Eleonora Deschamps
Gerente de Residuos Soélidos
A

Mineragao Fazenda dos Borges Ltda.
Fazenda dos Borges — Bairro Lagoa de Santo Ant6nio

CEP 33.600-000 Pedro Leopoldo/MG

Rodovia Prefeito Américo Gianetti, s/n, Serra Verde - Edificio Minas, CEP: 31630-900
Belo Horizonte/MG fone: 3915-1134 home page: eleonora.deschamps@meioambiente.mg.gov.br
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EXMOS SRS. MEMBROS DA CAMARA NORMATIVA E RECURSAL DO COPAM

AUTO DE INFRACAO 67.010/2010

COPAM: N°: 00291/1991/006/2010

MINERACAO FAZENDA DOS BORGES LTDA, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 18.040.857/0001-09, situada na Fazenda
dos Borges, s/n°, Bairro Lagoa Santo Antnio, em Pedro Leopoldo/MG, CEP 33600-
000, por seus procuradores que ao final assinam, vem apresentar RECURSO contra
decis@o que manteve o auto de infragao n® 67.010/2010, conforme segue:

PRESCRICAO INTERCORRENTE — APLICABILIDADE DO DECRETO
20.910/32 — PRECENDETES DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS

Trata-se de autuagdo ocorrida em 2010, como mesmo denota o
auto de infracdo.

Apresentada impugnacao administrativa tempestiva, ainda no
ano de 2010, foi proferida decisao agora, em dezembro de 2020, ou seja, nada menos
do que 10 (dez) anos apds a apresentacao da impugnacao.

O Decreto Federal n® 6.514/2008, que dispde sobre as infragdes
e sangdes administrativas ao meio ambiente e estabelece o processo administrativo
federal para sua apuracao, preveé:

Art. 21[...] | _
BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG s A I
Rua Matias Cardoso, 169, 7° andar, Ed, Colen - Santo Agostinho Rua Com. Antdnio Alves, 358, 1° andar - Centro 155642
CEP: 30170-050 - Telefones: (31) 2534-1090 | 3029-8181 CEP: 33600-000 - Tefefone: (31) 3660-5500 o &% '
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& 29. Incide a prescrigao no procedimento de apuragado do auto
de infragdo paralisado por mais de trés anos, pendente de
Julgamento ou despacho, cujos autos serdo arquivados de oficio
ou mediante requerimento da parte interessada, sem prejuizo da
apuragdo da responsabilidade funcional decorrente da
paralisagao.

Este decreto reproduz o prazo previsto na Lei Federal n°
9.873/1999, que em seu art. 1°, §1°, determina a incidéncia da "prescricdo no
procedimento administrativo paralisado por mais de trés anos, pendente de julgamento
ou despacho, cujos autos serdo arquivados de oficio ou mediante requerimento da
parte interessada, sem prejuizo da apuragao da responsabilidade funcional decorrente
da paralisacdo, se for o caso".

Nado se questiona, portanto, que os processos administrativos no
ambito do Estado de Minas Gerais se sujeitam a prescri¢do intercorrente.

A prescricao € instituto que se vincula aos principios basilares da
atividade jurisdicional em sua funcao de estabilizacao de expectativas e garantia da
seguranga juridica.

Por esta razdo, a prescrigao intercorrente encontra-se regulada
por normas infraconstitucionais, mas seu suporte decorre do texto constitucional e,
conforme precedente do Superior Tribunal de Justiga, guarda relagdo, ainda, com o
principio da razoavel duracdo do processo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ANULATORIA DE MULTA
AMBIENTAL E EMBARGO. OCORRENCIA DE PRESCRIGCAO
INTERCORRENTE.  AGRAVO REGIMENTAL DO IBAMA
DESPROVIDO. 1. A Lei 9.873/99, que estabelece o prazo de

prescricdo para o exercicio da agao punitiva pela Administragao

BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG
Rua Matias Cardoso, 169, 7° andar, Ed. Colen - Santo Agostinho Rua Com. Antdnio Alves, 358, 1° andar - Centro
CEP: 30170-050 - Telefones: {31) 2534-1090 | 3029-8181 CEP: 33400-000 - Telefone: (31) 3660-5500
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Publica Federal direta e indireta, prevé em seu art. 1°., § 1°,, que

MAEg

incide a prescricao no procedimento administrativo paralisado por
mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos
autos serao arquivados de oficio ou mediante requerimento da
parte interessada, sem prejuizo da apuragao da responsabilidade
funcional decorrente da paralisagao, se for o caso, ou seja, prevé
hipétese da denominada prescrigdo intercorrente. 2. Cumpre
ressaltar que, in casu, o proprio IBAMA reconheceu a ocorréncia
da prescricdo intercorrente, consoante parecer técnico recursal
(1689-EQTR, fls. 133/134 do PA, e-ST] fls. 506) e parecer da
equipe técnica do IBAMA em Brasilia, as fls. 146 do PA (e-STJ fls.
519). 3. A prescricao da atividade sancionadora da Administragao
Pablica regula-se diretamente pelas prescricbes das regras
positivas, mas também Ihe é aplicavel o critério da razoabilidade
da duracdo do processo, conforme instituido pela EC 45/04, que
implantou o inciso LXXVIII do art. 5°. da Carta Magna. 4. Agravo
Regimental do IBAMA a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
613.122/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 23/11/2015)

No ambito do Estado de Minas Gerais o Decreto n° 44.844, de

25/6/2008, revogado pelo inciso I do art. 145 do Decreto n° 47.383, de 02/03/2018,
em seu art. 36 estabelecia que apds a apresentacdo de defesa contra a sangdo

decorrente de infragdo ambiental, "o processo sera instruido na forma e nos prazos
estabelecidos pela Lei n® 14.184, de 2002".

A Lei Estadual n°® 14.184/2002, que dispde sobre o processo

administrativo no ambito da administracdo publica estadual, ndo prevé prazo expresso

para a prescricao do processo administrativo paralisado injustificadamente, como o faz

J

BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG v
Rua Matias Cardoso, 169, 7° andar, Ed. Colen - Santo Agostinho Rua Com. Antnio Alves, 358, 1° andar - Centro {
CEP: 30170-050 - Telefones: {31) 2534-1090 | 3029-8181 CEP: 33600-000 - Telefone: (31) 3660-5500
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a Lei Federal n® 9.873/1999, embora preveja o prazo de 60 dias para que seja profenda
decisdao no ambito do processo administrativo, prorrogavel por igual periodo.

N3o se pode admitir, contudo, que a omissdao
administrativa do Estado lhe beneficie e torne imprescritivel sua acao
punitiva, afrontando a seguranca juridica.

A Constituicdo Federal prevé, em seu art. 59, inciso LXXVIII, que
"a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do

{V,_
[ =

Conforme ligdo de Romeu Thomé: K\ /'(

processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagao”.

Y _"‘

"0 instituto da prescricdo intercorrente opera efeitos em benefici6
dos préprios administrados. Prescricdo significa a perda da agao
atribuida a um direito em consequéncia de seu ndo exercicio no
prazo legal. A prescricdo limita a acao punitiva do Estado, em
prestigio ao classico principio da seguranga juridica. O ndo
exercicio de uma pretensdo acarreta perda do direito de exercé-
la. Pela prescricdo, mantendo-se inerte, ao Poder Publico é
subtraido o seu poder de aplicar sangdes ambientais.” (SILVA,
Romeu Faria Thomé da. Manual de Direito Ambiental. 8. ed.
Salvador: JusPodivm, 2018. p. 625/626)

Inexistindo prazo especifico na legislagdo estadual quanto a
prescricdao intercorrente em processo administrativo para a aplicagdo de multa
ambiental, aplica-se a regra geral do Decreto n°® 20.910/32, que prevé o prazo
de cinco anos para a cobranca de débitos da Fazenda Publica e se aplica, por
isonomia, as demais relagoes entre Administracdo Publica e Administrado

quando ndo ha prazo prescricional ou decadencial especifico.

;J
BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG
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Por fim, cumpre destacar que, ainda que se ‘cogite a
inaplicabilidade do Decreto n® 20.910/32, ndo ha como admitir imprescritibilidade do
processo administrativo no qual se consolida a multa administrativa, restando a
aplicagao do prazo geral de dez anos previsto no art. 205 do Cadigo Civil.

Foi exatamente este o entendimento do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, que analisara futura acdo declaratdria, caso seja
mantida a penalidade aplicada:

“APELACAO CIVEL - AGAO ANULATORIA - SANCAO
ADMINISTRATIVA - INFRACAO AMBIENTAL - PRESCRICAO
INTERCORRENTE - PROCESSO ADMINISTRATIVO -
PARALISAGAO - PRAZO - DECRETO N° 20.910/32. 1- Na auséncia
de regulamentacdo especifica, no ambito do Estado de Minas
Gerais acerca da prescricao intercorrente da pretensao punitiva
do ente pablico, decorrente de infragdo ambiental, aplica-se por
analogia, o prazo de cinco anos previsto no Decreto n°
20.910/32, incidente as pretensdes em face da Fazenda Publica;
2- Ha prescricao intercorrente da pretensao punitiva quando o
procedimento de apuracao do auto de infracao ambiental fica
paralisado, injustificadamente, por periodo superior a cinco anos.

(TIMG - Apelagdo Civel 1.0000.18.057043-4/004, Relator(a):
Des.(a) Renato Dresch , 42 CAMARA CIVEL, julgamento em
10/10/2019, publicagdo da simula em 11/10/2019)

Portanto, impde-se o reconhecimento, por este r. orgao,
da PRESCRICAO INTERCORRENTE, uma vez que decorridos mais de 5 anos
desde a impugnacao até a decisdao de primeira instancia.

DOS PEDIDOS ‘
A/
¢/
BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG |
Rua Matias Cardoso, 169, 7° andar, Ed. Colen - Santo Agostinho Rua Com. Antdnio Alves, 358, 1° andar - Centro
CEP: 30170-050 - Telefones: (31) 2534-1090 | 3029-8181 CEP: 33600-000 - Telefone: (31) 3660-5500
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Em face de todo o que foi supra citado, sao os termos da presente
para respeitosamente requerer a este r. 6rgdo que RECONHEGA A PRESCRICAO
INTERCORRENTE, determinando-se o cancelamento do auto de infragdo e das

penalidades dele decorrentes, evitando-se inclusive 0 manejo de agdo declaratdria para
que isso seja reconhecido judicialmente.

Termos em que, VA IR
Pede deferimento.

Pedro Leopoldo-MG, 18 de janeiro de 2021.

OAB/MG 113.613

BELO HORIZONTE - MG PEDRO LEOPOLDO - MG
Rua Matias Cardoso, 169, 7° andar, Ed. Colen - Santo Agostinho Rua Com. Anténio Alves, 358, 1° andar - Centro
CEP: 30170-050 - Telefones: {31) 2534-1090 | 3029-8181 CEP: 33500-000 - Telefone: (31) 3660-5500
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FUNDAGCAO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE

Autuado: Mineragdo Fazenda dos Borges Ltda.
Processo n’ 291/1991/006/2010
Referéncia: Recurso relativo ao Auto de Infragdo n° 67010/2010, infragdo

gravissima, porte grande.
ANALISE n° 122/2021
I) RELATORIO

A sociedade empresaria Minera¢do Fazenda dos Borges Ltda. foi autuada como
incursa no artigo 83, Codigo 116, do Anexo I, do Decreto n° 44.844/2008 pelo

cometimento da seguinte irregularidade:

Descumprir a Deliberagdo Normativa COPAM n° 117, de
2008, ao deixar de encaminhar eletronicamente o Inventario

de Residuos Solidos Minerarios, ano base 2009.

Foi imposta a penalidade de multa simples, no valor de R$50.001,00 (cinquenta
mil e um reais).

A Autuada apresentou defesa tempestivamente e se procedeu a revisdo do auto de
infracdo, nele fazendo constar a atenuante do art. 68, I, “c”, do Decreto n°
44.844/2008 e reduzindo-se o valor da multa para R$ 35.000,70 (trinta e cinco mil
reais e setenta centavos), consoante decisdo de fls. 66.

Notificada por meio do Oficio n° 305/2020 NAI/GAB/FEAM/SISEMA em
22/12/2020, a Recorrente apresentou recurso tempestivamente em 21/01/2021, no

qual arguiu que teria ocorrido a prescri¢do intercorrente, fundada no art. 1°, §1°,

da Lei Federal n° 9.873/99 e artigo 21, §2° do Decreto Federal n° 6.514/08 e na
aplicagdo, por analogia, do Decreto n° 20.910/32. ;/<\"\|



Requereu que seja reconhecida a incidéncia da prescricdo intercorrente,
determinando-se o cancelamento do auto de infragdo e das penalidades dele
decorrentes.

E o parecer.

II) FUNDAMENTACAO

Os fundamentos faticos e legais apresentados pela Recorrente, com a devida
deferéncia, ndo sdo bastantes para descaracterizar a infracdo cometida e, assim,
tornar sem efeito a decisdo que culminou na aplicagdo da penalidade ao

empreendimento. Vejamos.

DA PRESCRICAO INTERCORRENTE. AUSENCIA DE AMPARO
LEGAL. INDEFERIMENTO.

A Recorrente aventou em recurso somente a tese de ocorréncia da prescri¢do
intercorrente, fundamentada no artigo 1°, §1°, da Lei Federal n® 9.873/99 e artigo
21, §2° do Decreto Federal n° 6.514/08 e na aplicacdo, por analogia, do Decreto
n®20.910/32.

Reitero a essa Camara o entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica
e que perfilhamos, de que os dispositivos da Lei Federal n® 9.873/99 e de seu
regulamento, previsto no Decreto Federal n° 6.514/08, ndo incidem no processo
administrativo punitivo estadual, sequer por analogia, em razdo da limitagdo
espacial de sua aplicagdo ao plano federal. Tampouco se pode fundamentar o
reconhecimento da prescricdo intercorrente no Decreto n° 20.910/32, ja que neste
somente se trata da prescricdo quinquenal. No Estado de Minas ainda ndo ha
legislacdo que autorize o reconhecimento da prescrigio intercorrente.

A Advocacia-Geral do Estado de Minas Gerais afastou a aplicabilidade dos
dispositivos da Lei n° 9.873/99 e do seu Decreto regulamentador n° 6.514/08 aos

processos administrativos ambientais estaduais, nos Pareceres 14.556. de 2005,

Cidade Administrativa - Prédio Minas
Rodovia Papa Jodo Paulo II, 4143 - Bairro Serra Verde - Belo Horizonte/MG
CEP: 31.630-900 - Enderego eletrdnico: www.feam.br




14.897, de 2009, 15.047, de 2010 e 15.233, de 2013, consoante posicionamento do

Superior Tribunal de Justica, que se extrai dos julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
MULTA ADMINISTRATIVA. PROCON. PRESCRICAO.
INAPLICABILIDADE DA LEI 9.873/99 AS ACOES ADMINISTRATIVAS
PUNITIVAS PROPOSTAS POR ESTADOS E MUNICIPIOS. APLICACAO
DO DECRETO 20910/32. PRESCRICAO ADMINISTRATIVA
INTERCORRENTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Recurso Especial interposto contra acordio publicado na vigéncia
do CPC/2015. Incidéncia do Enunciado Administrativo 3/2016, do STI
("Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serfo exigidos
0s requisitos dc admissibilidade recursal na forma do novo CPC").
II. Na origem, frata-se de Acdo Anulatéria, ajuizada pela parte
recorrida em face do Estado do Parani, objetivando a declaracio dc
nulidade da multa imposta pelo PROCON/PR, aplicada em decorréncia de
reclamagdo de consumidores que teriam sido cobrados indevidamente
pela autora. A sentenca julgou improcedente o pedido. O acorddo do
Tribunal de origem deu provimento a Apelacio da parte recorrida,
para reconhecer a  incidéncia da  prescricio  administrativa
intercorrente, em face da aplicacdo analdgica do disposto no art. 1°
do Decreto 20.910/32.

III. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, firmada no julgamento
do Recurso Especial 1.115.078/RS, sob a sistemdtica dos recursos
repetitivos, a Lei 9.873/99 - cujo art. 1°, §1°, prevé a prescri¢cio
intercorrente - ndo se aplica as acdes administrativas punitivas
desenvolvidas por Estados e Municipios, pois o ambito espacial da
aludida Lei limita-se ao plano federal, nos termos de seu art. 1°
No ponto, cabe ressaltar que o referido entendimento ndo se
restringe aos procedimentos de apuraciio de infragdes ambientais, na
forma da pacifica jurisprudéncia do STJ (Agint no REsp 1.608.710/PR,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, Dle de
28/08/2017; AgRg no AREsp 750.574/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/11/2015).

IV. O art. 1° do Decreto 20.9010/32 regula a prescricio quinguenal,
sem nada dispor sobre a prescricio intercorrente. Nesse contexto,
diante da impossibilidade de conferir interpretacio extensiva ou
analogica 4s  regras  atinentes a  prescricdo e da  estrita
aplicabilidade da l.ei 9.873/99 ao #mbito federal, descabida ¢ a
fluéncia da prescricio intercorrente no processo  administrativo
estadual de origem, em face da auséncia de norma autorizadora.
V. Consoante a pacifica jurisprudéncia do STJ, "o art. 1° do Decreto
20.910/1932 apenas regula a prescricio quinquenal, nido havendo
previsio acerca de prescricio intercorrente, apenas prevista na Lei
9.873/1999, que, conforme entendimento do Superior Tribunal de
Justica, ndio se aplica as acdes administrativas punitivas
desenvolvidas por Estados e Municipios, em razio da limitacio do
ambito espacial da lei ao plano federal" (STJ, REsp 1.811.053/PR,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DlJe de
10/09/2019). No mesmo sentido: STJ, Agint no REsp 1.609.487/PR, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DlJe de 23/02/2017; AgRg
no REsp 1.513.771/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/04/2016.
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V1. Recurso Especial conhecido e parcialmente provido.
(REsp 1897072/PR, Rel. Min. Assusete Magalhdes, 2* Turma, julg.
01/12/2020, DJe 10/12/2020)

PROCESSUAL CIVIL. E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
MULTA APLICADA PELO PROCON. PRESCRICAQO INTERCORRENTE.,
PROCESSO ADMINISTRATIVO. APLICACAO DO DECRETO
20.910/1932. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. AGRAVO INTERNO
DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A parte agravante ndo apresentou qualquer fundamento capaz de reverter
as conclusoes alcancadas no julgamento monocratico.

2. Com efeito, a solugdo adotada na decisdo vergastada se amolda 4
jurisprudéncia desta Corte de Justica, que entende que o art. lo. do Decreto
20.910/1932 regula somente a prescricdo quinquenal, ndo havendo previsdo
acerca de prescri¢do intercorrente, prevista apenas na Lei 9.873/1999, que,
conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo se aplica as
acoes administrativas punitivas desenvolvidas por Estados e Municipios,
em raziio da limitagio do Ambito espacial da lei ao plano federal
Precedentes: Aglnt no REsp. 1.665.220/DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA,
DJe 25.9.2019 e Agint no REsp. 1.738.483/PR, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe 3.6.2019.

3. De outro lado, insta salientar que a decisdo da Corte paranaense olvidou-
se em reconhecer a prescri¢do intercorrente com base no Decreto 20.910/1932,
como se depreende do seguinte excerto: a Lei Federal 9.873/1999, ¢ aplicivel
apenas nas acdes punitivas na esfera da Administracio Publica Federal,
nio podendo ser invocada para reconhecer a prescri¢io intercorrente no
campo dos orgdos estaduais e municipais. Por isso, inexistindo regra
especifica para regular o prazo prescricional no ambito da administracio
estadual e municipal, adota-se o prazo previsto no Decreto 20.910/1932
(fls. 555).

4. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1838846 / PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 1°
Turma, julg. 30/03/2020, DJe 01/04/2020).

Recentemente foi acrescentado pela MP 1040/2021 ao Cédigo Civil o artigo 206-
A, segundo o qual a prescri¢do intercorrente observara o mesmo prazo de
prescri¢do da pretensdo.

A Procuradoria da Fundagdo, unidade executora da Advocacia-Geral do Estado
emitiu, entdo, a Nota Juridica n® 25/2021, que concluiu que o artigo 206-A do
Codigo Civil, se aplica somente as relagdes privadas e ndo regula a decadéncia e
prescricdo administrativa, matérias inseridas na autonomia politica e legislativa
dos Estados-membros, Municipios e Distrito Federal.

Observo, ainda, que o 6rgio ou entidade a que se destina o parecer da AGE

esta vinculado ao entendimento ali defendido, na forma da legislagdo estadual e
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do art. 30 e paragrafo unico da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro
e, portanto, caso seja proferida por essa Camara Normativa e Recursal decisdo de
reconhecimento da prescricdo intercorrente, sera submetida ao controle de
legalidade previsto no artigo 8°, VIII, do Decreto n® 44.667/2007.

Assim, ndo sera acolhido o pedido de reconhecimento da prescrig¢do intercorrente,

por auséncia de fundamento legal.
111) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, considerando que ndo foram apresentados pela Recorrente
quaisquer argumentos capazes de descaracterizar a infragdo cometida, remeto os
autos a Camara Normativa e Recursal do COPAM e sugiro o indeferimento do
recurso interposto e a manutenc¢do da penalidade de multa, com fundamento

no artigo 83, Anexo I, Codigo 116, do Decreto n® 44.844/2008.

Belo Horizonte, 31 de julho de 2021.
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