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AO SENHOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
MEIO AMBIENTE TRANGULO MINEIRO E ALTO PARNAIBA - SUPRAM/TMAP -
GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Praca Tubal Vilela, n® 03, Centro, Uberlandia/MG

Ref.: Processo Administrativo n® 472165/17

Auto de Infracdon®45662/2013

BRF S.A ("BRF”), ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, por seus
advogados que esta subscrevem (Doc.1), nos autos do processo administrativo em
referéncia, tendo em vista a decisdo de indeferimento da defesa apresentada pela empresa,
vem tempestivamente, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO, com fundamento nos
artigos 42 e 43 do Decreto Estadual 44.844/08, nos termos a seguir expostos:

I - TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

1. Em 27/04/2017 a BRF teve conhecimento da decisdo administrativa da SUPRAM
que indeferiu a defesa apresentada, mantendo a aplicagio de penalidade de multa a2 BRF. O
prazo de 30 dias para interposi¢cio do respectivo recurso teve entio no dia 27/04/17 e
expiraem 26/05/17. Assim, o presente recurso é manifestamente tempestivo.

II - BREVE RESUMO DA FISCALIZACAO AMBIENTAL E DA DECISAO DE PRIMEIRA
INSTANCIA ADMINISTRATIVA

2. Ainfragdo administrativa ambiental imputada a BRF pela SUPRAM, nos termos do
Auto de Infragdo 45662 (o “Al") foi por supostamente: “dispor de forma inadequada efluente
liquido industrial em drea de preservacdo”. Em decorréncia foi aplicada multa de R$
20.001,00 e embargo da fertirrigacdo a BRF.
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3. Referida autuagao foi fundamentada no artigo 83, I, c6digo 122 do Decreto Estadual
44.844 /08, abaixo transcrito:

Art. 83. Constituem infracdes s normas sobre a protegdo, conservacdo e melhoria do
meio ambiente, as tipificadas no Anexo I.

Anexo I, Cddigo 122. Causar poluicdo ou degradacdo ambiental de qualguer natureza que
resulte ou possa resultar em dano aos recursos hidricos, ds espécies vegetais e animais,

aos ecossistemas e habitats ou ao patriménio natural ou cultural, ou que

prejudique a satide, a sequranca, e o bem estar da populacdo.

Classificacé@o Gravissima
Pena multa simples; ou multa simples e embargo de obra ou atividade; ou multa didria.

Outras Cominagdes: Quando for o caso, apreensdo dos instrumentos, petrechos, equipamentos
ou veiculos de qualquer natureza utilizados na infracdo

4. A multa foi inicialmente arbitrada foi de R$ 20.001,00. Em sua decisio de primeira
instdncia, a SUPRAM refutou todos os pontos levantados na defesa e entendeu pela
manuten¢do da multa, adequando o valor conforme tabela IFEMG do ano de 2013 para R$
27.609,81.

5. Assim, foi mantida a penalidade de multa. E a sintese do necessario.

Il1 - DOS FATOS E DA AUSENCIA DE INFRACAO POR PARTE DA BRF

6. Inicialmente, é importante destacar que a BRF é uma empresa de alimentos sediada
no Brasil, uma das maiores companhias de abate de aves do mundo. Os produtos da empresa
estdo presentes em 95% (noventa e cinco por cento) dos lares brasileiros. A BRF tem como
objetivo entregar produtos inovadores e de alta conveniéncia para consumidores globais,
incluindo presuntaria, salsichas e linguicas.

7. Cotidianamente, mantem controles, sistemas e ferramentas para avaliar a
conformidade de suas operagdes no Brasil e ao redor do mundo, a fim de prevenir riscos e
melhorar as condi¢des ambientais, trabalhistas, de saide e seguranca de suas instalacdes.

8. Sem prejuizo do quanto exposto, apesar de ter a BRF esclarecido em sua defesa as
adequa¢bes promovidas na drea, cumpre novamente destacar que tio logo teve
conhecimento do radpido e excepcional vazamento de efluente na 4rea de fertirrigacio,
imediatamente providenciou as adequacdes necessarias na area. Como medida adicional e
para evitar incidentes, firmou em 24/01/2013, Termo de ajustamento de conduta (TAC),
com a propria SUPRAM, cujo objeto foi objeto a regularizagdo ambiental da disposicio e
efluente tratado na area.
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9. Importante destacar que a BRF cumpriu rigorosamente todas disposicdes do TAC,
tal como se comprova do Relatério de Adequacdes, anexo, que demonstra a execucdo de
todas as obrigagdes e sua comunicagdo a este 6rgio. (Doc. 02).

10. Com efeito, 0 que a BRF pretende exaustivamente demonstrar é que em nenhum
momento agiu de ma-fé, no intuito de descumprir qualquer legislacdo vigente, pelo
contrdrio, atua diligentemente, inclusive celebrando o competente TAc com o orgdo
ambiental, para corrigir prontamente quaisquer incoeréncias eventualmente identificadas
em suas atividades, razdo pela qual a autuagio objeto deste processo merece ser julgada
como insubsistente.

IV - NULIDADES DO PROCESSO ADMINISTRATIVO

11. Como se sabe, o Al é uma das formas de se instaurar procedimento administrativo
para apuragdo de irregularidades. Sendo assim, deve observar os requisitos do ato
administrativo e se orientar pelos Principios que regem a Administracio Publica, como
legalidade, eficiéncia, impessoalidade, motivacio, razoabilidade e razoavel duracio do
processo.

12. Como sera demonstrado nos itens subseqguentes, o Al e o processo administrativo
em questdo incorreram em diversas nulidades, todas elas aptas a tornar o Al insubsistente
de pleno Direito.

(i) Violacdo do Principio da Legalidade por auséncia de prévia e
indispensdvel imposicio de adverténcia

13. Aimposi¢do de san¢des administrativas, a exemplo do que se verifica em relacio as
san¢0es penais, tem carater punitivo. No entanto, na esfera administrativa a aplicacdo de
sangfes punitivas sé se justifica diante da resisténcia expressa do administrado ao
cumprimento de determinada imposicdo de cardter obrigacional por parte da
Administracdo Puablica.

14. Sendo assim, a SUPRAM deveria necessariamente ter antes advertido ou notificado
a BRF acerca dos fatos alegados no Auto de Infragdo, mormente por se tratar de acio com
vistas a correta operacio da atividade.

15. Com efeito, a multa seria em tese cabivel, o que se admite por argumento, somente
apos a adverténcia prévia acerca da suposta infrac3o, de modo a oportunizar 2 BRF,
eventualmente, adotar as medidas necessarias corrigir eventual a conduta infracional.

16. Contudo, a SUPRAM limitou-se a lavrar diretamente o Al em questio, impondo multa
contra a BRF sem sequer lhe permitir a oportunidade de corrigir a conduta relacionada a




area.

17. Desse modo, sé caberia aplicar multa se a BRF tivesse se recusado a sanar a
irregularidade administrativa que lhe é imputada. E o que defende a doutrina:

“A punigdo serd a multa simples quando o agente, por pura negligéncia, isto é, desatencdo, falta
de cuidado, omissdo ou por dolo: a) apds advertido por alguma irregularidade praticada, deixar
de sand-la, no prazo assinalado; ou b) causar embarago & fiscalizac@o oficial. A negligéncia
demonstra culpa do agente, sendo necessdrio diferi-la da impericia, que é caracterizada pela
feitura sem conhecimento da técnica adequada. O dolo é demonstrado pela vontade do agente
em cometer o ato”. (BITTENCOURT, Sidney. In Comentdrios ¢ Lei de Crimes contra o Meio
Ambiente e suas Sangdes Administrativas. Editora Férum, Belo Horizonte, 2011, 32 Edicdo, p.

179)

18. Assim, o presente Al deverd ser declarado nulo em razdo da inexisténcia de
adverténcia prévia a BRF que lhe permitisse adotar acfes corretivas 3 suposta infracio
ambiental que lhe é imputada.

19. Conforme estabelece o artigo 72, paragrafo 32, incisos I e II, da Lei n2 9.605/98,
abaixo, a penalidade de multa é de ser aplicada quando o suposto infrator deixar de adotar
as medidas necessdrias a cessacgdo da irregularidade que lhe é atribuida, ou quando opuser
embaraco a atuagdo do Orgéo de fiscalizacio ambiental. Nenhuma das hipéteses se verificou
no presente caso, pois a BRF exerceu todas as acdes necessarias para imediata correcdo da
situacdo posta a andlise.

Lei n® 9.605/98

“Art. 72 - As infracbes administrativas sdo punidas com as seguintes sancdes, observado o
disposto no art. 62

®
§ 32 A multa simples serd aplicada sempre que o agente, por negligéncia ou dolo:

I - advertido por irregularidades que tenham sido praticadas, deixar de sand-las, no prazo
assinalado por drgdéo competente do SISNAMA ou pela Capitania dos Portos, do Ministério da
Marinha;

IT - opuser embaraco a fiscalizacdo dos drgdos do SISNAMA ou da Capitania dos Portos, do
Ministério da Marinha

20. Pelo exposto, s6 caberia aplicar multa se a BRF tivesse se recusado a sanar a
irregularidade administrativa que lhe é imputada. E o que defende a doutrina:

@



Zancaner Costa, Bastos e Spiewak

“A punicdo serd a multa simples quando o agente, por pura negligéncia, isto é, desatencéo, falta
de cuidado, omissdo ou por dolo: a) apds advertido por alguma irregularidade praticada, deixar
de sand-la, no prazo assinalado; ou b) causar embaraco @ fiscalizacdo oficial. A negligéncia
demonstra culpa do agente, sendo necessdrio diferi-la da impericia, que é caracterizada pela
feitura sem conhecimento da técnica adequada. O dolo € demonstrado pela vontade do agente
em cometer o ato.”

(BITTENCOURT, Sidney. In Comentdrios a Lei de Crimes contra o Meio Ambiente e suas Sancées
Administrativas. Editora Férum, Belo Horizonte, 2011, 32 Edicdo, p. 1 79)

21. Dessa forma, sem adverténcia prévia, que permitiria a BRF ter ciéncia do fato que
lhe é imputado, o Al é nulo, como ja decidido pelos nossos Tribunais:

“APELACAQ CIVEL, CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO, AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL.
FEPAM. CONCESSAQ DE LICENCA PREVIA PARA EMPREENDIMENTO NO SETOR DE COMERCIO
VAREJISTA DE COMBUSTIVEIS E SERVICOS. INICIO0 DAS ATIVIDADES SEM A DEVIDA
CONCESSAO DA LICENCA DE INSTALACAQ. INCABIMENTO. AUTO DE INFRACAO. VALIDADE.
APLICACAO DE SANCOES ADMINISTRATIVAS: INTERDICAO DAS OBRAS. ADVERTENCIA E
MULTA SIMPLES. EXCLUSAO DA MULTA SIMPLES. SUPRESSAO DE ETAPA DE
ADVERTENCIA. PREFACIAL DE REVELIA DA PARTE RE. NAO ACOLHIMENTO. NO MERITO,
RECURSO A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTOQ. SENTENCA QUE SE REFORMA PARCIALMENTE.

()

2.2. Sancdes Administrativas: Correta a alegacdo do apelante de que, na espécie, é
incabivel a aplicacdo da pena de adverténcia concomitantemente a pena de multa
simples, na medida em que, segundo o §3.2 I, do art. 72, da Lei n.® 9.605/98, esta deve ser
precedida daquela. Caso contrdrio, ocorre a supressdo da etapa da adverténcia.
Precedente. Provimento.

3. PREFACIAL REJEITADA. APELO PROVIDO EM PARTE. SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA.

¢

Ocorre que, ao analisarmos o § 3.2 I, deste mesmo artigo, conclui-se que a aplicagio da multa
simples deve ser precedida da aplicagdo auténoma de adverténcia por irregularidades que
tenham sido praticadas ou ter deixado de sand-las no prazo estipulado pelo drgdo competente.

Assim, a meu sentir, na espécie, antes da aplicac@o da multa simples o apelante deveria ter sido
advertido pelo ato irregular de ter iniciado as atividades de demarcagdo da drea onde seria
instalado o empreendimento, para sé entdo, depois, no caso de persisténcia na prdtica irregular,
ser punido com a pena simples”.

22. Pelo exposto, o presente Al deverd ser declarado nulo em razio da inexisténcia de
adverténcia prévia a BRF que lhe permitisse adotar acées corretivas a suposta infracio
ambiental que lhe é imputada.



(ii) Violacao do principio da legalidade pela falta de motivacio legal do Al em
Lei formal

23. O artigo 5%, inciso I, da Constituicio da Reptblica de 1988 preceitua expressamente
que:

"Art. 52~ [..]

11 - ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa em virtude de lei”.

24.Em razdo desse preceito fundamental, a doutrina especializadal2 atribui um
sentido formal ao principio da legalidade. Sob este prisma, a Administracdo Publica nio
pode exigir dos administrados determinados comportamentos que nio estejam expostos
em lei em sentido estrito.

25. Recentemente, ao analisar novo precedente neste mesmo sentido, a 12 Turma do
ST], em recurso da relatoria do Ministro Napolefo Nunes Maia Filho, tracou o correto
entendimento da matéria, exigindo a fundamentacio em lei strictu sensu para a validade do
auto de infragdo, excluindo a possibilidade de fundamentacio legal exclusiva em decretos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
MULTA AMBIENTAL. NECESSIDADE DE MOTIVACAO EM LEI STRICTU SENSU . NAO
OCORRENCIA. REVISA0O DO JULGADO QUE ENSEJARIA O REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 7/ST). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Em respeito_ao

Principio da Legalidade, ndo é cabivel a aplicacdo de multa ambiental sem a expressa
previsdo em lei strictu sensu, de modo gue ndo se admite a motivacido exclusivamente em
Decretos Regulamentares ou Portarias. Precedentes: AgRg no REsp. 1.144.604/MG, Rel, Min.
HAMILTON CARVALHIDO, Dje 10.6.2010; AgRg no REsp. 1.1 64.140/MG, Rel. Min. HUMBERTO

MARTINS, DJe 21.9.2011. 2. Hipdtese em que a Corte de origem consignou que a aplicacdo da
multa se deu com fundamento exclusivo em atos regulamentares. Nesse contexto, a reversdo do
Julgado ensejaria a incidéncia do 6bice da Stimula 7/ST]. (nosso grifo).

' Celso Antdnio Bandeira de Mello entende que “a expressdo “legalidade™ deve, pois, ser entendida como “conformidade 4 lei e,
sucessivamente, as subseqiientes normas que, com base nela, a Administragdo expeca para regular mais estritamente sua propria
discricdo”, adquirindo entdo um sentido mais extenso™. Segundo a visio de Celso Anténio Bandeira de Mello, a Administracdo
estaria vinculada positivamente ndo somente 4 lei em sentido estrito, mas também a eventuais normas que possam existir,
decorrentes da lei, produzidas pela propria Administragdo para regular seus comportamentos ulteriores. (MELLO, Celso Anténio
Bandeira de. Curso de direito administrativo. 20° edicdo. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 2006)

2 “[...] a palavra lei, para a realizacdo plena do principio da legalidade, se aplica, em rigor técnico, & lei formal, isto €, a0 ato
legislativo emanado dos 6rgéos de representagéo popular e elaborado de conformidade com o processo legislativo previsto na
Constituigdo (arts. 39 a 69). H4, porém, casos em que a referéncia a lei na Constituicdo, quer para satisfazer tio-so as exigéncias do
principio da legalidade, quer para atender hipéteses de reserva (infra), nio exclui a possibilidade de que a matéria seja regulada por
um “ato equiparado”, e ato equiparado 4 lei formal, no sistema constitucional brasileiro atual, serdo apenas a lei delegada (art. 68) e
as medidas provisorias. convertidas em lei (art. 62), as quais, contudo, sé podem substituir a lei formal em relagdo dquelas matérias
estritamente indicadas nos dispositivos referidos”. SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo, 32° edi¢do.
Sao Paulo: Editora Malheiros, 2009.




Zancane_r Costa, Bastos e Spiewak

Y

26. Importante notar que o Auto de Infragdo em questio foi exclusivamente motivado
no artigo 83 do Decreto 44.844 /2008, prescindindo de fundamentacdo em dispositivos da
lei, restando o Al maculado de NULIDADE de pleno Direito, por auséncia de descricio
detalhada da infracio, com indicacdo do tipo fatico em lei infringido, devendo ser assim tal
vicio reconhecido por este érgio.

V - DA MULTA IMPOSTA A BRF

(i) Auséncia de critérios dispostos em lei para aplicacio de penalidade de
multa

27. Conforme jd mencionado, a SUPRAM, em sua decisio de primeiro grauy, decidiu pela
subsisténcia da infragdo em referéncia, resultando na imposicio da penalidade de multa 3
BRF no exorbitante valor de R$ 20.001,00.

28. Isso porque, na fixacio da multa, certos critérios objetivos ndo foram observados,
razdo pela qual, ainda que se decida pela sua manutencio, o que se admite por mera
argumentacao, sua reducéo a luz do quanto estabelecido na legislacio é medida de rigor.

29. De acordo com o artigo 27, §1°, inciso III, alinea a) a e) do Decreto Estadual
44.844/2008, transcritos abaixo, devem ser considerados quando da imputacio da
penalidade, (i) a gravidade do fato, (ii) os antecedentes do infrator, (iii) a situacio
econdmica do Infrator, (iv) efetividade das medidas adotadas pelo infrator para correcio a
conduta e (v) colaboragdo do infrator com os érgdos ambientais na solugio dos problemas
advindos de sua conduta.

Art. 27. A fiscalizacdo e a aplicagdo de sangées por infragdo ds normas contidas na
Lein®7.772, de 1980, na Lei n®20.922, de 2013, na Lei n® 14.181, de 2002, e na Lei
n¢ 13.199, de 1999, serdo exercidas, no dmbito de suas respectivas competéncias,
pela SEMAD, por intermédio da Subsecretaria de Controle e Fiscalizacdo Ambiental
Integrada - SUCFIS - e das Superintendéncias Regionais de Regularizagdo
Ambiental SUPRAMs, pela FEAM, pelo IEF, pelo IGAM e por delegacdo pela Policia
Militar de Minas Gerais PMMG

§ 12 0 titular do respectivo drgdo ou entidade, em ato préprio, credenciard
servidores para

realizar a fiscalizacdo e lavrar notificagdo para regularizacde de situacdo, auto de
fiscalizagdo ou boletim de ocorréncia e auto de infracdo, com fundamento em
vistoria realizada pela SUCIFS, SUPRAM’s, IEF, IGAM e FEAM, competindo-lhes:

III = lavrar notificagcdo para regularizacdo de situagdo, auto de fiscalizacdo ou
boletim de ocorréncia e auto de infracdo, aplicando as penalidades cabiveis,
observando os seguintes critérios na forma definida neste Decreto.

a) a gravidade do fato, tendo em vista os motivos da infracdo e suas
conseqiéncias para a saiide piiblica e para o meio ambiente e recursos hidricos;

b} os antecedentes do infrator ou do empreendimente ou instalacdo
relacionados a infracdo, quanto ao cumprimento da legislacdo ambiental estadual;

5>
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b) a situacido econémica do infrator, no caso de multa;

¢] a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a correcdo dos
danos causados ao meio ambiente e recursos hidricos; e

e) a colaboracdo do infrator com os érgdos ambientais na solugdo dos
problemas advindos de sua conduta;

30. No caso em tela, a par da auséncia de meméria de calculo nos autos do processo que
permitisse a BRF identificar os parametros utilizados pela SUPRAM para chegar ao quantum
devido a titulo de penalidade de multa, em sua decisdo, o orgio, ndo avaliou os critérios
relacionados a (i) a gravidade do fato, (ii) os antecedentes do infrator, (iii) a situacdo
econdmica do Infrator, (iv) efetividade das medidas adotadas pelo infrator para
correcdo a conduta e (v) colaboracio do infrator com os orgaos ambientais na solucio
dos problemas advindos de sua conduta quando da gradacdo da pena.

31. Para o cdlculo da multa, A SUPRAM deveria ter levado em consideragido a gravidade
dainfracdo, que foi minima, vez que a area esta devidamente preservada, como se comprova
das fotos inseridas no Relatério anexo, a situacdo econdmica do infrator e os seus
antecedentes, que no caso é primdrio, bem como a efetividade das medidas adotadas pela
empresa e colaboragcdo com os érgdos ambientais, medidas estas adotadas e provadas por
meio do cumprimento do TAC, tudo para que nio passasse despercebida nenhuma
Incoeréncia com as normas que regem a aplicacio de penalidades de cunho ambiental no
Estado.

32. Diante disso, conclui-se que a aplicacdo da multa foi absolutamente arbitraria e
discriciondria, por ndo considerar todos os critérios dispostos em lei, bem como por nio os
aplicar no cdlculo da multa.

33. Pelos motivos acima, tem-se que a imposicio da multa é manifestamente ilegal,
infringindo principio constitucional da legalidade.

34. Cabe relembrar o principio da legalidade, disposto no artigo 37 da Constituicdo
Federal, abaixo, que estd estritamente ligado com o principio da autonomia da vontade,
sendo que enquanto para o particular é licito fazer o que a lei nio proibe, para a
Administragdo Piblica ndo existe espago para vontades particulares, devendo, o agente
publico atuar sempre com a finalidade de atingir o interesse comum, agindo, estritamente,
de acordo com o que a lei dispde.

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de

legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (CF 88).

35.E ainda, de acordo com Hely Lopes Meirelless: “Na Administracdo Publica ndo hd
liberdade nem vontade pessoal. Enquanto na administracdo particular é licito Jfazer tudo que

¥ MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo Brasileiro. 322 edicio. S0 Paulo: Malheiros, 2006

O




a lei ndo proibe, na Administragdo Piblica sé é permitido fazer o que a lei autoriza”.

36. E ainda: "A legalidade, como principio de administracdo (CF, art. 37, caput), significa
que o administrador publico estd, em toda a sua atividade funcional, sujeito aos mandamentos
da lei e ds exigéncias do bem comum, e deles ndo se pode afastar ou desviar, sob pena de
praticar ato invdlido e expor-se a responsabilidade disciplinar, civil e criminal, conforme o

”
caso.

37.Para o caso em tela, notadamente se verifica que nio foi observado o principio da
legalidade, vez que ndo foram levados em conta os critérios objetivos dispostos na legislacdo
que deveriam ter sido utilizados para a dosimetria da sancio de multa aplicada no presente
caso.

38. Destaque-se o disposto no artigo 53 da Lei n® 9.784/99, Lei Geral de Processo
Administrativo, no que se refere a anulacdo de atos administrativos pelo Estado quando
eivado de vicio de legalidade.

Art. 53. A Administracdo deve anular seus préprios atos, quando eivados de vicio de
legalidade, e pode revogd-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos.

39. Da analise dos fatos ora relatados, bem como do acordo com a legislagdo pertinente
ao tema, facilmente se conclui que o ato administrativo que aplicou a penalidade de multa é
viciado, uma vez que ndo considerou e ndo utilizou todos os critérios definidos em Lei para
dosimetria da multa.

40. Assim, a decisdo que aplicou penalidade de multa a BRF deve ser considerada nula,
com a consequente nulidade do Auto de Infragdo em referéncia, sob pena de ofensa flagrante
ao principio da legalidade, norteador da Administraciao Publica.

(ii) Cumprimento do TAC

41. Sem prejuizo do quanto exposto até o momento, é de suma importincia reiterar que
em decorréncia da lavratura do Al em tela, foi firmado, em 24/01/2013, nos autos deste
processo, TAC, que teve por objeto a regularizacgdo das atividades de disposi¢do de efluentes
industriais pela BRF.

42. Cabe ainda destacar, que a clausula sétima do TAC estabelece que em caso de
descumprimento do TAC seria aplicada a penalidade de multa do art. 83, anexo [ do Decreto
44.844/2008, abaixo:
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CLAU = : 4 -
SULA SETIMA - DO DESCUMPRIMENTO DO COMPROMISSO DE AJUSTAMENTO

e} descumprimento total oy parcial das g

ajustamento implicara, de forma isolada Dbrlgacﬁes assumidas pela EMPRESA, neste termo de

U cumulativamente, as seguintes sangoes:
a) Suspensao total e imediata de suas atividades:

b) Multa em decorréng:
cia de i : .
44.844/2008, art. 83, Anexo I?%Cumprlmemo do TAC, nos termos previstos no Decreto

R ; .
) Encaminhamento de copia do processo ao Ministério Piblico,

43. Com efeito, conforme demonstrado no Relatério de adequacgdes anexado a esta
defesa, o TAC foi integralmente cumprido, sendo todas as obrigactes atendidas e
devidamente comunicadas a este 6rgio.

44. Assim, por ndo ter descumprido o TAC, ndo deveria a SUPRAM manter a penalidade
de multa aplicada neste Al, com fundamento no citado artigo.

45. Subsidiariamente, caso este este 6rgio nio entenda pela inaplicabilidade da multa
pelas razoes acima expostas, o que se admite apenas por argumentacdo, o artigo 49 do
Decreto 44.844/2008 traz algumas consideragdes sobre o Termo de Ajustamento de
Conduta, a suspensao da exigibilidade da multa e concessio de descontos, conforme abaixo
exposto.

Art. 49, As multas poderdo ter sua exigibilidade suspensa nos seguintes casos:

I - assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refere 0 § 32 do art. 76
quando houver cumulagdo da penalidade de multa com a penalidade de
suspensdo;  II-assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refere o §
2% do art. 75 quando houver cumulagdo da penalidade de multa com a penalidade
de embargo; e I - assinatura do termo de ajustamento de conduta, quando
houver aplicacdo da penalidade de multa, exclusivamente ou cumulada com
penalidades distintas das de suspensdo ou de embargo.

§ 22 - A multa poderd ter o seu valor reduzido em até cinquenta por cento, na
hipdtese de cumprimento das obrigacies relativas a medidas especificas para
reparar o dano ambiental, corrigir ou cessar a poluigdo ou degradacio
ambiental, ou alternativamente com a realizacdo de acées ou o fornecimento de
materiais que visem a promocdo e melhoria de atividades de educacdo ambiental,
regularizacdo e fiscalizacdo ambiental, assumidas pelo infrator no termo de
ajustamento de conduta, desde que promovidas dentro dos prazos e condigées nele
previstos.

46. Pelo exposto e considerando que o TAC foi corretamente cumprido, caso a
exigibilidade da multa ndo seja suspensa, nio ha razio para que a SUPRAM se negue a
conceder o desconto de 50% (cinquenta por cento) descrito na lei. Assim, tendo em vista a
comprovagao do cumprimento das obrigacdes do TAC, referente as medidas especificas
para reparacgao da infragdo e corre¢do da degradacio, a concessio do desconto sob o valor
da multa é medida de rigor, o que desde j4, a BRF requer seja considerado por este 6rgio
para reducdo da penalidade de multa.
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VI DA INFRACAO AO PRINCiPIO RAZOABILIDADE/PROPORCIONALIDADE E
CONVERSAO DA MULTA EM ADVERTENCIA OU REDUCAO DO VALOR

47. Caso superados os argumentos acerca das diversas nulidades apontadas no Al a
BRF pondera que, com base nos principios constitucionais da proporcionalidade e da
razoabilidade, a multa que lhe foi aplicada é exorbitante e devera ser convertida em
adverténcia ou, ao menos, reduzida a patamar mais comedido.

48. Vale relembrar que as san¢des administrativas, diferentemente do que ocorre com
as penas, em sentido estrito, tém o objetivo de desestimular condutas administrativamente
reprovaveis e nio de punir o agente supostamente infrator.

49. Diante desse conceito, conclui-se que a aplicagdo da sancio estd diretamente
relacionada a gravidade das infragées, ou seja, diante de uma conduta menos gravosa, a
pena aplicada devera ser inferior a uma pena imposta a uma conduta mais gravosa.

50. No caso em tela, visto que a SUPRAM sequer graduou a gravidade da infragdo
supostamente cometida pela BRF, fato é que a irregularidade apontada no Al, nio seria
grave a ponto de justificar a aplica¢io de multa no valor imposto.

51. Desse modo e por todo o exposto, constata-se que as multas sio legitimas e previstas
na lei. No entanto, tornam-se ilegitimas, ilegais e perdem sua finalidade social, quando o
valor arbitrado vai contra a proporcionalidade e a razoabilidade, deixando de considerar
todos os fatos do caso em concreto.

52. Nesse contexto, para o caso em tela, se porventura nio vier a ser decretada a
nulidade do Al como um todo, como requerido neste recurso, a BRF roga que ao menos seja
convertida a sangdo de multa em penalidade de adverténcia, diante de seu carater
meramente formal.

53. Por fim, subsidiariamente, caso o Al venha a ser mantido, requer a BRF que a multa
imposta seja reduzida, com a consideragdo de todos os critérios disposto em lei.

VI.- CONCLUSAO: DOS REQUERIMENTOS

54. Diante das razdes de fato e de Direito acima expostas, e considerando, mais, a
tempestividade e a regularidade do recurso ora apresentado, a BRF, respeitosamente
requer seja o presente recurso CONHECIDO e PROVIDO em razio das nulidades
evidenciadas. Em linha sucessiva, caso seja mantido, requer a conversio da multa aplicada

em adverténcia ou a reducio do valor aplicado de acordo com os critérios dispostos na lei,
11
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e em virtude da disposicdo legal acerca do desconto apés o devido cumprimento do TAC, em

obediéncia aos principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade que regem o
direito administrativo.

Pede e espera deferimento.

S3o0 Paulo, 25 de maio de 2017.

Pedro S. De Franco Cameire
OAB/SP - 173.238
[ ‘,’I: ’_.
},_,k./\,:- . ”.l';"':“: i'%-“"ﬁi:::t-’; "‘:e i
Mariana’Aratjo Simio Pl Ajf},lﬁj 8. Criy ;
PAR/SH1ETna
OAB/MG 158.065 i
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1 - Da ocorréncia do auto de infracio:

Na data de 22/01/2013 as 11 horas ocorreu nas dependéncias da BRF BRASIL
FOODS S.A, fébrica de margarina de Uberlandia - sob CNPJ 1.838.723/0443-37,
localizada no enderego BR 365 KM 637, zona rural, Uberlandia, Minas Gerais — 0 auto de
fiscalizagdo de n°004195/2013 pelo agente fiscalizador Anderson Mendonca Sena do
Instituto Estadual de Florestas (IEF).

O agente em questdo lavrou o auto de infragdo n° 45662/2013 devido a disposicdo
inadequada de efluente liquido industrial tratado, com a penalidade de multa no valor
de vinte e um mil e um reais (RS 20.001,00) e embargo da disposicio do efluente tratado
até regularizagao.

Para desembargo da atividade foi firmado entre a SUPRAM e a BRF, no dia 24 de
janeiro de 2013, um termo de ajuste de conduta (TAC) como compromisso ambiental da
empresa junto a Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentdvel, representada pela SUPRAM.

Sadia Q@ Quav phm @R Sadn QP e
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1.1 —Termo de Compromisso Ambiental

CGOYERNU DO ENTADO DE MINAS GEIALS

Necretarzs e Estade de Mese Ambiente « Desemvab imente Susteatévyl
Constiho Fatudusl de Pulitica Ambicntul < COFAM

Saperintenibincia Rezivaal de Repularicacde Ambocatal do Trikagele MVeaelen
© Adto Parsnaibs — ST PRAMT VAP

X

TERMO DE COMPROMISSO AMBIENTAL QUE A EMPRESA BRF
BRASIL FOODS S.A/FABRICA DF MARGARINA FIRMA PERANTE O
ESTADOC DE MINAS GERAIS, ATRAVES DA SECRETARIA DE
ESTADD DU MEID AMSENTE £ DESENVOLVIMENTO
= SUSTENTA NESTE ATC  REPRESENTADA PELA
SUPERINTE CLA RECIONAL DE REGULARIZACAD

- AMBIENTAL DO TRIANGILHLO MINEIRO E ALTC PARANAIBA.

CONSIDERANDC que os Supenmendéncias Regonas ot Fogulsnoaghs Amisesstal
(SUPRAMR wm por fnalcade plans@ar, SUPpeTvSISna!, OfENlar ¢ SeSutar 33 atredades relatuat
2 politica esladual de protechc C0 Med RrnbDenie & de geroncamonio dos recursos Midecos
“wrmafiadas € cesenvolncas pels SEMAD dents ¢ suag areas de abrangénoa termilonial;

satabeiecs Quw a conbfuideds dC RNCKHNMETID U0 empreendmenic dsnasdmiantemaente Soumnm &
1rémite do orocesso ds Licencementc Ambemal dependerd oo assrobrra 98 Tsime S
Zpsatamerto 38 Conduta, com prevsio de condigdes © Drazes pens o Tundonamens 2 3 sua
HGUANIHCAD.

A Secretaria de Estaco do Msic Ambients ¢ Desenvolvimento Susferrtbvel — SEMAD, com

sede na Rogowis Prefet: Amérco Ganem o/n®, Barro Sairs Verde Edfco Miras TEP- 31360

00 em Belc Horooree. mecrila no CNPJ o® DOGS7A0MM00T.TE moxle #o reproseniads peio

Supenmpnderde Rogonsl do Mewo Ambemsde » Jdesenyohamentc Sustentieesl do Triknguds

Mrere = Alc Parannibe S5r RODRIGO ANGELIS ALVAREZ MASP 118774-7 corfosfe

seegacss o0 cormpeldénca contido na Resclucdc SEMAD n" B43 ce 27 Oe novembne ¢ 2008,

sorzvante decominada "SUPRAM TRIANGULDO MINEIRD E ALTO PARANAIBA™. com sede na

Fraga Tubal Viela, r* (3 Cenira, re Mumcips de Uberandia™MG « & BRF BRASIL FOODS

S AT ABRICA DE BARGARINA, Desson jurkdes de drefo prvado . silusds em UbetrgaiG

o enderece na Rodovis BR 385 km 637 </n® Bairc Jors Rurs, wsicose no CNPIMF scbn®

1E38. TZ230443-37, nesle ato representada ne Sorma ¢o seu Estetuto. poo Sr Nilsen de Pauls

Sa‘Dosa. rasiero caswedo. mdustraiao. pertador da cantswa oo decsdads RT o 80793425

LSIPSEP,. meotin no CPFAF o 960 180 54949 dovants denormmada  smpledmenta

“EMPRESA” rescivern pSciuar o presenlg nswumerto, nos lermos oo §3°, do @t 14 do

- Decreto Estadusl n® 42 B4408 & com base po §6° €0 3 5° 48 Lot »* 734745 o deras

BleDIOes o VDo @ Guw peaaa @ inlegier o pr o deming e 214942010

) FOE1e o respedivo procssso adminivabve a s& formalzcado, o gued ssumem o

i Coenpromissos. resporoanhdades e obngacies estabeiscides araves das classulax abaio
Frades

CLAUSULA PRIMEIRA — DO OBJETO DO COMPRUMISSO

Constaul objeso dests slrumeama o sstabeiecmeno das condclies o ors208 G LuNTIONBMeTo
da atwidiade de ¢Epcsican no sole de sfieents mdusingl ratado exercda cels EMERESA até a
sua rejulanzaclo araentyl conforme precedus o a1 14, § 3°. do Decretn Estadus 1. 44 864,
de 35 de jnho de 2002 de scofto cOM © Cronograma de eveoscio comatanis da CLAUSULA
SEQUNDA

s s Wikele 08 - Litewdavdee MG ¥ ) L
Fel: 34 22372703 = L-muil: seposmimsgeltos osirimonic oy e by

Safis @ Qv pita @ Sain P @B =
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GOYERNO DO ESTADU DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustentivel
Canselbo Estadual de Politics Ambiental - TOFAM

Superintendiéncia Regional de Regidarizacio Ambivatal do Tridnguain Menciry
¢ Alta Paranaiba - SUPRAM/ VAP

2

CLAUSULA SEGUNDA - DO COMPROMISSO AJUSTADO

Peic presenta. a EMPRESA compromels-se. perante SUPRAMTMAR 3 eNBTLLAT 38 Messs
1#cnicas am relacho & atvidade cegradadora © POINITONE QU x0TCe U% mode & sessar, coerigir
2w miigar o3 efelos negalivos 50bre © Mel0 amblents. cheervancs NGUFOSBmenIe 0% prAZ0E &
ToNUIStRs $2ENSIBT0S N0 Lrondgrama lisico-Fnencem a g 13q°

f CRONCGRAMA FISICOFINANCEIRG o
. e | DESCRIGAO | PRazor |
| Apresentar projelo agrondnmico para disposicao no soko de | 30 dixs |

efluente figuce ndustrial, com andises do sfiusnte. do soio,
1 recessidade nutricional da cultura. Ares. volume e método a
ser ulifizedo. O projeto deve ser acompanhado de Ancltacas
de Responsabilidade Técnics & deverd aguardar aprovagio
da SUPRAM para ser inicads,

Apresentar relatdnio do volume final e pericdoemaque o | 10 dias apos
efiuente tratade for deecionado para a Estagso de relomedsa ds
2 Tratamento de Effuenles do frgorifice de empress. ferirrigasdc |
Comprovar atraves de notes fiscais de empresa
wansgonadara, | |

Apresentar proj@io para subsiuicao das inhas de condugae | 30 diss
do efiuente bruto que hoje séo de ferro. onde foram ‘
3 chaervadas varas soidas e varamentos. A subsiluigio
deverd ser realizada desde a captagdo nas fbricas alé »
. chegads 8 ETE. Devers também ser acompanhado e &RT
4  Executar o projelo de subshiuicdo das nfas de condugdo . S0 cas
do efluenie brute apresentade ng dem 03 | )
Realizar 0 corelo armazenaments dos insumos utilizados 30 dms
na ETE {aado doridnco, seda caustica, #ic), bam como
suas ombalagens vatiae, em bacid de contenclc
mpemmeabilizada. X
Realizer cadastro da drea que eslava sendc ubkzada para 15 dizs
& ferlirrigag3o no Banco de DeclaragSes Ambisntais ~ BDA -
jurta @ FEAM, como area suspeda de contaminaglo,

conforme DN 11672008, S S
Apresentar relatono fotografico apos a concusio de odas 10 dias
7 83 Obras € projetos cescrias neste Temo, com 85
Apresenviar a Declarsgdo de Conformidade emitida pela | 30 daz
8 Frefedurs Municipal ds Uberldndia, atestando que 3

L atwidade encontra-se de acordo com 3 legislagac municipal |
Comunicar mmediatamente 3 SUPRAM qualsue’ incidente | Durante o
$ ambiental ccorrido, com suas devidas medidas | wigéngia da
_ emergenciais adotadas, L TAC

*Prazo contado da assraturs 36 presenie TAC

Prace Dbl Walole 00F A Sporimaia W0 = R 1R

Tel: 34 3237-1765 - Eonail: supramimapdimeiozmbienic. mg. gov.br
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“2" COVERND DO ESTADO DE MINAS GLRAIY
v D ~eorcteris de Estade de Mele Ambiente ¢ Desenyoivimento Susteatdvel

S=Z7 Conselhs Estaduul de Politics Ambicntal - COPAM
Sapenniendiacia Regional de Rezularizacio Ambientsl do Trilinsulo Mioeirn
¢ 4Ah1o Paramsiba - SUPRAM T ML

Faragrato Frimeire

Fol spresentada juniaments oom o oficio de soicitaglo. para a assinalu s do preserde
TAL 2 segumie documeniacio. orotocalada sob n® R4B385372011

~Froturagic outargande podeces para firmar o TAC

-Copia do Recibe Proviséno de Entrega de Documentagao;

-Dibpsa do Eslstute da Emoresa;

-CNPJ e Insc ¢ 30 Estacual;

-Matncuia do imdwel,

CLAUSULA TERCEIRA ~ DAS CONDICOES OPERACIONALS

MNos smites legas permfdos £33 8 OPErECa0 0o emproenchmenlo a que s& refere 3 CLAUSULA
SEGUNDAR g, chsenado © estfto cumpnmenic do Termo o Austaments de Coaduta
s=xtaoeodos. 3 EMPRESA se obriga, anca 2 cumpti- as seguirbes condicdas:

1 Nao safrer Quaguer act aclo por descumprriento da legisiacde ambental ciou Rorusta
& de recurses hidnces, na wWigdnoa do presentes termia

1 N30 modifcar cu Jescaraclenzal nenhuma cas medidas ¢ condicictaries lecmcas

estudeiecdas peia o smeMal sem previa sutorizagio do gl

N§D dar nice 3 nenhuma ampliagdo ou modficacio do empreendiments sen Juasulla

srevia 32 orgla smbsental & respectva suloriracdo

<. Amngor 3= irformagbes soiciadas pelos texnicos da SUPRA THMAR

N3o parshsar o andaments 4o procaszo de ottancio de Leenciamenlo Ambental por

paza supenar a BU (sessenla) dias

& Tooos oS projelos & reislinos 8Cnicos que sorAc apresenlacos deverdo comer a

iEATCec30. ¢ nimero do regestro profissional 8 3 Bssineira ©o responedvel TecNCo,

bem comp acompanhac de ART,

Faciitar 0 acesso cos orgdos amieentsis 80 imdvel & empreendimente oM VISTSs 30

mandoramame e fiscalzecso das alividades desernvodadss @ das obrigagies auiumidas,

‘aciuvsive disponiblizande s documentaciio petinents

CLAUSULA QUARTA — DO PRAZC DE VIGENCIA

tab

in

=k

0 presente wsumento wRorara peic prazp maxme de 180 dias, podends. eale prazo ser
TIEnGr, ConBosranco & corcesslo da LOC (FOB 3511432011) formalizsda, vez nue com a
cancesido da Iengs o presente instrumento percers o obista.

Confrmando-se a adequacdo das obnzaches destn Termo par pane da EMPRESA ¢ SUPRAM
TMAR serp expedida. no prazo maximo de 30 aias a contar da data da expedicio da Loengs
Ambiental Corravaa, cerlddo 3 EMPRESA. exingundo-se © presents Termo de Ajuste da
Conduta Ambemtal, assim como ioda & quEiquer fesponsabiidacs administrative da EMPRESA,
IrAr2aCnneds N0 resen s PEirumentda

CLAUSULA QUINTA - DA EXECUCAQD JUDICIAL

A mexeugdo 143 QU DarCisl 40 prasente Termo de Compromaso de Ajuslamente de Conduta
Aribenial mplica NE sLa rescisan de plenc difeits @ eNEEjEra 5 SUB remessa so Brgdo juridico
compelente do Estado de Mnas Garas. para 2 execugde udical das chagaches cele
gecomentes, come TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL, na forma do disposto paio anmgo 5°
5 €% da Le Federsl n? 7 347, de 24 de juho de 1985 com 3 modfcacho ntroduncss pelo an
112 da Le Federal 7 © 5 078 de 17 do seiemiro de 1390, & &t 585 1, o Codigo T0 Processo
Crvi. zem preyuizs dag 3en00es DENAIS @ adminstratvas apliciveis & espécie.

Pracs Tohal Veehe 07 . Uborbieda 500G - UEP: 750010780 i
Tel: 34 3217.3765 - Temail: supramtmap@mcioambicntic. mg govbr 4
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS |
g Secrefaria de Estado de Meis Ambiente ¢ Desenvolvimente Sustentis |
; Conselho Estsdusl de Polides Ambicotal - COPAM
Superisteadiaci Reglonal de Resslarizachs Ambiontal do Trifinsolo Minsire
* Alte Paranajba ~ SUPRAMI M A

CLAUSULA SEXTA - DOS DOCUMENTOS

Todos os dotumentas refendos neste Terma ce Ajusiaments de Conduts, SBpois o8 rubncatos

pals EMPRESA e pela SUPRAM TMAP. passaric 2 fazer parte miagrante desle mstruments,
Zomo se lranscrisc fosse

CLAUSULA SETIMA - 0 DESCUMPRIMENTO DO COMPROMISSO DE AJUSTAMENTO

C cescumprrnerdo tolal —u parcal 0as Corgacies assumicas pela SMPRESA nest- ‘ermo o
FLEIBMaNo MpIcara. de forms Sciada ou cumulathvamenite. as seguntes sangdes

2 Suspensdo total = el 3ts de suss sbvidades

b: Muta em decorménca do descumprmants do TAC, nos termos predsios ne e oty
44 344/2008_ an. B3, Anexa !

c; Encaminhamens de cdpa do processo sc Minstirs Patiice

PARAGRAFD UMICT
A evecfual nobsendrca pela EMPRESA de qualquer das obigagies condigles e poars
esiabeiacidos no oiesens TERMO, desde que resuttame de ¢550 fotuilo ou forge maicr, ra
forma lipficada no ol 383, do Cadgo Civil Brasfeire, niie comiilund descumprrmentd 0o
prasente, davends 3o imecsataments comunicada ¢ wetficada 3 SUPRAM TMAP gque, ze for o
cas Medrd novo Prazs pera o sCImplemsnto da obrigacao ndo cumnprida

CLAUSULA OITAVA - FORO

Fiza ¢leds o foro da comarca de UbetdndialiG para dinme &5 guesides decormanies 2o
presente Termo, com reninca de quaiquer cutro, por mass priviogado que S&A

E assim, por =starem gondame s compromissadas, firmam o presecie em 1 bes vas e gual
teor ¢ forma na presencs das testemunhas que também assinam.

Jberlandia, 24 de @anavo de 2013

TSRV BRASILFOODS S A

(Fabnudamm.:f“ , :

I { ) Vn... .
SECRETARIA DE £STADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL
,4:.-..»*"7 F

y & i W !

- - Peagn Tuds wiler M7 1berlindin 3G ~ CEP. 184085787

Tel: 34 32373708 - | -mall: supramomap@incivambicnl. ruspos |
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2 —Dos oficios protocolados junto a SUPRAM para comprimento do TAC:

A

SUPRAM Tridnguio Mineiro e Alto Paranaiba
— Rua Mongs Peng, 3 - Cenro
Unerdndia MG

Uberidndia 25 da favereirs de 2013

~35UNTD Comprovagio de cumprimento do item 1 do TAC

BRF - Brasil Foods S.A, incorporadora da SADIA S.4, empresa
com fihal estabelecds 2 ROD. BR 385, Km 637 - Zona Rural, no municipia de Ubsrlandia-MG,
nscrta no CNPJ 01 838 723/0443-37, tendo em vista o TAC assinado com esse respeftads
orgdo am 24012013 vem respeftosamente. efeluer comprovacdo de cumprimente do item 1
do TAC, o que faz consoante juntada da apresemagdo o projeta agronGmico defaitivo para
Sisposigio no solo do efluente bquide industrial, confarme projeto em anexe

Tarmos em que s pede & aguardz seis declarado & cumprimento
oo relends flam

BRF - Brasli Foods 5.4

Av Cel Jess Tadhia Camairg 1001 - baite S3cJosd - Uberdnda/iiG
Fone 34 - 2295.9000

Sadia Q Qualy ey Eﬁ? Sadia @ ’—
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A

SUPRAM Tridngulo Mingiro e Allo Paranalba
Ruas Afonso Pena, 1 - Centrn

UbeAngiMG

Uterldnda 22 de fewereire de 2013

ASSUNTO- Comprovagdo de cumprimento dos itens 2. 3, 5 2 8 do TAC

BRF - Brasll Foods S.A, incorporadora da SADIA S A empresa
com fikal eslabelecida 4 ROD. BR 365, Km 637 - Zona Rural, no municipio de Ubedfingia-MG
instrita no CNPJ 01.B38 723044337, tendo em vislz o TAC assinado com esse respeitado
orgdo em 24/01/2013, vem, respeitosamente. efeluar comprovagSc de cumprimento dos
sequintas itens do TAC

Rem 2 ' Apreseniagdo do relaténo do volume final e periods em
que o efluente tratado foi direcionado para a Estaglio de Tratamento de Efluentes do frigorifico
da emgrasa, boem como a5 notss fiscais da empresa ransportadora, conforme dee Anexo 1

ltem 3 . Apresentagdo de projetc pars substituido das linhas de
conducio do efiuenie brulc desde da caplagho na fabrica ate a chegada 3 Estagho de
Tratamento de Efiuentes acompanhade da respactva ART, conforme doc Anexo 2

Mem B = Para esté llem wviemos araves deste solicitar a
postergateo do praze em B0 dias, visto que 2 empresa conlratada para realizar o sanvico
demanda deste petlodo para finalizar a obra conforme proposts dz mesma am anexo, doc
Anexo 3,

= Item 8§ :  Apressntacdo da declaragio da Prefettura Municical de
Uberlandia atestando que @ atividade esta de acorde com a legslagio muricipal, conforme
doc. Anexo d

Temmos em que se pede e aguards seja declarado o cumprmento
dos referides tens.

Av Cal José Tedllo Cameea, 1001 - baira 580 José - UberdrdaMd
Fone: 34 = 32°8-9000

Sais @ ouay ptn @Y Stn P @2 = @ B B @ @
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Uberlandis, 15 de feverer go 2013

A
SUPRAM Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba
Rua Afonsc Pena 7 - Cenirg

s Unerlangiamac

Azsunto: Compravagiao de cumprimento do item § do TAC.

BRF - BRASIL FOODS S.A, incurporadara da SADIA
S.A. emprasa com fiial estabelecida & Rod. BR 385 Km 537 - Zona Rural, no
mun:cipio de Ubaridndia-MG, inscrita no CNPJ 1 B3B.723/0243-37_ tendo am visky
¢ TAC assinads com esse respetado orgac  em 240102013, vem,
respeitcsaments eistuar comprovagio de cumpriments do item 8 do TAC. o que
faz consoante juntada da inscriclo ds empresa no sistema  SISEMA faito no dia
0710272013, sendo que a efetivagio do envie soments pode ser realizada no dia
12/02/2013 12nzo =m vista prazo de acesso oo SISEMA. sequndo constatado peio
responsavel pels feiiura cadastro (doc.anexo)

Tsrmos em gue se pede @ agusrda seja daclarado o
umiprimente do refends tem

Alencosamenta,

i 4 et
BRF - Brasi Foods 3.4 L B
| Manstgis ¢ .

. A
L Al 2 05ING 85237
L wnrece

4y Caf Joss Teofio Carmesto. 1001 - Bakre 588 Jos2 - UbelrdiaMc
Forg 34 —3218-8000

Satia @ oualy Pt @R Satia P
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brf

@ brf

SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE REGULARIZAGAC AMBIENTAL DO
TRIANGUL.O MINEIRC E ALTO PARANAIBA - SUPRAM

AT lima Sr. Rodrige Asgeis Alvarez

Fraga Nubs Vikely w08
Perrme Lo - L berlodia WM.

Azsunto: TAC de 24/01/2013 - Clausols 2*, Hens 4 5e7. Comprovagio de
Cumprnimanto.

BRF BRASIL FOODS S.A, empresa ncorporadara da SADIA
S A conforme (3 comprovado nos sules. em face do TAC supra relerdds vem. com o
dowido e costumeire respeito. lempesbvaments, demonaliar & COMrOVEr ¢ cumprimeniy
dos tens 4. § o 7 de sua cidusula 2° ¢ que devidamente faz consoante relatdrio que
escoita ests pelicio.
- A Saber.
Itern 4 do TAC.
‘Exscutar o projeto de Subsfiluigao dax imhas de condugdo do efyente brofe
apresentado no itam 3°
Itom 5 do TAC,
“Reaizar o correlo armazenamento dos insumos utilzados na ETE (acido cloridnes
soda chustica, elc). bom como suas embalagens vazias. em bacia de contengdo
impermeahilizada ”

Nesla oporturidade cumpre esclarecer também que a empresa

Cemongtrol ¢ COmprovou © cumpriminio de cada um dos Hens. nOs SoUS respactvas
vercimenios. inclusive com juntada de projetos. felatonc folografico & ARTs, Quando
exstontes conforme caso 5 caso.  Desta feita, tem-se por j cumpndo também o ilem 7
oo TAC

Item 7 do TAC:

“Apresantar raiatdrio folografico apds a conclusic 3pos a conciusdo de

todes &% olvas € projelos descnlas neste Termo, com as respeclivas ARTS

Pelo exposio. requer-se que segam declarados como Curmprdoy
também os itens 4. 5 & 7 80 TAC. para, 0 final dos 180 dias de sua vigéncia cu apos
emizs3o da LOC. sar emibda a cormespondente Cartdio de Cumprimento.

Termos em que se pede & aguarda defenments

Alencicsaments,
Uberidndia 22 de abril de 2012

BRF BRASIL FOQDS S.A

A Gul Zase Teotia Cameso. 1001~ Davn Sao oo Liser Sl - s 0 13k 8000

Sadia ‘iﬂ” Qualy %y gﬁ!ﬂ?’ Sadia ‘ﬁi’  Confence I i

PLRDIGAD PERDIX
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3 —Da situagdo atual:

Segue em anexo relatorio atual da operagdo de fertirrigacdo (3.1), e cépia
digitalizada de ultimo d&ficio entregue referente a condicionante em atual vigéncia
relativo as andlises de solo feitas na drea de fertirrigacdo (3.2).

3.1 — Relatdrio Operacgdo Fertirrigacdo

Apresenta-se projeto com relatério fotografico atual para aproveitamento de
Efluente Tratado para adubacéo e irrigagdo Florestal, através da utilizacao de
efluente da saida final do sistema de tratamento de efluentes de indUstria de
alimentos aplicado por meio de aspersdo em floresta de espécie exdtica
(Eucaliptus), elaborado para apresentacdo ao Orgdo Ambiental competente,
visando evidenciar o funcionamento das linhas conforme projeto de fertirrigacao
do processo de licenciamento 12763/2009/001/2013.

Satin @ ouav pE @ Sadia @ s gy

PERDIX

[ PARRER, o A it CBRASIL EUROPA -~ LATAM' _ . ORIENTEMEDID




13

Linha 1 Fertirrigacdo

Linha 2 Fertirrigacdo

BRASIL .-~ EUROPA ~ ~ LATAM . ORIENTEMEDIO
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Linha 3 Fertirrigacdo

Linha 4 Fertirrigacdo

PERDIX
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Linha 5 Fertirrigacdo

Linha 6 Fertirrigagdo

Sadia @ Qualy P ﬁﬁ? Silin @ TZ=
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Linha 7 Fertirrigagdo

Linha 8 Fertirrigagcdo

Satin @ Quav pEm @R Sadia Q@
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brf

Recomendagbes conforme projeto de fertirrigacao:

'DESENHO ESQUEMATICO PARA ESPAGAMENTO DOS ASPERSORES I
~ dimenséesemm

Sadiaggtdymﬂmﬁﬂgdiaw
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3.2 - Oficio — Analise de solo fertirrigacao

W brf

Uberiangia,_ | ¢o Janeiro dz 2017,
A

SUPRANM Triangulo Mineire e Alte Paranaib

Hua Marso Pena, 3 —Certra - Ubetlinga MG
Assunto: Atendimenta 3 condacionante
-LOC 1472613 - BAF SfA Sabnica de Margsrngs - Procesio 1278/ 0009 001,-2013

Periado de referéantia: 2¢ semestre 2016

Vimos por meio deste, apresentar o atendemento 3 conditicnante sofotada na refeads RZVLO.

2 < ANMLISE DE 50U A AREA

anexs 1~ Laudos
Anexp 2 ~ Relatorio faroprafico

Em anexs segue laudo daz anadlises de solo das areas ferlirrigadas raferente ag més ¢e novembra de
Tma

Aboixo segue avalisgdo dos resultados das analises com base comparaliva na Resoiugio
22072005 do COMAMA, nio houveram valgres de enssio que uitrspsssassem o5 parimetros de
prevencao.

Mg spresentando, portanto, alieragdes nas camadas O -20 crm, 20 — 20cm + 40 4 G00m do
solo.

Para @s demais itens gonmtartes no laude que ndo estio descritos na tabela abaixe [,
Mitropénio total, CTC & Ba). ndo ha valores l:xrifnln!iw:t prcu'sl:l'_"c em legisiacio para controle;

PERDIX
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