GOVERNO DO ESTADQ DE MINAS GERALIS.

SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E
DESENVOLVIMENTQ SUSTENTAVEL ~ SEMAD

SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE MEIO AMBIENTE
NOROESTE DE MINAS — SUPRANGCR

UNIDADE REGIONAL COLEGIADA (URC) do Trianguloe
Mineiro e Alto Paranaiba

GIONAL INTEGRADA -
UNIDA%:%({-‘::I?TE MINAS AUTO DE INFRACAQ 87045/2017.

mzm/ AEHI;IT}%C ,fA AUTOS DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
Numero. I

b7 486629/17
Visto____i~Prddy é‘Mef

TRES MARIAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
CNPJ 69.252.617/0002-81, localizado no Municipio de Lagamar-MG, com
endereco para correspondéncias (notificagdes / intimagdes / comunicagdes) na Rua
Uberlandia S/N, Centro, Lagamar MG, CEP 38.785-000, endereco onde recebe
suas _correspondéncias (notificagdes / intimagdes / comunicagdes), doravante
designada mais especificadamente como “RECORRENTE”, por sua procuradora
(procuragéo em anexo), CELMA NUNES, brasileira, casada, residente ¢ domiciliado em
Lagamar-MG, titular da CI M-5.361.402 SSP/MG e do CPF/MF 810.763.046-72 que
esta subscreve, vem, respeitosamente, Nos termos da Lei 14.184/2002 e legislagido
ambiental competente apresentar

RECURSO®

ao Julgamento do Auto de Infragio 87045/2017 lavrado fiscalizagdo em 07/04/2017,
decidido pela Superintendéncia Regional de Meio Ambiente — Noroeste de Minas,
utilizando-se da prerrogativa que lhe confere o Artigo 43 do Decreto 44.844/2008, pelos
motivos a seguir aduzidos.

I- DA TEMPESTIVIDADE

Conforme disposto no Artigo 43 do Decreto Estadual 44.844/2008, bem como consta
expressamente do Oficio 4593 de 04 de setembro de 2018, o prazo para apresentagio do
Recurso € o de 30 (trinta) dias, contados a partir da cientificagdo oficial do interessado,
nos termos do Artigo 66 do Decreto 47.383/2018 o/c Artigo 59 da Lei Estadual

Recurso Cemil - CNR COPAM - AT 00363272006 fi1de 11 - Verso em branco




[

)
14.184/2002, ¢ na forma alusiva a contagem dos prazos em geral (Artigo 184 43"
Cédigo de Processo Civil). Considerando que o recebimento de tal documento se deu
em 01/10/2018, o prazo para manifestagio encerra-se em 31/10/2018 (quarta-feira).

Para a interposi¢gdo do presente recurso, a RECORRENTE pode utilizar-se da
prerrogativa que lhe confere o artigo 39 do Decreto 44.844/2008.

II- DAS ATIVIDADES DA RECORRENTE

De inicio Excelentissimo Julgador, firme-se que a RECORRENTE, empresa do ramo de
laticinios, € estabelecimento de pequeno porte que atua no segmento industrial de

alimentos, tendo sua atividade perfeitamente regularizada e constantemente

fiscalizada junto a todos os Orgios Publicos Federais, Estaduais e Municipais

atinentes, monitorada principalmente pelo Ministério da Agricultura, Pecudria ¢
Abastecimento.

Firme-se que a RECORRENTE sempre atuou com total observancia a

legislagﬁo (lato), fanto ¢ que se mantém e sempre se manteve em perfeito
funcionamento, sendo empresa idonea, agindo assim com total zelo a todos os preceitos
normativos aos quais ¢ submetida. Do mesmo modo, todos os seus colaboradores, bem
como prestadores de servigos, sdo instruidos ao exercicio adequado de suas atividades,
utilizando-se de ética e boa-fé, portando-se pela probidade e seriedade profissional.

Nesse  sentido, a RECORRENTE mantém-se perfeitamente
regularizada junto aos Orgios Ambientais atinentes, negando
terminantemente ter praticado ato ou ter dado origem a fato que
causasse ofensa a0 meio ambiente, conforme aduzir-se-4 na presente Defesa.

II- DOS FATQOS, DO DIREITO E DA NAG-INFRINGENCIA

A RECORRENTE pede vénia para exposigio na integra de seus argumentos, em fungio
da breve fundamentagdo, que claramente conflita com o disposto no Art. 38 do Decreto
44.844/2008:

Art. 38. 4 autoridade deverd fundamentor sua decisio, podendo valer-se de
andlises técnica e juridica do corpo técnico da respectiva unidade.

A rapida descrigdo leva a crer que a estruturada argumentagdo acerca dos fatos e do
direito ndo foi analisada, limitando-se apenas a ratificar a descrigio do auto de infragio,
conforme exposta abaixo:
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Em 31 de agosto ce 2018, 3 Superntendenciz Regonal de Meto Ambiente - Norceste de Minas, nos
termos do art. 34, paragraf Gnice, do Decrets Fstaoual n° 47.042/2016, examinoy ¢ Processo
Administrative em epigrafe, e, considerande o teor da >zrecar Unico Defesa, decidiu pela;

*  MANUTENCAO das penalidades aplicadas,

O Auto de infragdo afirma a infringéncia a legislagdo ambiental descrevendo 2 (duas)
supostas infragdes da seguinte forma:

“I-descumprir as condicionantes I ¢ II apuradas na Licenca de Operacdo
Corretiva — LOC n° 037/2015, ndp constatada a existéncia de politicdo o
degradacdo ambiental referente a tais condicionantes”. {orifos nosses)

Ressalte-se que o ndo cumprimento a que se refere a descrigdo acima, conforme
disposto no Auto de Fiscalizagio, refere-se “realizago parcial dos automonitoramentos,
conforme Anexo II, fato constatado pela auséncia do monitoramento na entrada e saida
de fossa séptica” ¢ “ndo utilizagio de gatilho na mangueira da area de recebimento do
leite”. Resumidamente, estamos falando do descumprimento de uma obrigagio
acessoria ¢ a falta de um singelo equipamento, os quais (eventos), segundo a redagio
descrita como infragio ja enfatizam: “a inexisténcia de qualquer poluicio ou
degradacio ambiental”

Fot imposta 8 RECORRENTE, relativo a Infragdo I, uma multa no valor de R$
35.883,46 (trinta ¢ cinco mil, oitocentos e oitenta ¢ trés reais e quarcnta e seis centavos),
atribuindo-lhe a pratica da conduta tipica prevista no Artigo 83, Anexo I, Codigo 105 do
Decreto Estadual 44.844/2008, cujo teor relata a especificagdo da infragio, como segue:

“Descumprir condicionantes aprovadas na Licenca de Operagéo,
inclusive planos de controle ambiental, de medidas mitigadoras, de
monitoragdo, ou equivalentes, ou cumpri-las fora do prazo fixado, se
ndo constatada a existéncia de poluicdo ou degradagdo ambiental.”

Foi ainda imputada 3 RECORRENTE a reincidéncia genérica, com base o Auto de
Infragdo 011562/2014.

AINDA UMA SEGUNDA INFRACAQ, NO MESMO AUTO, como segue:

“H-causar poluicdo que resulte o possa resultar em danos aos recursos

hidricos, as espécies vegetais e animais e a habitats pelo soro lancado em
El g

logradouros priblicos e em piso permeavel.”

Ressalte-se que o ndo cumprimento a que se refere a descrigdo acima, conforme
disposto no Auto de Fiscalizagio, refere-se ao manuscio da doagdo do soro
INTEGRALMENTE DE ACORDO COM AS NORMAS AMBIENTAIS, mas de
acordo com a fiscalizagdo em local com piso danificado ¢ que o transporte por
produtores deixaria cair parte nos logradouros publicos, conforme trecho abaixo:
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Ressalte-se aqui que ndo houve qualquer afirmacio de derramamento de soro no local
de coleta, apenas que o piso estava danificado (fato que pode ocorrer com o decorrer do
tempo ¢ utilizagdo) ¢ que ao contririo do que possa parecer, a empresa nio lanca
residuo nos logradouros publicos. Se eventualmente ocorre, trata-se agdes de terceiros
das quais a empresa ndo tem controle. Nem ¢é fato que o volume ¢ a frequéncia possam
causar qualquer prejuizo ou dano ao meio ambiente pois nio ha nenhum laudo o estudo
que indique possibilidade.

Foi imposta a RECORRENTE uma multa no valor de R$ 89.708,64 (oitenta e nove mil,
setecentos ¢ oito reais ¢ sessenta e quatro centavos) por esta suposta infragdo,
atribuindo-lhe a pratica da conduta tipica prevista no Artigo 83, Anexo L Cédigo 122 do
Decreto Estadual 44.844/2008, cujo teor relata a especificagio da infracio, como segue:

“Causar poluicdo ou degradagdo ambiental de qualguer natureza que
resulte ou possa resuftar em dano aocs recursos hidricos, &s espécies
vegetals e animals, aos ecossistemas e habitats ou ao patriménio
natural ou cultural, ou que prejudique a sadde, a seguranca, e o bem
estar da populagdo.”

Foi ainda imputada a reincidéncia genérica, com base o Auto de Infragdo 011562/2014.

O CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES LEGAIS JA E POR SI SO UM ENCARGO
CARO PARA AS ORGANIZACOES, SOBRETUDO AS DE MENOR PORTE. Este ¢
0 caso da RECORRENTE. AGRAVAR A SITUACAO DA EMPRESA COM
MULTAS EXORBITANTES, em vez de orientar ¢ direcionar uma instituigdo antiga e
bem intencionada que é um dos maiores empregadores do municipio ESTA
TOTALMENTE DESALINHADO COM O ESPIRITO DA LEL Nio ha motivo para se
atribuir qualquer multa, pois ressaltou-se a INEXISTENCIA DE QUALQUER DANO
AMBIENTAL. Ainda que houvesse infragdo, estariamos diante de uma infragdo
acessoria (cuja penalidade deveria ser no minimo proporcional) e DE UMA POSSIVEL
INFRACAO DE TERCEIROS DAS QUAIS A RECORRENTE NAO TEM
QUALQUER CONTROLE.

E mister ressaltar que 2o houve qualquer conduta dolosa. No foco da figura
dolosa, frise-s¢ que ¢ imprescindivel, para a configuragdo da infringéncia ambiental
atribuida 8 RECORRENTE por meio do Auto de Infragio, a existéncia de um querer
malicioso voltado a pratica de conduta desconforme a legislagdo, consubstanciada na
referida figura juridica (dolo). Nesse ponto:

Entendem-se por dolo a consciéncia e a vontade de realizagio dos elementos
objetivos do tipo de injusto doloso (tipo objetivo). Dolo, como resolugio
delitiva, € saber e querer a realizagdo do tipo objetivo de um delito. Age
dolosamente o agente que conhece e quer a realizacio dos elementos da
situagdo fatica ou objetiva, sejam descritivos, sejam normativos, que integram
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o tipo legal do delito. (...) dolo exige conhecimento {(saber) ¢ vontade (querer).
Destaques nossos.

(PRADQO, Luiz Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro. Volume 1. 6. ed. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2006).

Conforme demonstrado, a pratica dolosa requer conhecimento ¢ vontade por parte do
agente (in casu, a RECORRENTE), como elementos essenciais a sua existéncia, o que
de fato ndo resta presente.

Desse modo, ndo incorreu a RECORRENTE na pratica da figura infracional
atribuida, ja4 que n3o houve conduta voltada ao descumprimento de preceito legal,
ausente, de todo, a intengio de auferir vantagem ilicita ou prejudicar outrem (animus
dolandi). Nesse sentido, inexistente o dolo, inexiste conseqiientemente a

pratica infracional afirmada correlacionada aos fatos ocorridos!

Nao resta imputavel 3 RECORRENTE a presenca também da

ﬁgura culposa, para fins de lhe atribuir pratica infracional ou responsabilidade
inerente, ja que a culpa representa, em suma, um resultado nio almejado pelo agente,
que provocou o fato por imprudéncia, impericia ou negligéncia.

No sentido exposto, para que fique de todo evidenciada a auséncia de dolo e/ou culpa
por parte da RECORRENTE diante do ocorrido - nio havendo que se falar em
nenhuma conduta infracional praticada pela RECORRENTE e/ou qualquer
responsabilidade civil relacionada ~ cite-se analogicamente os artigos 186 ¢ 927 do
Cddigo Civil Brasileiro:

Art. 186. Aquele que, por acie ou omissio voluntiria, megligéncia ou
imprudéncia, violar direito ¢ causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 ¢ 187), cansar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo.

Portanto, resta evidente e é de pleno direito reconhecer que a
RECORRENTE nio praticou qualquer infracao ambiental
porque nao ha nenhuma comprovacio de que houve qualquer
dano ambiental.

Vale acrescentar que a propria Lei dos Crimes Ambientais (Lei n°® 9.605/1998),
conforme se extrai de seu Artigo 19, determina a utilizacio de pericia para a
constatacio do dano ambiental, verbis:

Art. 19. A pericia_de constatacio do dano ambiental sempre que possivel,
fixard o montante do prejuizo causado para efeitos de prestagio de fianga e
céleulo de multa.

Segundo a Constituigio da Repiiblica Federativa do Brasil de 1988:
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Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, S/amrre
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
nviolabilidade do direito & vida, 4 liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes: (...).

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrative, e aos acusados em

geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes (...). Destacou-se.

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedecerid aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia
(...). Destacou-se.

Pela Lei 14.184/2002:

Art. 2° A Administragdo Piblica obedecera, dentre outros, aos principios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade, finalidade, motivagao,
razoabilidade, eficiéncia, ampla defesa, do contraditério ¢ da transparéncia.
Destacou-se.

Analogicamente, dispde a Lei 9.784/1999:

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos
fatos e dos fimdamentos juridicos, quando: (...).
II - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangoes; (...). Destacou-se.

Em referéncia:

Neste contexto, a constatagdo do dano ¢ a sua dimensio tornam-se
determinantes para a solugio da lide, o que, via de regra, devera ser apurado
por meio de pericia ambiental. (..). Na pericia ambiental, como ja
mencionado, de forma geral, devem ser apurados ¢ quantificados todos os
danos causados ao meio ambiente, tais como ao solo, aos lengois freaticos, a
fauna, a flora a paisagem, a satde, & cultura, entre oufros. Destacou-se.
(MATTEL Juliana Flavia. A pericia ambiental e a tutela juridica do meio
ambiente. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 1075, 11 jun. 2006. Disponivel
em: <http:/jus2.uol.com br/doutrina/texto.asp?id=8494>. Acesso em: 14 out.
2009).

Em jurisprudéncia cite-se, com a devida vénia, trechos de um Acérdio da lavra do
Exmo. Sr. Desembargador Armando Freire, em Acdo Civil Publica dirimida pelo
Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais (grau de Apelagdo), alusivo a uma
empresa que sequer tinha licenciamento ambiental:

(...) a demonstracio do alegado dano é jmprescindivel 3 procedéncia dos
pedidos iniciais e conseqitente condenagio do apontado poluidor nas medidas
cabiveis. Afinal, constando dos autos prova técnica concluindo pela
regularidade das atividades da empresa e pelo mexpressivo perigo de dano
ambiental, ndio ha se cogitar de reparagio baseada apenas na possibilidade
indicidria da existéncia de dano (..).Vale dizer, porém, que a busca pela
efetividade do mandamento constitucional nio pode fechar os othos 2 realidade
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demonstrada nos autos, cumprindo atribuir o valor que se deve a adeqlﬁ
avaliagio cientifica, sob pena de s¢ promover o desequilibrio entrg)Q
crescimento econdmico e a preservagido do meio ambiente, com base eﬁx
exageros que, conquanto sejam baseados em louvavel intengdio, acabam por
caracterizar uma visio equivocada, fundamentada em presungdes e elementos
indiciarios cothidos no inquérito civil. (...) reconhego que para eventual
condenacio bastaria a prova do dano e do nexo causal entre a atividade da
empresa ré e a_degradacio constatada (..). (..) sé exige, para tornar
efetiva a responsabilidade, a ocorréncia de dano e a prova do vinculo
causal com a atividade. O efluente liquido industrial e sanitario lancado na
rede coletora_publica, nio ocasiona risco grave ou eminente 3 saide
humana ou a_comunidade aquaitica, uma vez que o préoprio local onde se
encontra instalada a empresa ndo apresenta qualquer sistema de
tratamento_de esgotos domésticos (...). Afinal, qualquer medida coercitiva
que vise 4 garantia constitucional do meio ambiente, que indubitavelmente
¢ um direito de todos, deve estar fundamentada em substrato

probatorio_minimo acerca da eminéncia de descumprimento do
referido mandamento constitucional, o que nio se verifica nos autos.
Destacou-se. (APELAGAO CIVEL N° 1.0027.99.001692-8/001 - COMARCA
DE BETIM - APELANTE(S): MINISTERIO PUBLICO ESTADO MINAS
GERAIS - APELADO(A)S): REA IND COM LTDA - RELATOR: EXMO.
SR. DES. ARMANDO FREIRE. Data do julgamento: 13/02/2007).

Ainda em Jurisprudéncia:

AGAO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE. DANOS. IMPROCEDENCIA.
AUSENCIA DE PROVAS. A AUSENCIA de prova dos fatos apontados, de
que estariam a ocorrer danos ao meio ambiente e 3 ordem urbanistica,
impde-se julgar improcedente o pedido. Destacou-se. (Apelagio Civel n.
1.0079.03.073893-8/001 - Comarca de Contagem - 6* Camara Civel do TIMG
- Relator: DES. MANUEL SARAMAGO - Data do Julgamento: 20/09/2005).

Conforme demonstrado, considerando ainda a realidade dos fatos, nio
resta presente nexo causal e acervo probatorio imputaveis 2a
RECORRENTE no sentido da pritica infracional atribuida!

IV- DO NAO CABIMENTO E DA INEXIGENCIA DA MULTA
APLICADA

Nos termos de todo o contetido do presente Recurso e conforme o aparato legislativo
mencionado, insta considerar que, diante dos pilares da legalidade e moralidade
administrativa, a motivaciio é requisito obrigatoério aos atos administrativos que
afetem o interesse individual do administrado. Tanto é verdade que a Constituigdo
Federal consagrou como principio a moralidade, consubstanciando que a atuagdo dos
Orgios Administrativos fique plenamente demonstrada pela exposigdo dos motivos do

ato, seja, pela existéncia de justificativa e documentos probatorios
habeis.
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Em sendo assim, a multa aplicada a RECORRENTE nio possui
motivacao/proporcionalidade, limitando-se apenas a dar o
enquadramento do fato, sem ter sido demonstrada correlacio com
qualquer possivel dano e, tampouco, sem se carrear de prova
técnica contundente.

Nesse sentido, N0 _resta presente infracio ambiental e, até porque

inexiste dano ambiental (motivagio), consistente no exame do fato e do direito
a fim de se construir bases logicas e contetido probatério especializado passivel de
embasar o cometimento da infragdo.

Portanto, imperioso reconhecer que a multa aplicada esta eivada de vicio,
sobretudo pela falta de motivagio/proporcionalidade, sendo totalmente
descabida e inexigivel, urgindo ser desconstituida.

A conceituada doutrinadora Maria Sylvia Zanella Di Pietro enumera os elementos do ato
administrativo, quais scjam, “sujeito”, “objeto”, “forma”, “motivo” e “finalidade”;
firmando nesse sentido que, sem a convergéncia desses elementos néo se aperfeicoa o
alo e, consequientemente, ndo terd condigBes para produzir efeitos validos (DI PIETRO,
Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 19. ed. Sio Paulo: Atlas, 2006).

Conforme exposto, considerando os termos da presente Defesa e a falta de qualquer

requisito do ato administrativo, é de pleno direito reconhecé-lo maculado, cabendo
ser desconstituido.

PELO NAQ COMETIMENTO DA INFRACAQ

ATRIBUIDA, ANULANDO A PENALIDADE
APLICADA!

Ademais, ainda que a infragdo tivesse sido devidamente comprovada através de pericia,
o que ndo foi feito, o artigo 66 do Decreto 44.844/2008 nio foi observado. Diz
expressamente:

Art. 66. Para fins da fixa¢do do valor da multa a que se referem os arts. 60,
61, 62, 64 e 70 deverdo ser levados em consideracéio os antecedentes do
infrator, do empreendimento ou instalaciio relacionados & infracdo, quanto
ao cumprimento da legislagdo ambiental estadual, observados os seguintes
critérios:

I - se ndo houver reincidéncia, o valor base da multa seré fixado no
valor minimo da respectiva faixa.

Ainda sobre a reincidéncia, veja o que dispde o artigo 65 do Decreto 44.844/2008:

Art. 65. Para os efeitos deste Decreto, considera-se:
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II - reincidéncia genérica: pritica de nova infragio de tipificacdo diversap\ 1\%
daquela anteriormente cometida. SISEMB*

Paragrafo tnico. Para os fins deste artigo somente serfiio consideradas as
nfragdes cuja aplicagdo da penalidade tornou-se definitiva ha menos de trés
anos da data da nova autuaciio. (Grifos nossos)

Observar que ndo ha a reincidéncia, que s6 se configura apos o trinsito em julgado, seja

administrativo ou judicial. Esta é a posicdo da legislagdo amplamente corroborada
pelos tribunais superiores.

Artigo 63 do Decreto-Lei 2.848/1940 (Cédigo Penal Brasileiro):
Reincidéncia

Art. 63 - Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo crime,
depois de transitar em julgado a sentenga que, no Pais ou no estrangeiro, o
tenha condenado por crime anterior. (Redacdo duda pela Lei n°® 7.209,
de 11.7.1984)

Artigo 5°, LVII da Constitui¢do Federal:

LVII - ninguém seré considerado culpado até o trinsito em julgado de
sentenga penal condenatoria;

Destagues nossos.

Néo ¢ possivel atribuir 4 RECORRENTE qualquer agravante relativa a reincidéncia,
pois ndo ha decisio definitiva na drea administrativa relativa ao processo 011562/2014.

Conclui-se que que a atribuigio de multas nos valores de R$ 35.883,46 ¢ RS 89.708,64,
perfazendo um total de R$ 125.592,10 que atualizados perfazem mais de R$
138.000,00, EXPRESSAMENTE CONTRARIOS AS DISPOSICOES LEGAIS
SEJA EM RELACAO AOS VALORES MINIMOS, SEJA ATRIBUINDO A
INEXTSTENTE REICIDENCIA GENERICA E AINDA SEM QUALQUER
AGRAVANTE, considerando que trata-se empreendimento de pequeno porte, ndo
reincidente, CASO HOUVESSE A REFERIDA INFRACAO, seria desproporcional ¢

abusivo, TOTALMENTE EM DESACORDO COM A LEGISLACAO
VIGENTE.

Por fim, pondere-se  inquestionaveis a boa-fé e seriedade da
RECORRENTE no exercicio de suas atividades, sendo uma empresa altamente

preocupada com a questdo ambiental, tanto ¢ que estd com suas licengas / outorgas
perfeitamente vigentes!

V- DO PEDIDO

Conforme demonstrado no conteido do presente Recurso e nos termos dos

documentos colacionados,
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INEXISTENCIA DE POLUICAO E/OU DEGRADACAO AMBIENTAL.

- que ndo houve pericia que conjugasse qualquer das questdes com poluicio ou
degradacio através de sua anilise, com subsidio em laudo técnico-pericial, que
inclusive ¢ imperativo na Lei dos Crimes Ambientais, nio restou, desse modo,
configurada a lesdo ou prejuizo a biota do ecossistema aquatico/atmosférico local;

- Que em restando comprovada a alegada infragdo, o que no restou provada, que a
multa no valor de R$ 138.000,00 para um empreendimento de pequeno porte, nio
reincidente, ¢ desproporcional ¢ abusiva, TOTALMENTE EM DESACORDO COM
A LEGISLACAO VIGENTE, REPITA-SE, CONSTANDO DO PROPRIO AUTO
DE INFRACAO QUE NAO FOI DETECTADO _QUALQUER DANO
AMBIENTAL.

Ex pOSi {18, tendo-se afirmado tudo o mais concorde a verdade ¢ procedido com

clareza, lealdade, urbanidade ¢ boa-fé, cumprindo assim a RECORRENTE para com
seus deveres, nos termos do Artigo 9° da Lei 14.184/2002, considerando ainda seus
direitos, especialmente o disposto no artigo 8° IV dessa mesma Lei,

RESPEITOSAMENTE REQUER O ACATAMENTO DA
PRESENTE DEFESA, DESCONSTITUINDO-SE A INFRACAQ
ATRIBUIDA POR NAQ SE ENQUADRAR OS FATOS

RELATADOS AOQ TIPQO LEGAL, ANULANDG O AUTO DE

INFRACAQO / EXCLUINDO POR CONSEGUINTE A MULTA
APLICADA, ARQUIVANDO-SE PLENAMENTE O AUTO DE
INFRACAOQ 870452017 E TODA DOCUMENTACAO

RESPECTIVA, em respeito as questdes de fato ¢ de Direito expostas na presente
Defesa; por serem essas as medidas que mais culminam com a realizacido do Direito e
da Justica!

Em derradeiro caso, ainda que a Nobre URC ou CNR entenda pela procedéncia
dos documentos infracionais — em que pese assim de modo algum entender a
RECORRENTE, sobretudo ante as obrigacdes assumidas; a boa-fé, idoneidade e

seriedade da empresa e ante as nulidades demonstradas — em ulfima racio

REQUER APLICACAO DA PENALIDADE DE
ADVERTENCIA, uma vez que resta ausente a
comprovacio da ocorréncia efetiva de qualquer dano
ambiental, conforme prerrogativa da DN 61/02.

PROTESTA-SE pela possibilidade da juntada de outros documentos probatérios,

até a conclusio dos autos a Autoridade Julgadora, nos termos do Artigo 44 do Decreto
Estadual 44.844/2008.
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>> Documentos anexados:
— Procuragdo da Representante;

Nesses termos,
pede DEFERIMENTO!

Lagamar, 22 de outubro de 2018.

AVS ARV LS 2
CELMA NUNE

Procuradora
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Por este instrumento particular de procuragio TRES
MARIAS IND. E COM. LTDA., empresa com sede e foro nesta cidade de Lagamar, Estado
de Minas Gerais, a Rua Uberlandia, S/N°, bairro Centro, CNPJ N° 69.252.617/0002-81,
Inscrigio Estadual N° 371.840983.00-26, neste ato representado por seu sécio-
administrador o Sr. HAMILTON SESSIN, brasileiro, solteiro, empresario, residente e
domiciliado na cidade de Sio Paulo, Estado de Sio Paulo, 4 Rua Anténio Carlos Salles
Filho, N° 170, bairro Residencial Morumbi, CEP 05.745-250, CPF N° 677.458.578-72,
portador da Carteira de Identidade N° 4.429.305, expedida pela Secretaria de Seguranga
Pablica do Estado de S#o Paulo, nomeia e constitui sua bastante procuradora a Sra.
CELMA NUNES, brasileira, casada, gerente administrativo, residente e domiciliada na
cidade de Lagamar, Estado de Minas Gerais, 4 Rua Nicodemos Hondrio Teixeira, N° 88,
bairro Sol Nascente, CEP 38.785-000, CPF N° 810.763.046-72, portador da Carteira de
Identidade N° M-5.361.402, expedida pela Secretaria de Seguranga Publica do Estado de
Minas Gerais, para representar o outorgante junto 8 SUPRAM - Superintendéncia Regional
de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel / F EAM - Fundagéo Estadual de Meio
Ambiente, podendo para tanto juntar e retirar documentos, prestar e receber informagges e
declaragdes, cadastrar senhas, assinar o que preciso for, praticar, enfim, todos os atos que se
fizerem necessarios ao bom e fiel cumprimento desta.

agamar MG, 23 de Fevereiro de 2015.

=TRES MARIAS IND_E COM_LTDA. =




