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1- A multa poderé ser parcelada nos termos do Capituio VI do Decreto n® 44.308/06.

2- Depésito: fica o depositaric adveriide de que néo podera alienar (vender, emiprastar, ceder, doar ou usar), os bens que lhe estao
confiados, devendo zelar pelo seu bom estado de conservagao, sendo responsavel por qualguer danc que venha ser causado aos
mesmos até a deciséc final da autoridade competente, quandio deveré restituiHos nas mesmas condigdes em que 0s recebeu.

3- Embargo e suspensio: o levantamento do embargo ou da suspensdo somente podera ser efetuado apés decisdo administrativa
definitiva favoiavel, ou quando for firmado termo de ajustamento de conduta com o bigao ou entidade ambiental, ou por ordem judicial
especifica, mediante mandado ou termo préprio.
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Jair Silva de Oliveira
Superintendente do IEF
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José Mana de Almeida, brasileiro, casado, trabalhador rural, portador da Carteira
de Identidade MG-14.406.567-SSP e do CP.F. n°. 457.884.136-72, residente do
“Sitio Eduardo Gomes”, na localidade do Xavier, na Zona Rural do municipio de
Ressaquinha, vem por meio deste gpresentar defesa administrativa contra o Auto
de Infragdo n°. 031963/2007, onde fui autuado constando do referido Auto a
descrigdo da infragfo: extragio de areia — mineral classe II — pela qual
apresentando as seguintes razdes:

1 — Sou trabalhador rural desde crianga, sendo que nunca sai do meio e do
convivio rural;

2 - Possuo um baixo grau de escolaridade. No conclui sequer a 4* série do atual
ensino fundamental; Muito mal sei assinar;

3 — Trabalho sem regime de economia familiar, ou seja, tenho ajuda apenas dos
meus fithos e netos na atividade de ruralista:

4 - Nosso trabalho ¢ de sobrevivéncia familiar ¢ ndo tenho assim recurso
financeiro para pagar a multa de R$ 5.001,00 ( cinco mil e um reais), estabelecida
por lei e constante no referido Auto, sem prejuizo do sustendo da minha familia.

5 — Apos ter sido autuado, de imediato suspendi o exercicio da extragdo de areia,
em atendimento também a legislagio ambiental, o que provavelmente vou tentar
primeiramente regularizar, pois a renda que obtintha ja esta fazendo falta para a
manutengdo da minha familia.

Ante a0 exposto acima, requeiro o arquivamento do citade Auto de Infragdo n°.
031963/2007 e conseqiientemente a dispensa da multa prevista no mesmo, que se
assim entender com certeza estara praticando mais um ato de JU STICA.

Nestes termos, pego e aguardo deferimento. S
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Governo do Estado de Minas Gerais
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Fundagao Estadual do Meio Ambiente

Processo n°: 21734/2011/001/2011
Autuado: JOSE MARIA DE ALMEIDA
Referéncia: Auto de Infragdo n°® 31963/2007.

PARECER JURIDICO

RELATORIO:

A pessoa natural em epigrafe foi autuada como incursa no artigo 86, IV do Decreto
n® 44.390/06, por ter cometido a seguinte irregularidade: “Funcionar sem
Autorizagdo Ambiental de Funcionamento para extrair mineral de classe li, areia
de preservagéo permanente”. Foi aplicada a multa no valor de R$5.001,00.

O processo encontra-se formalizado e tempestivamente, o autuado apresentou
sua defesa, onde em sintese alega que é trabalhador rural, em regime familiar,
possui um baixo grau de escolaridade; ndo possui recursos financeiros para quitar.
a multa; pretende regularlzar a atividade e por fim, requer o arquwamento da
multa.

Analise Juridica

Do ponto de vista juridico o autuado ndo apresentou nenhum dado ou fato capaz
de descaracterizar o auto em questao demonstrando ter sido corretamente
Javrado o Auto de Infragao.

Desta feita, a infragéo restou plenamente caracterizada, haja vista que a PMMG
constatou, in loco, a retirada de areia e foi suprimida uma area de
aproximadamente 400m? de vegetagdo nativa as margens de um curso d’agua
denominado Riacho Ressaquinha, sem autorizagdo Ambiental de Funcionamento.

‘No caso em tela, o fiscal responsavel pela lavratura do Auto de Infragéo constatou

o funcionamento da atividade sem Autorizagdo Ambiental de Funcionamenfo-
AAF. Cabe, mencionar, por necessario que agiu corretamente a fiscalizagao
ambjental ao lavrar o auto de infragdo quando constatar o exercicio de atividade
efetiva ou potencialmente poluidora sem a devida regularlza(;ao ambiental,
infracao tlpiflcada na legislagéo amblentai vigente.

Em consulta ao SIAM néo consta o inicio do processo de regularizagdo ambiental
em nome do autuado.



O unico argumento que sustenta a defesa é situagdo econdmica Cabe mencionar
que pelo contelido e pela caracteristica da defesa apresentada trata-se de
autuado de baixo nivel socioecondmico com hipétese em gque ocorrera a redycao
da multa em frinta por cento. Artigo 68, | ,“d” do Decreto n® 44.844/08.

Por fim, o Decreto Estadual n® 44.309/06 regulamentou totaimente esta Lei
7.772/80. Posteriormente, o Decreto n° 44.844, de 25 de junho de 2008, revogou o
decreto anterior, tendo determinado em seu art. 96 o seguinte, verbis:

“Art. 96. As alferagBes nos valores das multas promovidas por este Decrefo
implicam a incidéncia das normas pertinentes, quando mais benéficas ao infrator e
desde que ndo tenha havido decisdo definitiva na esfera administrativa’”.

Insta salientar que por forca do disposto no artigo 96 do Decreto n° 44.844/08, das
disposigdes transitorias, o valor da muita devera aplicada de R$2.501,00, por ser a
mais benéfica ao autuado.

CONCLUSAO

Isso posto, diante da - auséncia de argumentos juridicos capazes de
descaracterizar a infragdo cometida, remetemos os autos a PRESIDENTE DA
FEAM, sugerimos a manutengdo da multa aplicada alterando o valor para
R$2.501,00, na forma do disposto no artigo 96 do Decreto n® 44.844/08, podendo
ser aplicada a reducéo de trinta por gento, nos termos do artigo 68, |, “d” do citado
decreto, que corresponde a multa de R$1.760,70( hum mil, setecentos e cinqlienta
reais e setenta centavos).

E o parecer, s.m.j.

Belo Horizonte, 28 de maio de 2013.

Car enﬁgm

OAB/MG 38.838 — Masp 1043754-9
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PROCESSO ADMINISTRATIVO COPAM/PA/N® 21734/201 1/001/2011-auto
infragdo n 31963/2007

OFICIO N° 675/2013 NAI/GAB/SISEMA

José Maria de Almeida devidamente
qualificado nos autos , vem respettosamente protocolizar suas razGes e recurso
nos seguintes termos e fundamentos. Senéo vejamos :

Ressalta-se que o vaior arbitrado na
muita € impossivel de ser paga pelo recorrente, haja vista nzo ter condicoes
financeiras e o valor compromete o sustento de suga famitia , bem como a sua
portanto o valor da multa & completamente impagavel , merecendo acolhida o
fecurso para diminuicdo do valor , pois a penalidade aplicada esta acima das
possibilidades do recorrente conforme o exposto .

Assim ante a realidade do recorrente
seria desumano manter valor exorbitante , isto & R$ 1.750,70 : ressaltando
ainda que o boleto enviado para pagamento ( DAE) é de R$ 2.358,17, o que
nao condiz com a reducgéo de trinta por cento mencionada nao foi efetuada, e

fora ao fato de nao possuir condigées financeiras para pagar o valor de R$
1.750,70.

Assim requer pela procedéncia do
Fecurso, uma vez que a multa aplicada & exagerada e nio condiz com g
realidade dos fatos .

Nestes termos, pede e espera deferimento |

Barbacena , 02 de setembro de 2013 .

ANV R
2 Maria de Alméida -
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Processo n® 21734/2011 /001/2011
Referéncia: Recurso a Camara Normativa e Recursal do COPAM
Interessado: JOSE MARIA DE ALMEIDA.,

PARECER JURIDICO

| - Relatério

A pessoa natural em epigrafe foi autuada como incursa no artigo 86, IV do Decreto .
n® 44.390/06, por ter cometido a seguinte irregularidade: “Funcionar sem
Autorizagdo Ambiental de Funcionamento para extrair mineral de classe Il areia
de preservagdo permanente” Foi aplicada a multa no valor de R$5.001,00
alterada para R$2501,00 na forma do disposto no artigo 96 do Decreto n°®
44.844/08 com reducdo de 30% decorrente da incidéncia da circunstancia
atenuante perfazendo o valor de R$1750,70. '

Inconformado com a decisdo de manutengdo da multa aplicada interpds seu
recurso, tempestivamente, onde em sintese alega que; ‘

-N&0 possui condigbes financeiras para o pagamento da multa sem comprometer
Seu sustento e de sua familia: ' ,

-0 boleto consta a multa de R$2358,17 o que nao condiz com a reducao;

- por fim, requer a procedéncia do recurso. '

Do ponto de vista juridico a recorrente nao apresentou nenhum dado ou fato
capaz de alterar as decises anteriores de penalizagéo ac recorrente.

Desta. feita, a infragdo restou plenamente caracterizada, haja vista que a PMMG
constatou,-in foco, no ato da fiscalizagdo o funcionamento da atividade de extracédo
de areia sem a Autorizagdo Ambiental de Funcionamento, o que caracteriza
infragao a legislagao ambiental vigente. ( BO n°70048/08) .

O unico ‘argumento que sustenta o recorrente é que nao possui recursos
. financeiros para arcar com o pagamento da multa, mesmo apos a incidéncia da
circunstancia atenuante em decorréncia ‘de sua situagdo socioecondémico que
reduziu o valor aplicado da muita. : .

CONCLUSAO
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Ante todo o exposto e considerando que nao foi apresentado nenhum fato ou
dado capaz de alterar Ou modificar as decisées anteriores de aplicacéo de multa,
sugerimos o INDEFERIMENTO DO RECURSO apresentado, com 3 manutencio
da multa aplicada, pela Cdmara Normativa e Recursal do COPAM.

E o parecer. s,m,j. / .
Cc rmeé/sza/dcé Sént&s Silveira

OAB/M(G38.838 - MASP 1043754-9



