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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO
AMBIENTE

Referente ao Processo Administrativo: COPAM/PA/N° 148/19%94,/001/200
Auto de Infracdo n°.: 1291/2004
Oficio n®.: 936/2009 NAI/DM FA/FEAM

FUNDICAO SIDERAL LTDA. pessoc juridica de direiio
privado, j& devidamente guadlificada nos autos acima epigrafados, vem,
respeitosa e lempestivamente, perante Vossa Exceléncia, por seus
procuradores in fine assinados, expor e requerer, conforme razdes dbaixo
aduzidas;

Conforme consta no Oficio e 936/2009
NAID/DMFA/FEAM, datado do dia 16 de julho de 2009, de forma
manuscrita, a Unidade Regional Colegiada (URC) do Alto S@o Francisco
examinou o Processo Administrativo supracitado e decidiu em 19.02.2008
aplicar a penalidade de multa, no valor de R$10.001,00 (dez mil & um
reqis] ao empreendimento, com base no Auto de infragc@o n®. 1291/2004,
por supostamente “descumprir determinacdoc ou  condicionantes
formulada pelo Plendrio do COPAM, por Camara Especializada, ou por
orgdo seccional de apoio, inclusive planos de controle ambiental, de
medidas mitigadoras, de monitoracdo, ou equivalentes, aprovadas nas
licencas Prévias, de Instalac@o ou de Operacdo, se constatada a
existéncia de poluicGo ou degradacdo ambiental™ e aplicar a
pendlidade de multa no valor de R$10.001,00 (dez mil e um reqis) aoc
empreendimento, por supostamente “causar poluicdo ou degradacdo
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ambiental de qualquer natureza que resulte ou possa resultar em da
sadde humana, aos recursos hidricos, ds espécies vegetais e animais,

i a & P ] - o
ecossistemas e habitats ou ao palriménio natural ou cultural®. Siseph

Tendo em vista que a notificagdo supramencionada &
datada do dia 12.07.2009, tempestivo & o presente Pedido de
ReconsideragGo da penalidade aplicada pela URC.

A prior, vale ressaltar que ao contrario do que entendeu
a r. Unidade Regional Colegiada (URC) do Alto &0 Francisco, a Autuada,
ora Requerente, ndo praticou qualquer conduta tipica capaz de ensejar
as penalidades de multas a que se viu condenada. Os documentos jc
carreados aos autos, bem como os que sdo juntados nesta oportunidade
€ as defesas oferfadas ddo conta da afipicidade das condutas da
Eequerente.

Vejamos!

A um, porgue no caso em tela, conforme jd apregoado
na Defesa de fls. 15/21, o empreendedor autuado, ora Requerente, deve
ser considerado isento do Licenciamento, j@ que sua capacidade € menor
do que o limite de lei, razdo pela qual ndio estd sujeito as determinacoes
confidas na Deliberac@o 050/2001, art. 1° ¢c/c art. &° e ndo pode ser
penalizado como foi,

A dois, pois conforme consta na defesa anteriormente
apresenfada. um profissional técnico capacitado foi contratado pela org
Reguerente e cerfificou que se encontravam na empresa dois depdsitos
de dlec combustivel, sendo um instalado em total consondncia com o
legislagao pertinente, aguardando a chegada de nova remessa de dleo
da empresa para entrar em funcionamenio, & um segundo depdsito,
objeto da presente autuacdo, que se ercontrava em processo de
esgofamento do material para ser entdo desativado, sem no entanto,
oferecer gualguer risco & sadde humanag, cos recursos hidricos e &s
especies vegetais, animais e ao ecaossistema e habitats.
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A trés, porque conforme ja noticiado a ora Requer Pyt
Fundic@o Sideral Ltda., bem como seu representante legal, for ISEA
absolvidos na Justica Comum, autos n® 0338 04 024030-5 (copia da
sentenca prolatada dia 02.12.2008, ja careada aos autos junfamente com
peticdo protocolizada dia 24.03.2009, &s 14:47 horas), onde o Douto
Julgador assim se manifestou:

“Anle o exposto, ndo tendo sido arecadadas provas capazes de
demonstrar a responsabilidade dos Acusados & nem tampouco a
ocorréncia da infragfie penal, cuira soido néo me resia sendo julgar
improcedente a acusacic para absolver o pessoa  juridica
FUNDICAQ SIDERAL LTDA. e o seu dirigente JOSE MAURICIO ANDRADE
SOARES da imputagdo de terem violado o art. 56 do Lei .605/98,

condenando nas custas o Estada™.

Conforme se nota em esfera judicial, onde houve vasta
oportunidade de producdo de provas, estando assegurado o
confraditério e a ampla defesa, o llustre Julgador se converceu de que
nao houve qualgquer prova capaz de demonstrar a responsabilidade dos
AcCusados e nem se houve infragdo penal (questao ambiental).

AD gue parece, houve um eguivoco de comunicacdo
interna na esfera administrativa, vez gue a presente decisdo org
guerreada e datada de  19.02.2008, com notificagdo  datada
manualmente de 16 de julho de 2009, quando na verdade a sentenca
absolutdria & daotoda cde 02.12.2008 & g comunicagdo na Regional
Copam, com juntada da deciséio supra, ocarreu dia 24.03.2009.

Percebe-se, portanto, que sequer foi analisado pelg
Unidade Regional Colegiada [URC) do Alto S&o Francisco a peticao
protocolizada dia 26.03.2009, com os documentos anexes, vezr due,
conforme j@ mencionado, embora a decis@o da mencionada Unidade
seja datada do dia 19.02.2008, somente a nofificacéo € datada de

14.07.2009. i ll
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A quatro, porque com a autuacdo ndo foi envia
qualguer copia de “laudo técnico” especifico aue comprovasse o da
ambiental. Alem disso, inexiste nos autes o mencionado laudo habil. Lad
outro, o profissional técnico capacitado contratado pela ora Requerente
deuv conta de que inexistiv qualquer iregularidade apta a ensejar a
aplicagdo da pendiidade, conforme ja esclarecido de forma
pormenorizada na defesa anteriormente apresentada.

Ora, Inclitos Julgadores, ndo se pode presumir condutas
fipicas e punir o oro Requerente como se houvesse praficado
afos/omissdées caracterizadores de infracdes gravissimas, Haverig de ter
uma inequivoca comprovacéo técnica e néao apenas suposicoes ou
presuncdes como ocorreu no caso sob andlise.

A cinco, vale ressaltar que as penas aplicadas referem-se
ac mesmo fato e ensejom "bi penalizacéo”. Frise-se que Inexistia qualquer
vazamento no tanque mencionado alhures.

Ad argumentandum:

E inegavel que o Auto de Infracdo é declaradamente
nulo, ja que foi lavrado de maneira incorreta, constando erroneamente g
suposta infracdo como sendo gravissima.

Ainda gue a Requerenie fosse culpada, o que de fato
ndc g, fanto é que inclusive foi absolvida na Justica Comum, conforme j&
relatado na presente peca, faria ius &s atenuantes do art, 21 do Decreto
39.424-1998, com redacéo alterada pelo Decreto 43.127/2002. reduzindo-
se a multa em 1/3 (um terco).

Merece especial destaque também o fato de que a
Reguerida podera firmar “Termo de Compromisso” com o COPAM,
reduzindo-se a multa final aplicada em 50% (cingUenta por cento).
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uma justa andlise, buscando-se alcancar a almejada justica e néo apenas
punir inocentes sob o absurdo fundamento de que estd exercendo o

carater punitivo e disciplinar da norma.,

Por derradeiro, diante de todo o exposto e de fudo mais
que dos autos consta, reiterando-se que o Requerente ndo cometeu
qualquer ato llicito/infracional, ratifica-se as defesas dela anteriormente
apresenfadas, requerendo seja reformada a r. decis@o exaradda pela
Unidade Regional Colegiada (URC) do Alto S&o Francisco, que entendeu
por bem aplicar as penalidades supracitadas, reconhecendo as nulidades
existentes, bem como julgando procedente a presente defesa, isenfando
@ ora Requerente de toda e qualquer responsabilidade, arquivando-se o
presente processo/auto de infracao.

Ad argumentandum, gue seja solicitada assinatura do
Termo de Compromisso em relacdio ds obras feitas &, no casc de ser
efefivamente constatado qualquer dano ambiental através de prova
imefutavel, que seja reparado o dano ne aludido Termo de Comprornisso.
Outrossim, em casc de condenacdo, que sejam reconhecidas as
atenuantes suscitadas. Requer, ainda a juntada de documentos arexos,

Nestes termos,
Pede deferimento.

ltadna, 03 de agosto de 2009.
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VIDAL LEANDRO ROBERTO NUNES SOARES
OAB/MG 115.531

HELDER ANTONIO ALVES DA SILVA
OAB/MG 105.940
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