J’JI-L :‘ﬂ"l-' f.],’—f—*f"ri u;ﬁ:—lﬁr

-ﬂ/fr'lf &’ f:fg, .I't'u {"’ e fﬁgwﬁf; Lron

G 1995/ 019/ 3008




| estbvegee | 0 Usrirmss || Wb S | () Sl r_1flf-ﬂ--|—hdnmlll'ﬁllmllﬂ.l
P

AR [ E

} [ 10 ||u:1m'mw=?—ﬂlm—
EF i [Pmma | |Fows | JAPEF | | SesrveLagsl | [BGC | JARF | | Dar et Iy [ " Borrm

l | P i

¥ LS QT S W T

Bt BT e T Clabind ‘oI Pagiewel Codambres

Ny [h

iy
|

'Il-\.l

I -._-_'. 1 1 | I
|I-.| A Lk A L L
==

Hﬂ-lllﬁilﬂllﬂ'ﬂllﬁli" 2l

b Peidbober Ml B L0 (000 S0 2 0 Tl T

AT £ T

el f A= PRt fe— [ Catad Pastad- Bl

Assinaier Datam (Obrigatteio) | [ JRADES | | WGS @ | | Comaga Mg

(| Fuemsato

S
LT LYY

[ - [Beg G | ey | Beg
Eﬁ-ﬁ-r;dw AR L) Latitude ou ¥ [7 digioal
s corEien casoa tecToak HED) ISR SIS OIS

— _I"" - E- Eh—-ﬂ

| P de Falerdncia: A & LU ALEE el vkl AR e

; Crugps e Aoasss § 5 qfﬁﬁ;ﬁ _I'_E"-‘

S p—
= -l =

Es cﬁﬂ AR

AT e VIS *?"P'l—— '1'?.'1: a

e s W
TR TTI FETE i 8
.. - - = ¥
‘ T f . i . &
§ P st 3o i o I
T
" 5 £ —— M

| mmasaw am o - e = . T .
g i o i ] iy B _p gl +al Alali L i § -
TR SRR = _ ;
T‘g"- 5 HFT) I - " ¥ T ST G » Y J
g i 3 T T T L I b P & apliss L i * el ~ 11 1w Ty
i LT T G T T R T RN T ™ [T L T T L=
| & P T I TGS s TS AT ) L ey Sy T o e -
Bl T, r=b PABET T - S0 G0 APTEE pul Maltyiidtrhl £ U L a0 B TR pe. il
= i B L T Aoy o "SETE LT N S Tl M T T T =
| 7 = TR T » s ST oo T T
| e e b e e o
| L '_ Sl e, Rt 10 o0 e
| » i i 3 H ¥ S e LR I Il'r'
. | Bervide Cramentiate fhasis Lagresi) Jof Jpmuem A L l——

hl'_ﬂ |m|lim|lﬁ'|].=lllit“

Li, fdihe s fd, TEES

J = — rﬁ'.l.'iﬁiﬁi':m: 1eF | :ml | Panac

| rpio! Brminee | [SEMAAL | JFEAM | JEF | JESAM [ | PR

w;rnmm-m -’I,I. " i

ol it el T LR .-,.'--"'
ST . = . == ”.._e.-_.,.- i e b

R s s e — v ;



1. RELATORIO SUCINTD ¢
IF
-
-
i

e TEE——

i BE i - LAY i= P i o S i o e llqi" B e ke i ooy
IR T O TR R L ST AT

§ AN T VR Dlps sl 08 g J8g r‘s- TSN AV od g g T A Al o T I
ShIEiThl A B Lrd e s, d Dig; W T _{.‘iﬁﬁw.r_ H.t.. Cod s A Pot Spgledrd
flg- Tl g ik s .'.. Bt nl o O & G g T Rty ST e
£ z Jras g 'J'-!h' O RS IOE TR TT P Fy _'.-"_.-_4'.-.." o= o la ey A _?-:- 4 i R
aell a1 Dl g A Py _—hagsa 8 1-'-'-="'.‘ -3 -E."'_' L B g T e = '-"'-'{'-"_'_
Ll al E T g o oy "-"'i‘_-"'_' "1.'.--..-1:‘1-"?'-‘.’."=.- falis A0 BE p Bl R et o'

o SR ] 1 el LT i f ra Folly "‘.-"- B J-'_:'}"‘;_-.__ ' rl-'i‘.!'. ."-|' 115 EA 5y B ."I T
BTl TTT AL _{ wilas b S I:.-'P:'I.._;I.,I: _.‘_ ]j. 'I,&" I|,|-. T T F :_. E] -=F.| —— 7
- -4 bl piir iy £ Dl Ao n gyt T Taeatd M Ca T ATe Ay -
i) . L i f MG FLo 7 L G S ak L gl e Al
i | T o e e S Rl R B uali T o e T
- ~ rJ r

o ¥ e  pg A el
L | & -.".[E"""-]El' S EAE R BTl 0 T R
. am L dagpr! o m TE | Pehe ':.._' ¥ e e
L ild o F S e e T ot 4 f
1 1 ™ - - - - ] - T 1
T it gl '_._.-' - .'l"_ I| i
Y Y e =
i F TP E SR TR f
T S = Imeg0g Seo U ey ok - LY Tal TR
L Fakg § i A AL e [ ] S TEL fag B o

Folha de Continuaglio | | Sim ( JNie

1. ASSMATURAS

" A | ..':,.. _.",,'-f.l.l 3 =)

G — T i ¥

IO " H L

Corglis | Enifid | 'IMIFE.M.II JIEF | ] HEAM | IF“

- .

i /i +
- ) i gorrd: -kt B 5 f I'I_,""..ul_'\-'

Owglie | Ertidacs: | 'II!W:IIH'E.IHI VEEF | oGk [ | PRsG

Recebl mqutﬁﬂnﬂ-hm*w o

FcalizsdoRupressntasis do Fiscalizado: hErn Myse MICHIW A £

FungBafimnailo vin o Emgresndinmeis PET—— 1"‘h: !r"-‘f""”' e —
|

T vl Processs



87954 5 /00655

Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambients
Fundacdo Estadual do Meio Ambiente

Diretoria de Pesguisa e Desenvolvimento

Geréncia Desenvolvimento e Apolo Técnico ds Atividades industrials

OF N° 156/2008 GEDIN/OPED/FEAM
Belo Horizonte, 10 de jultho de 2008

| ——— g . o = __ﬂ;;‘\
= o (= . '-'II 1
Referéncia: Auto de Infragio N° 1745 :ju:n_t 3540983009 03 ﬂi;“
Processo COPAM N°: 082/1979 s | & > |
oin VAL b 050 e o
MAT._ o) o/
e T g

Prezado Senhor

Comunicamos que esta empresa encontra-se em desacordo com a
Legislacio vigente, conforme verificado na vistoria de 10-5-2008 e regisirado
no respectivo Auto de Fiscalizacio N° 018157/2008.

Em vista disso, foi lavrado o Auto de Infragio N® 017457/2008, que estamos
encaminhando.

Lembramos que, nos termos da Legislacao Ambiental vigente, essa emprasa
dispde do prazo de 20 dias, contados do recebimento do Auto de Infragdo, para
apresentar defesa enderagada a Fundagdo Estadual do Meio Ambiente, rua
Espirito Santo, 495, Centro — Capital, CEP: 30160-030.

Atenciosamente
ORIGINAL ASSINADD
Lilkana Adriana Nappi Mateus
Gerente de Desenvolvimanto e Apoio
Tacnico as Atividades Industriais
A

MINERAGCAD CORIMEABA LTDA.

Al Luiz Renato Machado

Avenida Jodo Pinheiro, 3665 Ponte Preta

37 .704-392 POCOS DE CALDASMG

ANEXO: CITADO

LAMM

Rua Espirfio Santo, 495, Centro, CEP 30, 180-030 — Belo Horzonte/NMG — [031) 3215-56520
homme page, wenw. mieloamblente mg.gov.br



Lo Governo do Estado de Minas Gerals
== Sisterma Estadual de Meio Amblents
W Estadual do Meio Ambiente
= Diretoria de Pesquisa ¢ Desenvolvimento
= Gerdncia Desenvelviments ¢ Apais Técnico és Atividades

OF N* 174/2008 GEDIN/DPED/FEAM

Belo Horizonte, 14 de Agosto de 2008

Referéncia: Auto de Infragdo 017457/2008
Processo COPAM N° 0821979

Prezado Senhor:

Estamos enviando o Auto de Infracio 017457/2008, que devido a um equivoco nao
foi enviado com o oficio 15672008,

Atenciosamente,
lﬁm \
Liliana Adriana Mapp Mateus
Garente da Divisao de Desenvolvimento e
Apoio Técnico as Atividades Industriais
A :
MINERACAD CORIMBABA LTDA

Al Luiz Renato Machado
Avenida Jodo Pinheiro, 3665 Ponte Preta
37.704-392 Pogos de Caldas

cD

HAug Espirio Santo, 435, Cantro, EF 3001 60-000 — Beto Hoslzoma™G — (031) 3219 - 5620
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Euerimdrio de Advecacia " i

JOAO PAULO CAMPELLO DE CASTRO

CRAMUSA o7 Tl

AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DA
METROPOLITANA DE BELO HORIZONTE — SUPRAM CENTRAL

Auto de Infrag3o n° 17457/2008

MINERACAO CURIMBABA LTDA, empresa com sede na Av. Jodo Pinheiro, n®
3565, Baimo Ponte Preta, CEP 37.704.392, no municipio de Pogos de Caldas,
Minas Garaig, ingcrita no CNPJ sob n® 02.028 867/0001-80, por seus procuradores
infra-assinados, inconformada, data venia, com a lavratura do Auto de Infracédo n®
17457/2008, vem, respeitesamente, em conformidade com o que dispde o artigo 34
do Decreto n® 44 309/06, apresentar

DEFESA
pelos fatos e fundamentos que a seguir articula.
Termos am que pede deferimento.

Beilo I-I-nrtz-nn't?ﬁlu de setembro de 2008

o

LG
Marina da Ii'ntl Lopes Amorim
OAB/MEG 98.549

2

J P 'l'.:'hmpnnn de Castro
AB/MG 10.660

AT I

Tel.! (31) 3280-3500 - Fax: (31} 3280-3501 -
Rua 530 Jodo Evangelista n? 359 - S50 Pedro

wan LU LBET i e
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JOAD PAULO CAMPELLO DE CASTRO
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Razoes da Defesa

1. Relato dos Fatos

A empresa foi surpreendida em 26/08/2009 com o recebimento da notificagdo do
Auto de InfracBo n® 1745772008, que imputa & empresa o cometimento das
supostas ireguiaridades, in verbis:

1 — Dispor residuo pd de ciclone e efluente liquido proveniente de
lavagem de gases da forma inadequada.

2 = Descumprir condicionante da LO n® 802004 referants &
monitoramento de efuenies almosféncas e liquidas.

A mencionada autuagio teve como fundamento legal o art. 61, inciso |, alinea d e
incisa |l alinea d, do Decreto n* 44 3092006 & ainda o arl. 86, inciso Vi & art. 87,
inciso | do mesmo dﬂ:ﬂl:ﬂ com aplicacio de reincidéncia especifica, prevista no
arl. 66, inciso |, sendo imputadas duas multas no valor de RS 60.002,00 (sessenta
mil & dois reais) e R$ 133.334,67 (cento e frinta e trés mil, trezentos e trinta e qualro
e sessenta e sete reais).

De fato, as mencionados passagens legais prevéem que:

Art B1. O valor da mulfa simples aplicada por miragdo s normas
previstas na Lein® 7.772, de 1980, e na Lei n® 13 199, de 1999 serd
de no minimo, R$5000 (cingdenta reails) e no maximo,
R$500.000,00 (quinhentos mil reais), podendo alingir o valor de
R$50.000.000,00 (cinglents mildes de reais) no caso previsto no
arl. 64, observados os seguintes crifénios;

I - infragbes graves:

d) cometidas por empreendimentos ou atividades de grande porfe.
R330.001,00 (trinta mil & um reais) a RE100 000.00 (cem mi raais);

It - infragbes gravissimas:

Tel.: (31) 3280-3500 - Fax: (31) 3280-3501 -
Rua 530 Jodo Evangelista n® 359 - S3g Pedrp
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JOAD PAULO CAMPELLO DE CASTRO

[ EARILH . 7™ BT

d) cometidas por empreandimentos ou atividades de grande porte.
R3100.001,00 (cem mi & um reais) a RE 500.000 00 (guinhentos mil
reais);

Art. 66. Para oz efeitos daste Decrelo, considera-se!

". - reincidéncia especifica; prifica de nova infracdo de masma
tipificagao;

Art B6 Sao consideradas infragcdes graves:

VI - emitir ou langar efluentes liguidos, gasosos ou residuos solidos,
causadores de degradagdio ambiental, em desacordo com o©
estabefecido ne fegislagéo ambiental e de recursos hidricos - Pena.
mulla didria e demoligio de obra; ou mufta didria; ou mulfa simples e
demolicdo de obra, ou mulla simples & embargo,

Art. 87. Sao consideradas infragbes gravissimas:

I - descumprir condicionantes aprovadas nas Licengas Prévia, de
Instalacdo @ de Operagdo, inclusive planos de controle ambiental, de
medidas degradacdo ambiental - Pena: mulfa simples; ou muilta
simples e embargo de obra: ou mulfa simplas e demolicdo de obra;
ou milta simples e suspensdo de afividades nas hipdteses de
descumprimento de condicionanie da icenga de operagan;

A lavralura do auto de infragéo foi uma conseqléncia da situacio descrita no Auto
de Fiscalizagio n® 01B157/2008, formulado durante a vistoria as unidades de
polmento @ moagem da bauxita e unidade de beneficiamento da usina campo do
meio, para reavaliagio ambiental do empreendimento.

Entretanto, como restard sobejamente provado, o presente Auto de Infracio nfo
devera prosperar haja vista gue os falos realmente ocorridos ndo constituem ilicilos

cometidos pela Mineracio Curimbaba,

Por estas e oufras razfes que serBo expostas, as assertivas postas no Auto de
Infragic em debate ndo merecem prosperar,

2 - Preliminarmente

2.1. Da Tempestividade

Tel.: (31) 328B0-3500 - Fax: (31) 3280-3501 -
Rua 580 Jodo Evangelista n? 359 - S350 Pedm



Espritiirio de Advocacia

JOAD PALLO CAMPELLO DE CASTRO
[ advagados assaciados

ddvpgados arsaciados

CRARALD i WInd

A Recomente foi devidamente notificada, por comeio, da lavrature do Auto de
Infragao n° 17457/2008 no dia 25/08/2008. Dessa forma, considerando que o prazo
para interposicao de defesa é de 20 (vinte) dias contados da notificagdo do auto de
infragio, corforme disple o Decreto n® 44 3082006, verifica-se que a presente
Defesa & manifestamente tempestiva,

2.2,  Da Admissibilidade — Competéncia para julgar

Dispde o art 38 do Decreto n® 44 308/08, que nos casos de autuacdo pelos
sarvidores credenciados lofados nas Superinfendéncias Regionais de Meaio
Ambienta @ Desenvolvimento Sustentavel, os processos serdo decididos pelos
respeclivos Superintendentes, E no casc de suluagdes pelos servidores
credencados da FEAM, os processos serdo decididos pelo Presidente desta
Fundacéo

Art. 38. Finda a inslrugdo, 0 processo serd submelioo & decisdo pelo
drgdo ou erifidade responsdvel pela auluagio.

& 1° Nos casos de auluacdo pelos senidores credenciados lotados

nas Supeninfendéncias Regionals de Meio Ambiente &
Desenvolvimanto Sustentdvel o5 processos serdo decididos peios

respectivos Superintendentes.

§ 2° Nos casos de aulusgfo pelos servidores credenciados da
FEAM, IEF ou IGAM o3 processos serdo decididos,
respectivamente, pelo Presidente da FEAM. pelo Diretor-Geral do
IEF vu pelo Direlor-Geral do IGAM, os quais poderde delegar
EXOrassamente 8ssas compeldrncias,

Pela andlise do auto de infragdo, pode-se averiguar gque o mesmo foi lavrado por
sarvidor credenciado da FEAM, mas o proprio servidor explicita que a defesa
devera ser dirigida 3 Supram Central, na Av. Nossa Senhora do Carmo e ndo ao
Presidents da FEAM.

Tel.: (31) 3280-3500 - Fax: (31) 3280-3501 -
Rua 530 Jodo Evangelista n? 359 - Sao Pedro
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Dessa forma, em face as mudancas propostas pelo Decreto n°® 44667107, cabera a
Supram Regional da Regido Metropoltana de Belo Horizonte — Supram Central, o
julgamento da preserte defesa.

2.3. Do prazo para envio do auto de infragio

A fiscalizagio responadvel pela lavratura dos Autos de Infragio ora impugnados,
deveria, concessa venia, ter lavrado os mesmos, de imediato, como determina o
artigo n™ 31 do Decreto n™ 44, 309/06:

Art. 31. O sendidor credenciado devera lavrar de imedialo o aulo de
fiscalizagio, relatando as circunstdncias da venficagdo.

§ 1° Se presenle 0 empreendedor, seus rapresentanies legais ou
prepostos, ser-the-d fomecida copia do auto de fiscalizagao, conlra
reciba.

£ 29 Na auséncia do empreendedor, de Seus represemantes egais
ou preposios, ou na inviabilidade de entrega imediata do aufo de
fiscalizago, uma cdpia do mesmo serthe-a remelida pelo carreio
com Aviso de Recebimento (AR).
Consta do Auto de Infragao ora impugnado, que a sua lavratura se deu no dia 11 de
junho de 2008, em decorréncia do Auto de Fiscalizagho n® 18157/08. formalizado
em 10/06/08. No entanto, ainda que o auto de infragao tenha side lavrade logo
apos formalizagio do auto de fiscalizagio, o autuado apenas foi tomar
conhecimento da existéncia da autuacio mais de dois mesas depols, apenas am
26808,

Tal demara no envio de notificacdo aos autuados ndo esta autorizada em lei, sendo
que a previsdo & no sentido de gue, na inviablidade de entrega imediata do auto ao
empreandedor ou algum preposta. o mesmo deve ser enviado por correio com AR,
o qué nao inviabdliza que o envio seja imeadiato

Ora, se a lei fixa prazos e & rigorosa para os administrados, sob pena de preclusao,
decadéncia. prescrigio e revelia nos processos administrativos, da mesma forma
deve ser rigorosa com a atuagdo da administragdo pablica, ainda mais porque esta
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s0 pode agir secundum legem, ou seja, estritamente como determina a ke, nag lhe
sendo parmitida agir de forma diferente

O descumprimento dos prazos legais devem resuftar em nulidade dos atos
administrativos. No caso em comento, o ermo cometido pelo orgao ambiental fica
latente com o anvio do oficlo n® 1742008 GEDIN (em anexo), contendo a seguinte
justificativa:

Estamos enviando o Aulo de Infrago n® 017457/2008, que devido a
um equivoco nao fof enviado com o oficic 1562008

Pelo teor do documento € possivel compreender gue o auto de infragio ja deveria
ter sido enviado ao empreendedor, atraves do oficio n® 156/2008, mas este nao foi
submetido am tempo habil

O fato aqui narrado ndo pode ser, em hipdlese alguma, desconsiderado por eate
orgaoc ambsental, sempre observador da lei, pois nesta nac ewstem termos
desnecessdrios ou inlteis.

Agindo dessa forma, sem notificar a existéncia de um Auto de Infracdo lavrado
contra a Autuada na data da vistoria ou imediatamenta, por correio, posterganda tal
informac3c por dois meses apos a ocomédncia, © oOrgao ambiental acaba por
invalidar seu prdprio ato administrativo, indo de encontro com o previsto em lel, que
preve a necessidade de lavratura e comunicagao imediata da autuacao.

A demora no envio da comunicacio sobre o aulo de infragio ao empreendedor foi
tanta, que nesse intemmagno houve a revogacio do Decreto n® 44_309/06, no qual se
baseou o servidor para formalizar a auluacdo, estando atualmente vigente oulra
norma, © Decreto n® 44 844/08. Trata-se, portanto, de ato administrativo invalido
quanto aos seus efeites, motive pelo qual a autuada requer a descaracterizagio do
citado Auto de Infragdo.
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2.3. Da aplicagio do valor da multa mais benéfico — Decreto n” 44.844/08

Considerando que o auto de infragio combatido foi lavrado ainda na vigéncia do
antigo Decreto n® 44.309/06, cabera a consideracao do que esta previsto no art. 36
do Decreto n" 44 844/08, 1oda vez que os valores de multa base previstos na norma
antiga forem mais altos gque aqueles previstos na norma mais recente.

Art. 96 As alleragdes nos valores das mullas promovidas por esfe
Decreto implicam & Incidéncia das normas perinentes, quando mais
benéficas ao infrator e desde que ndo tenha havido decisdo definifiva
na esfera adrunistraliva.

Diante dessa previsdo, os valores das multas simples aplicados conlra a
Requerente no presente aulo de infragdo, caso mantidos, deverdo ser recalculados,
de acordo com os valores previstos pelo Decrato n® 44 844/08, aplicando-se o valor
mais benéfico ao autuade.

3. Do Mérito

3.1. Do cumprimento das condicionantes da LO n® 90/2004 — monitoramento
de efluentes atmosféricos e liguidos

A licenga ambiental de Mineragdo Curimbaba, atualmenie em fase de revalidacao,
contém algumas condiconanies relacionadas ao monitoramente dos efluentes
astmosféncos e ligudos gerados pela empresa, A condicionante n® 3 prevé a
execucdo de programa de monitoramento ambiental dos efleemes atmosféncos
advindos das chaminés dos calcinadores e secadores @ das chaminés de moagem.

Sobre o cumprimento de tal condicionante & importante esclarecer que desde 19939,
quando o processo de licenciamento da empresa foi mniciado, vém sendo
implementadas melhoriag no sistema de controle de emissbes atmosféricas.
Ademais, quando do deferimenta da licenca da operagio n? MEDIJB (em anexs), o
érgao ambiental tinha ciéncia de que a empresa precisaria de tempo para finalizar a
implantacio do seu sistema de desposiramento.
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Diante desse quadro, a opgBo foi por prever como condicionante da LO, o
monitoramento dos efluentes atmosféricos apds implantagio do sistema de
despoeiramento, tanto nas chaminés dos calcinadores e secadores, guanto nas
chaminés das moagem. Essa previsio partiv do orgdo ambiental, uma vez que a
empresa havia celebrado Termo de Compromisso, contendo cronograma para a
instalagdo de equipamentos de controle amiental, muiticiclones | filtros de manga e
lavadores de gasas.

Cabe ressaltar que o Termo de Compromisso (em anexc) firmado entre @ empresa
& o 6rg&o ambiental ainda encontra-se valido, uma vez gue o cronograma anexado
prevé que todas as medidas de conirole ambiental devem ser cumpridas ate
dezembro de 2008. O cronocgrama vem sendo cumprido & risca pela empresa e por
estarmos ainda no més de setembro de 2008, de fato existem pendéncias, que
Serao cumpridas dentro do prazo previsio.

Em sgintese, cumprindo os prazos estabelecidos no cronograma definido em Termo
de Compromisso, & empresa comprova a reguiaridade na realizacao das
condicionantes de sua licenga de operacdo. gue prevé a entrega dos comprovantes
de monitoramento semestral de efiuentes atmosféricos, tio logo o sistema de
despoeiramento esteja instalado.

A primeira etapa de implantacio de sistemas de controle atmosférico nos
equipamentos da fabrica foi concluida, com a instalagio de 6 fontes e os relatonos
de monitoramento foram devidamente formulados & protocolados na FEAM. Quanto
a sagunda etapa, restando a instalagdo de 3 fontes, até dezembro de 2009, todos
08 relaldrios de monitoramento lambém serdo protocolados tdo logo esteja
concluida a implantacao.

Pelo exposto & demonstrado documentaimente, resta claroe que ndo houve
ireguiandade alguma na instalagio dos equipamentos de controle atmosférico, da
forma como vem sendo feila, em cumpnmenta ao cronograma pravisto em Termo
de Compromisso. Da mesma forma, nfo ha motivos para acusar a autuada de
descumprmento das condicionanies da LD, que prevéem a apresentacio de
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relatonos de monitoramento de emissbes atmosfénca, sendo que suas madidas de
controle vém sendo efetuadas tal como acordado com o drgdo ambiental.

Com relagado ao monitoramento de efluentes liquidos, tambem exigido entre as
condicionantes da lcenca, foi apresentado relatorio técnico em 15052008
{protocolo n® FO3G688/2006), com os resultados do monitoramento de 2002 a 2005,
ficando a empresa compromissada em apresantar os relatdérios de maonitoramento
de efluentes mensalmente desta data em diante

Pela analise das alegagbes acima dispostas resta claro que a Mineragao
Curimbaba vem cumprindo com as obngagdes previstas nas condicionantes de sua
licenga, no que conceme ao monidoraments de efluentes, razdo pela qual ndo
devera ser penalizada sob acusacao de descumprimento das mesmas.

1.2 - Da disposigio de efluentes liquidos e residuos sdlidos

Sugere o aute de infracio gue a empresa estaria dispondo residuo pd de cicloneg &
efluentes liguidos de l_au‘agam de gases de forma inadequada.

A autuada da fato deposita o pd de ciclona em solo argiloso, que teve sua base
previamente compactada e impermeabiizada para recebimento desse residun.
Essa vem sendo uma altemativa temporaria para disposigho, uma vezr que tais
residucs passaram a ser gerados recaniemente, com a instalacio do sistema de
controle de emissdes atmosfericas,

Vale salientar que o po de ciclona & um residuo oriundo dos sistamas de controle
aimosfénco instalados na empresa e seu deposito temporano esta sendo
desativado, ja que depais da realizagio de testes foi encontrada uma forma eficaz
de reaproveitamento do pd no processo produtivo.

Restando informado que o deposito estd sendo desativado, @ importante também
destacar que, durante o tempo em que foi utilizado, coube & empresa a caulela de
realizar uma investigacdo minuciosa do solo onde o pd & depositado. Tais estudos

{expostos resumidamente em anexo) tiveram o objetivo de identificar e caracterizar
9
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as subcamadas, o nivel da agua subterranea e as propriedades mecanicas dos
maternais, concluindo o seguinte:

- o malerial deposiado adguire alta rigidez apds o umedecimento, conferindo
rasultads de impenalravel para a sondagem a percussao,

- o nivel da agua situa-se na camada de silte argiloso amarelo claro (solo residual),
abaixo da camada do pd depositado;

- 85 subcamadas nao apresentaram visualmenie mpregnacio do matenal
depositado.

Com relagio acs efluentes liquidos provenientes de lavagem de gases, como pode
ser comprovado pela leitura do relatdrio de vistoria n® 150/2008 (em anexo), de
24/04/2008, estaram sendo enviados para barragem de lagoa de decaniagio e
bacia de rejeilos licenciada, sendo que a agua e recirculada, retornando ao
processo produtivo

Diante do exposto razao nao ha em penalizar a autuada pela madequagdo na
disposigio de residuos solidos e efluentes liguidos, o que ocbriga a
descaraclerizacdo do auto de infragao objeto desta defesa.

3.4 Da aplicagiio de circunstincias atenuantes: efetividade das medidas de
correcao @ menor gravidade dos fatos. Inaplicabilidade da reincidéncia
espacifica

Apesar de restar amplamente demonstrado que o auto de infracio ora combatido
fora lavrado desproporcionalmente. devendo, por esta razdo, ser descaracterizado,
a Requerenite, pelo principio da eventual defesa, requer a aplicagio de
circunstancias atenuantes sobre o valor das multas base aplicadas, na remota
eventualidade das mesmas serem mantidas, conscante determina art. 69 do
Decreto n® 44 300/08, senfo vejamos

Arl. 69. Sobve o valor-base da multa ser8o apiicadas circunstancias
atenuanies e agravantes, conforme o Que se segue:

10
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I - atenusnias:

&) a efefividade das medidas adotadas pelo infrator para a comegdo
dos danos causados ao meio ambiente & recursos hidncos, incluldas
medidas de reparagéo ou de limifagdo da degradacdo causada, se
realzadas de moda imediato, hipdteses em que ocorrera 8 redugsc
da multa em até um lergo;

¢} menor gravidade dos fafos, tendo em visla 05 molivos @ suas
consequéncias para a satde publica e para 0 meio ambiente e
recursos hidnicos, hipotese em que ocomers a redugdo da multa em
até um tercoe;

&) a colaboracdo do infralor com os orgdos ambientais na solugdo
dos problemnas advindos de sus conduta, hiptlese em que ocormera a
reclugio da multa em até um sexto;
Dentre as circunstincias atenuantes previstas na norma, aquelas expoztas acima
retratam a postura da empresa, ao efetuar medidas imadiatas de controle ambiental
que resplvem afativamante todas as questdes pontuadas no Auto de Infracao.

Ademais, as ocorréncias percebidas na area ndo podem ser apontadas como
ocasionadoras de conseqgiliéncias danosas aoc meio ambiente ou a sadde
pablica, o que, inclusive, em momento algum & exposto no auto de
fiscalizagao que gerou a lavratura do auto de infragdo.

Além da necessidade de aplicagdo de circunstincias atenuantes, o valor da multa
base aplicada nao devera ser majorado. tendo em vista a reincidéncia especifica,
iss0 porque, analisando os processos administrativos da empresa iniciados em
datrimanio de auluagao, gue j@ possuem decisdo definitiva, ndo ha nenhuma
infra¢8o da mesma tipificagac desta em comento.

Nos termos do Decreto 44 309/06, a reincidéncia especifica & aplicavel quando é
constatada a pratica de uma mova infragdo de mesma flipificacdo de infracio
antenor, que tenha sido julgada definiivamente ha menos de frés anos da data da
nova autuagdo, sendo vejamoes.

At 66, Fara os efeifos desle Decrefo, considara-se;
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[ - reincidéncia especlfica; prafica de nova infragdo de mesma
tipificacao,

il - reincidéncla genérica pratica de nova infragdo de tipificagdo
diversa,

Pardgrafo Onico. Para os fins desle arfign somenie serSo
consideradas &s infragbes cufa apficacdo da penalidade lomouw-se
definitiva hé menos de 3 (Irés) anos da dala da nova autuagdo.

Diarte de todo o exposto requer a aplicaclo de circunstancia afenuanie mais
benefica ao autuado, dentre as contidas no arntigo 6% do Decreto n® 44 30%/06, para
reducao do valor da multa aplicada em até um tergo, caso a3 MEsMas sSajam
mantidas. Requer ainda a supressdo da agravante do valor da multa base, tendo
em vista a impossibilidade de imputagdo de reincidéncia especifica contra a
Mineracio Curimbaba.

3.5 = Do efeito suspensivo a penalidade aplicada — Termo de Compromisso

Considerando que o drgd@o ambiental dispde de determinado prazo para analise dos
processos administrativos e pretendendo evitar que pelo transcorrer do tempo o
valor da multa seja aumentado em vifude da comecdo monetaria aplicavel, requer a
suspensdo da exigibilidade das multas previstas no auto de infragdo combatido,
até o julgamento final do processo, mediante assinatura de Termo de
Compromisso, tal com previsto no art. 48 do Decreto n® 44.308/08, sendo vejamos.

Art. 48 A defesa ou a inferposicio de recurso contra penalidade
imposta por infragdo ds normas ambientais e de recursos hidricos
ndo ferdo efeito susponsivo, salvo medianfo assinatura de Termo de
Coampromisso firmado pelo infrator com a SEMAD ou suas entidades
vinculadas, obngando-seé o recorente a sliminar as condigdes
poluidoras e a reparagdo dos danos eveniualmente causados no
prazo fixado no Termo de Compromisso. :

§ 1° Q Termo de Compromisso a que se refere o caput deverd ser
firmado no prazo de apresaniacdo da defesa ou 0o recurso.

12
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Diante da possiblhdade prevista na norma, requer a consideracio de existéncia
de Termo de Compromisso celebrado entre a empresa e a Supram, para que
geja suspensa a exigibilidade da penalidade, até julgamento final das razdes
defensivas.

1.6 Possibilidade de firmar Termo de Ajustamento de Conduta para reducao
do valor da multa

Caso ndo seja reconhecida a inadeguacdo da pensglidade aplcada, devido a
comprovacio de que a autuada ndo foi responsavel pelos eventos que
ocasionaram a lavratura do presente auto de infragdo, pelo principio da eventual

defesa, a empresa reguer a celebragio de Termo de Ajustamento de Conduta
com a SUPRAM comprometendo-se a efetuar medidas de controle ambiental,

nos termos do art. 50 do Decreto n® 44.30%/06;

At 50 As multas poderdo ter sua exigibiidade suspensa nos
seguintes casos.

()

Il - assinatura do termo de ajustamento de conduta, guando houver
aplicacio da penalidade de multa, exclusivamente ou comwlads com
ponalidadas distintas das de suspensdo ou de ambanga.

§ 17 O descumprimenio do lermo de ajustamento de conduta que se
referern os incisos |, I e Il implicard na exigibiidade imediata da
mua em Seu valor infegral,

§ 2° A multa poderd ter o seu valor reduzido em até 50% (cingdenta
por cento), na hipdtese de cumpnmento das obrigacoes relativas a
medidas especificas para cormigir ou cessar a polwgio ou
degradac&o assumidas pelo infralor no lermo de austamento de
conduta, desde que promovidas denfro dos prazos @ condigdes nele
previsios

& 3° O fermo de gjustamento de condula a que se referem os incisos

i, Il e lli deste artigo deverd ser firmado no mesamo prazo previsto
para o recolfuimerto da muita.

13
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Sendo necessaria, portanto, a assinatura do Termo de Ajustamento de Conduta, a
Recomente compromele-sa a cumprir todos os requisites obrigatdrios para fazer jus
a reducio do valor da multa aplicada em 50% (cingUenta par cento),

4 - Pedidos

Diante de todo o exposto na Defesa, a empresa raquer.

a)

b}

cl

d)

e)

descaracterizacdo do auto de infragdo n® 017347/2008, lendo am wista a
comprovacio de que a empresa nao provocou qualquer llicto ambiental e
tampouco contribuiu para qualquer degradagao ambiental,

caso saja mantido o aute de infraglo, requer a aplicagio do valor de multa
base mais benéfico. nos termos do art. 96 do Decreto n® 44.844/08;

Ad argumentandum, na remota hipotese de ser mantido o auto de infragio,
requer a concessac do efeito suspansivo na aplicacio da penalidade até
juigamento final do processe, medianie celebragio de Termo Compromissa;
Caso seja mantida a aplicacic das penalidades, requer a incidéncia da
circunstancia atenuante mas benéfica e supressdo da agravante do valor da
multa, uma vez que ndo ha conslatagio de reincidéncia especifica,

Pelo principio da aventual defesa, caso ndo sajam recabidos os argumentos
expostos, protesta pela redugdo do valor da multa em até& 50%, tendo em
vista a celebracdo de Termo de Ajustamento de Conduta contendo medidas
de corecao ambiental;

Termos em que pede deferimento.
Belo Horizonte, 10 de setembro de 2008,

L+ .
IQ Campello de Castro
OAB/MG 10.660
14
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INVESTIGACAO GEOTECNICA DO PERFIL DE SOLO EM
DEPOSITO DE PO - SONDAGEM A PERCUSSAD.

aam

I - INTRODUCAD

O presente documento refere-se aos resultados da INUES’T’IGA(;.E@
GEOTECNICA DO PERFIL DE SOLO EM DEPOSITO DE PO -
SONDAGEM A PERCUSSAO, na MINERACAQ CURIMBAEA - CAMPO DO

MEIO, no municipio de POCOS DE CALDAS - MG. Os trabalhos
tiveram © objetivo de identificar e caracterizar as subcamadas, nivel da
dgua subterranea, e as propriedades mecanicas dos materiais.

Rua Francisco Faria Lobato, 238 -Coeniro - CEP: 37701045  POCOS DE CALDAS - MG
TEL.: [35] 3721-07 14 - E-mail: megara-projetos@hotmail.com



IT - LOCAL DE INVESTIGACAD.

O local de realizacao dos trabalhos foi o Deposito de Pg, filler resultante
dos filtros, na area da mineracdo CAMPO DO MEIO, conforme as figuras
seguintes,

r . l—:" ". -1
Lot .lp_,:.

DEPCSITO DE PO.

Fua Franciseo Faria Lebate, 238 -Centro - CEP: 37701-045  POCOS DE CALDAS - MG
TEL - (35] 3721-0714 - E-rnail: megara.projetos@hatmasl.com
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11l - RESULTADOS - PERFIS INDIVIDUAIS DE SONDAGEM. =

Os trés pontos investigados identificam uma camada superficial de silte
argiloso vermelho claro, com espessura variando entre 6,0 e 7,0 metros,
sobre camada de silte argiloso amarelo claro até 12,0 m (impenetravel)
no ponto 02 e até 10,0 m no ponto 03. No ponto 01 identificou-se
deposito de filler (residuo industrial) marrom escuro até a profundidade de
5,0 m. Os valores de "N" (nimero de golpes para penetrar os ultimos 15,0
cm do amostrador padrdo) do silte argiloso vermelho claro variaram entre
4 e 14, O silte argiloso amarelo claro apresentou maior heterogeneidade
com variacdo de "N” de 4 a 40, caracteristica de solo residual.

O "NA" (nivel da agua) foi identificado nas profundidades de 7,60 e 8,60

m nos pontos £ e 3 respectivamente.

Os "laudos individuais” assim como o “perfil geotécnico” podem ser
verificados nos anexos do presente documento.

IV - CONSIDERACOES FINAIS

- o0 material depositado (filler marrom escuro) adquire alta rigidez apés o
umedecimento, conferindo resultado de “impenetravel” para a sondagem
a percussao;

- 0 "NA" situa-se na camada de silte argilose amarelo claro (solo residual),
abaixo da camada do pd depositado;

- a5 subcamadas ndo apresentaram visualmente impregnacdo do filler
depositado.

POCOS DE CALDAS, JULHO DE 2008.
"L :
E a8 [nninne, Friind
ERICLIS P. FREIRE

Ericlis P. Freire,

Enganheiro Operscionsl [Teonologia da Construcho Civil) pela UNESP (1388), Mestre am Geslecnis pfa UnB
[Universidade e Brasilia, 1995%), Doutor am Caminhos Canaie & Portot pels Universicade Poltdcnica da
Catalunha - Barcelona {1997).

mm Engenharia Civil desde 1984, como consultor desde 1992, & como professor pesquisador 3 partir de
Membro da Assodagia Brasileira de Mecinico dos Solos e Associacio Brasileirs de Geologa de Engenhars.
Consultor Fundador da Mégara Projetos e Consultoria.
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GOVERND DO ESTADD DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Maio Ambiente & Desenvalvimento Sustentavel
Fundacio Estadual do Meio Ambiente - FEAM

PROCESSO:; 82/1979/019/2008

AUTO DE INFRACAO:  17457/2008

AUTUADO: MINERACAO CURIMBABA LTDA.
DESFACHO

A Geriéncia de Residuos, Solidos Industriais ¢ da Mineragio

+ Tendo em vista a presenga de questdes técnicas levantadas na defesa apresentada tempestivamente

pela autuada, deve o processo admimstrativo ser encaminhado para a equipe Wécnica competente pﬁ
anahsc das referidas matérias.

Belo Homzonte, 15 de feverciro de 2017, (/ [\

Cidade Adminisirativa Tancredn Neves
Rodovia Prefeito Amiénico Gianet, s/n® - Edificio Minas -1° andar - Bairro Serra Verde
Telefone: 3815-1231 - Cap: 31620.800 - Balo Horizonie | MG
home page: wanw maicambiente mg gov br



-ﬁ i ] -

Cad

,_'ii-':'f-':'-i.-:-_ﬂ..’ I %

TN F EF S L5
LR e,

e ALS Apnd S

:'I‘: ¥:‘il.'| i ::q-' r'r _-' .r. E:!b:.

I-.. . I'FE: :' l:_. ]

'

v
P
-.'31 i '
gyt = £ # i

r

¥
. =L g~

[_..E:-.‘ L
el

L 0
K . .
simg s -
L o P
il &

. .!"-._l,

- 1

>
[ g
£

A,
bl




ESTADO DE MINAS GERAIS
FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE"
Geréncia de Residuos Sdlidos Industriais e da Mineragao

Memorando FEAMIGERIM i 8/2019
_ Belo Horizonte, 11 de fevereirg de 2019,
Para: Renato Teixeira Brandio .
Presidente :

= Asgunto: Alta demanda de analise de processo de defesa de Auto de Infragao
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processao nf?
2090.01.0000384/2019-91}.

Senhor Presideme,_

Como & de seu conh2cimento, a Genm possu in0meras armbuicdes. com como
técnico redunido, com a missio, ainda, de fiscakzar 300 barragens durante o ano,

Diante de tantas tarelas, optamos sempre por prionzar aguelas gue remetem
as nossas atibucoes, protelando aquelas referentes as analses de defesa dos autos de
infragao. : '

Aluaimente possuimos 26 processos para serem  analisados. Desses, d
ndo foram lawados por senddores da nossa geréncia.

£ Diante do exposto, solicito apoio para encaminhamento desses 8 processos de
auto de infragdo para oufra drea para gue possa abviar um pouco a demanda dos seradores
da Gerim. : :

Alenciosamente,

eii Documento assinado eleronicamente por Karine Dias da Silva Pratas Marques,
. 7| | Gerente. em 11/02/2019, a5 16:23. cantorme hordria obicial de Brasiia, com fundamento
no art. 8%, § 1°, do Decreto n® 47,222, de 26 de juho de 2017,

A :.- ¢ A autenticidade deste documento pode ser conterida na site

are IR mo.gov.bosevcontroladar_exierno.pho?
=& ACag=documento conferi&ed orgac_acesso exemo=0, infarmando o codigo verificador
3281087 e 0 codigo CRC 047D5B12.

» Referdncia: Pracessa n? 200001 O000384/200.0-01 SEin? 3231087
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- GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

Presidéncia

Processo n® 2090.01.0000384/2018-91

Baln Hnm-.-mte. 27 de margo de 2019,
Procedéncia: Despacho n* 107/12019/FEAMIFRE

Destinatario(s): Karine Dias da Silva Pratas Marques, Thiago Higino Lopes da Silva

Assunto: Encaminhamento - B processos de auto de infragiol
DESPACHO

Prezacda Karine,

De ordem do Presidente da FEAM, informo que o mesma acordou com o Diretar Thiago Higina,
gue 05 oilo processos deverdo ser encaminhados para andlise do técrico Frederico Garcia. Mo
ertanto, infformamos que 0s mesmos serdo anaksados apenas apos o referido técnico encerrar
a analise dos processos gue se encontram sob sua responsabilidade neste momento.

Prezado Thiago,

Retteramos o acordo firmado junto ao Presidente da FEAM.

Quakjuer dinvida. nos colocamas a disposicao.
At

+

&

Documento assinado eletronicamente por Leticia Capistrano Campos, Servidor{a)
| | Publico(a). em 270372019, as 10:19, conforme hordno oficial de Brasiia. com
fundamento no art. 6°, § 1° do Decreto o 47,222, de 26 de wiho de 2017,

Referéncka: Proceasn n? 2000,01 0000344,2019-31 SEI n® 4014553



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Diretoria de Gestio da Qualidade Ambiental

Processo i 2090 .01.0000384/2019-91
Belo Horizonte, 02 de abril de 2019,

Procedéncia: Despacho n® 76/2019FEAMIDGQA
Destinatdrio]s): Roberto Junio Gomes

Assunto: Andlise Técnica
DESPACHO

Prezado Gerente,

Sobcito gue organize o tempo do senddor Frederico de modo a realizar as analises solicitadas
apds o mesmo conclulr os processos de Bcenciamenito ambiental gue es:ﬁu sob & sua

responsabiidade.

Documents assinado eletronicamente por Thiago Higino Lopes da Silva, Diretor(a),
| | em 02042019, a5 1600, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6%,

§ 1% do Decrefo n” 47.222 de 26 de julha de 2017,

i autenticidade deste documento pode ser conferida no site :

"‘1; mmgw euternmnhn"

.r informande o codigo verificador

Referéncia: Processo n® 2000.01 0000384201951 SEIn® 4144617
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analse, ele.) sardo repistrados neste sepage, feande vedsdos os despachos no verso @ om oredhas do
AOCUTIGRoS.
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GOVIRND DO DETADD DL MINAS GERAIS

Gintesna Eabadual de Melo Amblente » Recurens Hideloos - SISERA
Fundacio Estadual do Meio Ambiente - FEAM

Diretoria de Gestdo da Qualidade & Monitoramanio Ambderaal - DEOA
Gerérela de Dualidade do Solp & ReabiMagio de Areas Degradadas - GESAD

RELATORIO TECNICO GESAD N© 21/2019
PROTOCOLO SIAM: 0648673/2019

Referénela: Anilise Técnica da defesa do Auto de Infragio n? 17457/ 2008
Empresndiments; Mineragio Curimbaba = Usina Campa do Meio
Processo Técnico COPARM: DO0E2 /1079

RESUMD .

Foi recebida & analisade pela Geréncia de Qualidade do Solo e Reabilitagio de Areas
Degradadas (GESAD) da Fundagio Estadual do Mebo Ambiente [FEAM) a defesa do Auto de
Infragis {Al)] n® 1745772008, laviado em nome da Mineragdo Curimbaba LTDA,
especificaments para o empreendimento Usina Campo do Meio.

O Proeesso Administrativo (PA] do Auto de Infragdo n? O0082/1979/01%/2009 foi
encaminhado & GESAD em 16/04/2019, Na defesa animi:li.':tfati'.'a o empreendedor alega que
ndo houve ilicito ambiental e n3o contribuiu na.ra qualguer degradac3p ambiental, solicitando
a descaracterizagdo do au_tu-de infragdo n® 017457/2008 ou a aplicacdo de atenuantes.

Aszim, este Relatério Técnico (RT) tem por objetivo analisar a pertinéncia tecnica dos
decumentos e asgumentacies apresentados pelc empreendedor na i:l:ef&s.a do Al n®
17457/2008. i

Apds andlise técnica, considera-se que a defesa apresentada pelo emareendedor ndo
descaracterizou as irregularidades constatadas no Al e, portanto, a equipe tecnica se posiciona

tavoravel & aplicacdo das penalidades previstas na lei.

1 - INTRODUGAD

Em 10,/06/2008 foi realzada fiscalizacdo no empreendimento Usina Campo do Meio
(CMEL 23,640, 204/0002-73) da Mineracido Curfmbaba LTDA [CHP: 23.640.204/0002-73).

Esta fiscalizagdo gerou a lavratura do Auto de Fiscalizacio (AF) 18157/2008 [Protocolo
SIAM: 0435123/2008), que relata a disposicio inadeguada do po de ciclone e dos efluentes
liguidos provenientes da lavagem dos gases; bem como o descumprimento das condicionanies
da LD n® 90/2004, referente a monitoramento de efluente atmosférico e liguidos. O AF
18157/2008 subsidicu 3 lavratura do Al 17457/2008 (Protocalo SIAM: 233554/2009).

Estas irregularidades est3o tipificadas no Decreto n® 44,309 de 5 de junho de 2006, naos
Art: 36 incisa VI, definido por “emitir ou-longar efluentes lguidos, gososes oy residuas salidas,



GOVERND DO ESTADO DE MINAS GERALS

Sivtema Estadual da Melo Amblente & Recurses Hidrioos — SISEMA
Fumdagio Estadual do Meio Ambiente — FEAR

Diretoria de Gestao da Qualdade & Mondtoramento Ambiertal - DEOA
Gericia de Qualidade do 5ol @ Resbdtagho de Areas Degradadas — GESAD

cousadores de degrodecio ambientol, em desocorde com o estabelecido no legisiocio
ombientol & de recursos hidricos™ & no Art, 87 incise I, definidor por “descumprir
condicionantes aprovadas nas Licengas Prévig, de nstalegBo & de Operagdo, inclusive planas de
contrale ambiental, de medidas mitigadoras, de monitorocdo, ou equivalentes, ou cumpri-as
farg do praro fixada, se constotoda o existéncio de poluigdo ou degrodogdio aombiental”,
Infral;ﬁﬁ classificadas como grave e gravissima, respectivamente.

MNa lavratura do Al 17457/2008 fol constatads a ocorréncia de uma reincidéncia
especifica ao Art. 86 _ inciso VI que, de acordo com o Art. 68 do Decrato n? 44.309/2006,
acarreta a aplicacdo em dobro da multa.

O empreendedor apresentou a défesa administrativa do auto de infracdo e o objetivo
deste relatdrio técnico & avaliar se as alegacBes técnicas feita: pelo empreendedor sip
suficientes para descaracterizar as penalidades apbcadas,

|

2 — ARGUMENTOS DA DEFESA

A seguir 530 apresentados os ens da defesa que tem carater estritamente tecnico &
que serdo objeto de analise neste relatorio.

A defesa inicla sua argumentagdo, descrevendo o conteddo do Al e seu embasamento
legal, e informa que ¢ objetivo da defesa provar que o Al em questdo ndo deve prosperar, hala .
visto que o5 fatos ocormndos nao constrtuem ilicito, "

Mo tépico 3.1, que busca refutar & afirmacio de descumprimento de candicionante, o
empreendedor informa que a LD 90/2004 tem condicionantes relacionadas ac menitoramento
des efluentes atmosfericos e fiquidos gerados, e que 3 condicionante numero. 3, determinava
que o5 efluentes atmosféricos deveriam ser objeto de programa de monitoramento ambiental,
aser enviado semestralmente 3 FEAM apds a implantacdo do sistema de despoeiramento. F
mencionado gue o orgac ambiental tinha ciéncia de que o empreendedor precisaria de tempo
para realizar a instalac3o do sistema de despoeiramenta, quando do deferimento da La, par
ter exigido o5 relatorios somente apos a instalacdo dos equipamentos, Argumenta ainda neste
contedto, gqus a previsdo de prazo partiu do degdo ambiental e que 3 empresa havia celebrado
termo de compromisso cu:rnt:andn cronograma para instalacio de equipamentos de controle
ambiental, A defesa finaliza informando que 130 logo o sistema de desposiramento esteja

instalado, serdo formecidos comprovantes de monitoramentoc semestral dos efluentes
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atmasféricos. ) 2
Mo topico 3.2, que contrapde a alegacdo de disposicdo de residuos ¢ efluentes de
forma inadequada, a defesa argumenta que o pd de ciclone foi depasitado em solo argilosn,
com base previamente compactada € impermeabilizada para recebimento deste residuo; gue
a geragao deste residuo @ recente e esta para ser interrompida pelo aproveitamento do
material no processo produtivo; @ ainda que coube a empresa cautela na sinvestigagiao
minuciosa do solo onde o po € depositado. Sobre os efluentes liquidos, é relatado gque os
mesmos estanam sendo enviados para a barragem de lagoa de decantacdo e bacia de rejeitos
licenciada, sendo que a agua é recirculada para o processe produtivo; e gue, portanto, nZo ha
razdo para penafizar a empresa pela inadequagio na disposiclo dos residuos e efluentes.

No tdpico 3.4, denﬁe outras argumentactes de cunho jundico, @ relatado que a
empresa efetuou medidas imediatas de controle ambiental, que resolvern efetivamente todas
as questbes pontuadas no Al e continua ressaltando que as condutas ndo podem ser
apontadas como ocasionadoras de consequéncias danosas ac meio ambiente ou a sadde
publica, gue ifclusive ndo foram expostas no AF ou no Al,

‘Ao final, no tdpico denominado de 4.0-A. a defesa pede a descaracterizacio do Al
01 7457/2008, por ndo haver comprovagdo de gue a empresa provocou qualguer ilicito

ambiental e nem contribuiu para degradagdo do ambiente,

3 - ANALISE DOS FATOS RELATADDS NA DEFESA

Neste tdpico serdo analisados os argumentos da defesa, expostos resumidamente no
topico anterior.

Referente aos argumentos do topico 3.1, além dos documentos fornecides no processa,
foi analisade o Relatorio de Cumprimento de Condicionante [Protocolo SIAM: FO14969/2006 —
Anexo 1) com consideracbes a respeito do cumprimento do Termo de Compromisso citada,
Este documento fornece informagdes importantes na analise da argumentagdo da defesa, pois,
informa & instalagdo e funcionamento de equipamentos de controle amblental (multiciclones)
llam todos os setores & relata :1 alteragac dos equipamentos “filtros de manga® para "lavadares
de gases”, concluindo sobre o adiantamento do cronograma de implantacio inicialmente
previsto.

A ndo especificagdo dos equipamentos constantes na condicionante de LO, no que e
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refere ao sistema de despoeiramento, se deve 3 variedade a diversidade de ecuipamentos que
podem ser usados no processo. Neste sentido, os multiciclones ja instalados € faciimente
caracterizada como sistema de despogiramento, mesmo que este venha a ser alterado com a
instalagdo dos filtros de manga, lavadores de gases ou outras tantas possibilidades.

Ainda neste contexto. se a .l'apre-sentaﬁu de relatorios semestrais-por parte do
empreendedor ocorresse somente apds a completa instalagio de todas os equipamentos de
despoeiramento, 3 empresa operaria do ano ce 2004 até o ano de 2009 sem apresentar
qualquer relatdrio de controle a;nhlenl.ad de efluentes atmosféricos ao orgdo ambiental, o que
contraria o simples bom senso. Ressalta-se que o referido Terme de Compromisse fol irmado
sob o Al 136/99, baseado no item 02 Pardgrafo 38 Art. 19 do Decreto Estadual 39424,/1998 que -
cita “descumprir determinog8o ou condicionantes formuloda pelo Plendric do COPAM, por
Camara Especializada, ou por orgdo seccional de apoio, inclusive planos de controle ambiental,
de medidas mitigedoras, de momniiorogdo, ou eguiviientes, aprovados nas Licenqas Prewa, de
instolocdo ou de Dperopdo, se constatode o E.u.l'slténn'a de poluicdo ou degredecdo ombientol”,

Referente aos argumentos apresentados pela defesa no tapico 2.2, ndo fol apresentada
nenhuma documentacao que autorizasse a empresa & dispor o5 residuos e efluentes de
maneira constatada na fiscalizagdo, & nem mesmo comunicagdo a0 Orgdo ambiental
informande sobre esta alteragdo/acio. Ressalta-se que o estudo de solp apresentado na defesa
nio contém Anotacio de Responsabilidade Técnica (ART) e foi emitido em data posterior 3
lavratura do Al, sendo a suficiéncia de parametros definidos unilateralmente pela empresa.

Apesarda empresa relatar no topico 3.4 da defesa que promoveu a resolucao imediata
de todas a5 questdes discutidas no Al nos autos do processo ndo existe gualquer documentagdo
gue comprove tal afirmativa.

Ouanta an pedido da descaracterizacdo fundamentada na alegagdo de que ndo foi
comprovada a existéncia de degradagio do meio ambiente, ponderamos gue a Politica
Macional do Meio Ambiente, Lei N® B.938/E1, em seu Art. 3% inciso |l define degradacdo como
gualguer “slteracdo adversa das caracteristicas do meio ambiente”. Neste sentido, ¢ fato
comprovade pela ciéncia que a deposicdo de qualquer material diretamente no solo,
especialmente de materizis de pequenas granulometrias e sem os devidos dispositivos de
controle, altera a qualidade quimica e flisica do olo ¢ das dguas superficials. Ressalta-se que

nos processos da empresa nao foram encontrados documentos que Comprovem a
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-

.m-n'nunrcar;ﬂg previa da atividade de disposicio ao drgdo amblental.

Por fim, o estudo apresentado pelo empreendedor como comprovacdo de ndo
degradac3o (Investipacia Geotécnica do Perfil de Solo), além de ndo conter ART do profissional
executor, de ter sido realizado posteriormente a lavratura do AF @ de ndo ter abrangéncia
suficiente para garantir a auséncia de impacto em todos os compartimentos ambientais; nao

conclui sobre 3 auséncia de :hgr.-'ida;iu ambiental.

4- CONCLUSAD

A depasicdo de pd e o lancamento de efluentes atmeostéricos sdo agdes que alteram
adversamente a gualidade ambiental, e porisso sBo consideradas degradacdo. Por terem sido
feitas sem as devidas autorizacdes ou controles, estas depradaches 'sdo passivels das
penalidades previstas em lei.

Apds andlise, ficou constatado que a defesa nSo conseguiu descaracterizar as
iregularidades relatadas no Al 17457/2008, portanto, & equipe téenica se posiciona favordvel
aaplicacao das penalidades previstas na lai. :

Por fim, cabe ressaltar que a natureza estritamente juridica de sete tdpicos da defesa,
taz com gue haja a necessidade andlise juridica a respeito da pertinéncia dos argumentos
exarados nos mesmos; sendo eles, o topico 2.2, onde € feita argumentagdo 2 respelio da
competéncia da Supram Central no julgamento desta defesa, tdpico 2.3 em que é pedida a
invalidacao do Aldwidﬁ a demora no envio da comunicacSo sobre o mesmo ao empreendedor,
topico 2.3 em que é pedida aplicagdo de valor de multa mais benéfico com base no Decreto
44.844/08, publicado antes de decisdo final administrativa sobre o Al, tépico 3.4 [parte
juridica), onde é solicitada a inaplicabilidade de reincidéncia especifica, topico 1.5 que pede
suspensdc da penalidade aplicada mediante assinatura de termo de compromisso (ndc
presente nos autos], topico 3.6 que pede a celebracio de Termo de Ajustamento de Conduta
[TAC) para reducdo no valor da multa aplicada (n3o presente nos autos), e por fim o tdpico 4.0,

w 'Y
Belo Horizonte, OB de sutubro de 2019, M het ...r!‘
i o, g
| Mg} ;
Roberto dunio Gomes AT
Gerente de Qualiflade do Sclo e Reabilitagdo de Areas Degradadas

[tens B"a "EY. '/



Anexo 1



A

COPAM - Consalho Estadual de Politica Amblental
FEAM - Fundac#o Estadual do Meio Ambients

Belo Honzomte, WG

Ref.: Relatdrio de cumprimento de condicionantes processo
COPAM m00BZM9TA004 2002,

A Mineracdo Curimbaba Ltda., inscrita no cadastro geral de contri-
buries/MF . sob 0 nimero 23 640 204/0007-82, devidamente arguvedo na Junta
Comercial de Mings Gerais sob 0 ndmero 116 144, saulorizada & funcionar como
STErasa 08 mineracao pelo alvard fn®. 1578 da 211162, com sade A Awanida
Joao Pinheiro, 3665 - Ca Postal 902, na cidade de Pogos de Caldas, no Eslado
de Minas Gerais, devidamente gualificade nos aulos do processo em referéncia,
Ve respeiiosamenta gpraseniar aigumas consideragles a respsilo da atual situ-
apao das obras de controle ambeerdal, integrantes do Termo de Compromissc
firmado em OTAT2004, e ao final requarer o gue se ssgue:

¥ A pnimeira etapa da implantag3o dos equipamantos de controle ambi-
gntal, ou seja, a instalagdo dos “Multiciclones” estd concluida, astdo
inatalados @ funcionando o conjuntos em todos os selores, Confor-
me monitoramento das emissdes realizado pela empresa SEGMA -
Engenharia de Seguranga do Trabalho & Meio Ambiente Lida, a efici-
ncia ¢ plenaments satisfatdria, sendo inclusive malor do que a pre-
vista na fase de projeto. Relatdrio encaminhado em 22/03/2005, proto-
colo F 007410/2005;

+ Esse mesmo relatério apresontava algumas ponderacdes guants ao
andamantc das obras de controle ambisntal, principalments na qua

dizia respeito & necessidade de mudanga dos equipamentos, de “FIiL-
TROS DE MANGAS™ para "LAVADORES DE GASES", ¢ solicitava mai-
or flexibilidade quanto & crdem de implaniagio dos lavadores, sendo
pricrizados os sclores que apresentavam maiores indices de emis-
sfas ¢ ndo a ordem previsia no croncgrama antaerors, Dal em diante,
mmmmﬂmmmpHM.Ml:n-

ram aua eficilncia;
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¢ Deniro desse crilério, o primeiro sstor a ser atendido fod o Rotative |,
que j& conta com o lavador da gases am funcionamento, embora pelo
cranograma anterior a provieSo para ssss sstor era dezembro de
2008. Consideramos qué nessa caso, houve “ganho ambiental™, devi-
do & posigio do setor na usina & ao nivel de emissdes apresentade
antes da implantacio do lavador,

< O cronograma de obras previa para derembro de 2004 a implantagio
dos filtros dé mangas nas Caldelras dos fomos 1 ¢ 2, entretanto es-
sas caldeiras serdo desativadas mos proximos meses, por ndo sarem
mMais Necessaras ao processo, #ssa desativacio, representa tambdm
ganho ambiental com dois pontos 3 menos de emiss3o atmosférica,

¢ Eatava também pravisia para 2008 a implantacdo do sistema nos Ro-
tativos Il & IV, porem com a2 opgdo por priorizar o Rotative |, o atendi-
mento dessa setor foi reprogramado para junho de 2007,

* O cronograma fol mantido &m relagdo aos formes do setor Rotative Vi
@ Vil que permanecem com conclusdo prevista para dersmbro de
2006,

* Em relacio a0 sator Rotativo U, que pelo cronograma anterior ostava
previsto para sar o Oitimo a ser atendido, em dezrembro da 2008, tare-
mos tambdm um “ganho ambiental”, pois lendo em vista que 8sse Sa-
tor sofrerd nos proximos messs uma parada para manutengio & re-
forma, essa oportunidade serd aproveitada para instalagio do lavadar
de gases, @ 0 sotor soments voltarad a operar no final do ano de 2006,
a8 com o slstema em funcionamenio.

" ﬁm:d;ﬂ%ﬂﬁm%n%ﬂnﬂm?ﬂ-
nha am funcionamento um slstema de “FILTRO DE MANGAS™. Com o
passar do tempo es5¢ sistema apresentou diversos problemas de or-
dem técnica ¢ em meados de 2005 teve que ser inteiramants suprimi-
do, para dar lugar a instalagdo de um lavador de gases, essa Instala-
do estd prevista para ser concluida até dezembro de 2006 sendo,
portanto, mais wm sotor atendido sinda no ano de 2008, inda alem do
compromisso de instalac3o de dols sistemas por ano comstanie do
cronograma anterior.

* Para oa demais setores. a ordem sefia & seguinte:

o Fomo e Secador Setor Il = julhvo 2007 ;
o Fomo e Secador Setor IV - Dezembro 2007;

- Secador Ssbtor V1 o VIl - Dezembro de 2008,

As glleragies sugeridas lam por obebvo pricnzar 05 SelOes COm MEores
pivers de emissfes visando melhorar o dessmpanng am da usina como
um odo. Mao estao sendo poupados esforgos nam | , IMESMo 8m

-
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tarnps de dificuldades financeiras ocasionadas pela cmbio ntemacional, para
dar cumprimeanto 80 SOMEromisso assumido.

' Por cutrg [ads, com 2 nova programacio aqul sugenda acreditamos qgue
wrd possivel abreviar o lempe da instalagao dos equepamentos em ioda a using,
paEra um ano antes do qgue o previsho, ou saa, am dazemmbro de 2008, & nio am
dezembro de 2009, prazo concadido pelo COPAM. Islo posto. soficitamos que |
2338 NOVO CTONDOTama 52j2 acein para darmos continuidade &s obras j8 em an- |
damento

Mesles Tarmas,
FPede Defarimanto
Poros da Caldas, 21 de fevereiro de 2008
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OBSERVACOES:

1- Esfa foiha deverd ser anexada ao final do processs.

2- O3 despachos, qualsquer gue selam (&l mesmo encaminhamentn comao; para conhecrmenta’ para
@ndiise, #ic) serdo registrados neste espago, ficands vedados as despachas no verso e em orefhas de
documentos.

3= As folhas de despacho deverdo ser numearadas, com numeragio crescevnle g seqiencrmi 3 dag folhas
ue COMPBEm O Processo,

4+  Nao sera permilido o despacha ne veran desls fotha. Sempre que wma fothe for preenchida, ancxa-se
mais uma, procedendo & numeragio como explicitady no ltemm anteriar,

=—
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PROCESSO N®: 82/1979/019/2000

ASSUNTO: DEFESA DE AUTO DE INFRAGAO N° 17457/2008

INTERESSADO: MINERACAO CURIMBABA LTDA

ANALISE

A Mineracdo Cunmbaba foi autuada como incursa nos artigos 86, inciso Vi e 87, inciso
| do Decreto n” 44 309/2006, pelo cometimento das seguintes imegularidades:

1. Dispor residuo pé de ciclone e efluente liguido proveniente da
lavagem de gases de forma inadequada.
£ Descumprnr condicionarnte da LO n° 902004 referenfe a

moniforamento de efluentes atmosféncos liquidos

Sendo imposta uma penalidade de multa simples no valor de R$30.001.00 que
considerando o porie grande do empreendimento, o cometimento da infragéo de
natureza grave e a constatagao da reincidencia especifica o valor da multa foi fixado
em R$60.002,00 (sessenta mil & dois reais), com fundamento do art, 86, inciso
Vi, art. 61, inciso |, aline# “d" e art. 66, inciso |, do Decreto n® 44.3039/06.

E outra penalidade de multa simples no valor de R$100.001,00 gue considerando o
porte grande, o comelimento da infracdo de natureza gravissima e a aplicacao de
agra'qanta. o valor da multa foi fixado em R$133.334, 67 (cento e trinta e trés mil,
trezentos e trinta e quatro reais e sessenta e sete centavos), com fundamento
no art. 87, Iinciso |, art. 61, inciso Il, alinea “d" e art. 69, ll, paragrafo Unico, do
Decreto 44.309/06.

De modo que as penalidades de multas aplicadas totalizam o valor de R$ 193.336,67
{cento e noventa e trés mil trezentos frinta e seis reais o sessenta @ sete
centavos).

Cfade Admanistrativa Tancredo Meves
Rodovea Fapa Jodo Paulo |1, 4143 - Edificio Mings -1* andar - Bairmo Sema Verde
Telefone: 3815-1231 - Cap: 31630-500 - Balo Horzonts | WG
harme page sy msinambenie mg. o b
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¥

A autuada recebeu o Auto de Infracio n® 17457/2008 em 26/08/2008, apreseehBl
defesa lempestiva em 15/09/2008, conforme fl.08/46.

A autuada alegou em sintase que: 2

- Cumpriu as condicionantes da LO n® 90/2004 referentes ac monitoramento dos

efluentes atmosféricos apds implantagdo do sistema de despoeiramento. Essa

previsdo partiu do drgdo ambiental, uma vez que a empresa havia celerado Termo de
Compromisso, contendo cronograma para instalagao de equipamentos de controle

- ambienial, de modo gque suas medidas de controle vém sendo efetuadas tal como

acordado com o orgao ambiental.

-a autuada deposita o po de ciclone em solo argiloso que feve sua base previamente

compactada e impermeabilizada para recebimento desse residuo. Essa vem sendo

uma alternativa lemporaria para disposicio, uma vez que fais residuos passaram a

sar gerados recentemeantea:;

- o referido depdsito esta sendo desativado, sendo que durante o tempo que foi

utilizado, coube 4 emprasa a cautela de realizar uma investigagao minuciosa do solo

onde o pd foi depositado,

- com relacao aos efluentes liquidos provenientes de lavagem de gases. eslarnam

sendo enviados para barragem de lagoa de denanta;:a& & bacia de rejeitos licenciada,

sendo que a agua & recirculada, retomando ao processo produtiva;

- requer a descaractenzacao do auto de infragdo, vez que nao houve disposicao

inadequada de residuos solidos e efluentes liquidos:

- requer, caso seja mantido o auto de infracao, a ualehra;ﬁu de Termo Ajustamento

de Conduta contendo medidas de corregao ambiental;

- sendo mantida a aplicacdo da penslidade. requer a incidéncia da circunstancia

atenuante e supressao da agravante do valor da mulia.

Assim, passa-se, por oportuno, a analise do mérito; ressalvando-se o disposto no art.

63 do atual Decreto n® 47 383/2018, que autonza a autoridade competente, a seu

critério, adentrar ao mérito mesmo que nao atendidos requisitos formais da defesa

Cidade Administrativa Tancreds Neves
Rodowa Papa Jo&s Paulo. I, 4143 - Edificio Minas-1* andar - Bairmo Serra Verde
Telatare: 39151231 - Cep. 31630-900 - Bale Honzorie | MG
harng page: weaw micambnente myg gov br
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Niicleo de Autos de Infragio

FUNDAMENTACAO

Da fiscalizacdo in loco e constatagao das irreqularidades

0 Auto de Fiscalizacio n® 18157/2008 que subsidiou a lavratura do Auto de Infracio
relata a digposigio inadequada do pé de cilicone e dos efluentes liquidos provenientes
da lavagem de gases, bem como o descumprimenio da LO n® 20/2004, referenle ao
monitoramento de efluente atmosférico e liquidos.

Estas irreqularidades estdo tipficadas nos artigos 86, inciso VI e 87, inciso | do
Decreto n® 44 309/2006:

Art 86. S&c consideradas infragles graves:

VI - emitir ou langar efluentes liguidos, gasosos ou residuos solidos,
causadores de degradagdo ambiental, em desacordo com o estabelecido na
legisiacdo ambiental e de recursos hidricos.

Art. 87. 580 consideradas infragdes gravissimas.

I - descumprir condicionantes aprovadas nas Licengas Prévia, de Instalagdo e
de Operagao. inclusive planos de controle ambiental, de medidas mitigadoras.
de monitoragdo, ou equivalentes, ov cumpn-las fora do prazo fixado, se
constatada a existéncia de poluigdio ou degradagédo ambiental.

Verifica-se. portanto, que os fatos descritos no AF n® 18157/2008 sao caracterizadores
das infracoes dos artigos BG, inciso VI e 87, inciso | do Decreto n® 44.308/2006, de
modo que foram corretamente lipificadas, ndo merecendo qualquer reparo o auto de
infragao.

Cidade Administrativa Tancrass Meves
Redovia Papa Jogo Paulo 1, 4143 - Edificio Minas -1° andar - Baliio Sera Verde
Telafone: 3815-1231 - Cop; 31630-000 - Belo Horizonle / MG
fiwna naga- waw messambiants mg.gow br
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Nicleo de Autos de Infragdo

Da Analise Técnica

A disposicBo inadeqguada do pd de cikbcone & dos efluentes liquidos provenientas da
lavagem de gases, bem como o descumprimento da LO n® 90/2004, referente ao
monitoramento de efluente atmosférico e liquidos, além de ter sido atestada pelos
fiscais em vistoria in foco foi reconhecida no Parecer Técnico GESAD n° 212018 de
fis, 54/56, sendo vejamos: '

=

Do Monitoramento dos Efluentes Atmosféricos

Argumenta a autuada que havia celerade Termo de Compromisso, contendo
cronograma para instalagdo de equipamentos de controle ambiental, de modo que
suas medidas de controle vém sendo efetuadas tal como acordado com o Grgao
ambiental. E que t&0 logo o sistema de despoeiramento esteja instalado, serdo
farnecidos comprovantes de monitoramento semestral dos efluentes atmosféricos

Entretanto, esclarece o Parecer Técnico GESAD n® 21/2019 que o Relaldrio de
Cumprimento de Condicionantes processo n® 82/1979/004,2002 informa a instalacio
e funcionamento de equipamentos de controle ambiental (multiciclones) em todos os
setores e relata a alteragao dos equipamentos “filtros de manga” para “lavadoras de
-gases’, concluindo pelo adiantamento do cronograma de implantacéo iniciaimente

previsio.

Esclarece o PT que a ndo especificacdo dos equipamentos constantes na
condicionantz de LO, no que se refere ao sistema de despoeiramento, se deve 3
variedade a diversidade de equipamentos que podem ser usados no processo Nesse
sentido, os multiciciones ja instalados é facimente caracterizado como sistema de
despoairamento, mesmo que este venha a ser alterado com a instalagio dos filtros de
manga, lavadores de gases ou outras possibilidades.

Cidade Administrativa Tancreds Meves
Rodovia Papa Jodo Paulo 11, 4143 - Edificio Minas -1* andar - Bairo Sers Verde
Telefone: 391 8-1231 - Cep; 31630-000 - Belo Horeonis ¢ MG
home nage: wak menambents mg.gov br
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Prossegue esclarecendo que se a apresentacao de relatorios semestrais por parte do
empreendedor ocomresse somente apds a completa instalagcao de todos os
equipamentos de despoeiramento, a8 empresa operaria do ano de 2004 até 2009 sem
apresentar qualquer relatério de controle amh'rem.-gl de efluentes atmosféricos ao
orgdo ambiental, o que contraria o simples. bom senso,

Da disposicio dos residuos solidos e efluentes liquides

Argui a autuada que deposita o pd de ciclone em solo argiloso que teve sua base
previamente compactada e impermeabilizada para recebimento desse residuo, que a
geragio deste residuo € recente; que o referido deposito esta sendo desativado,
sendo que durante o tempo que foi utilizado, coube & empresa a cautela de realizar
uma investigacso minuciosa do solo onde o po fol depositado

Em que pese as alegaches da autuada, razio ndo lhe assiste, uma vez a que nao foi
apresentada nenhuma documentacio que autorizasse a empresa a dispor os residuos
e efluentes de maneira constalada na fiscalizacao, e nem mesmo comunicagao ao
orgao ambiental informando sobre esla alterac3o. Ressalta o PT que o estudo de solo
apresentado na defesa ndo contém ART e foi emitido em data posterior a lavratura do
Al, sendo a suficiéncia de parametros definidos unilateraimente pela empresa

Quanto a alegacao da auluada de que nao fol comprovada a existéncia de degradacao
ambiental, o Parecer Teécnico elucids que a deposicBo de gualguer matenal
diretamente no solo, especialmente de materiais de pequenas granulometrias e sem
os devidos dispositivos de controle, altera a qualidade quimica e fisica do solo e das
aguas superficiais, Ressalta-se que nos processos da empresa ndo foram
encontrados documentos que comprovem a comunicacdo prévia da atividade de
diépmi;an a0 orgao ambiental.

Cadade Admerestrativa Tancredo Meves
Rodovia Papa Jodo Paulo 1, #4143 - Edficio Mings <15 andar - Bairmg Serra Vande
Telafone, 3815-1231 - Cep: 31630-900 - Belo Horizonte / MG
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Por ﬁrn.- conclui que a deposicdo de pd e o langamento de efluentes atmosféricos sao
agoes que alteram adversamente a qualidade embiental, e por isso sao consideradas
degradacdc. Por terem sido feitos sem as devidas autorizacdes ou controles, sendo
estas degradacdes passiveis das penalidades previstas em lei

Assim, do ponto de visla tecnico se conclui que as alegacgbes apresentadas pela
autuada ndo devem ser acolhidas, restando intocada a autuacio, devendo ser
mantidas as penalidades aplicadas de multas, ante o cometimento das infractes
administrativas previstas nos arfigos 86, inciso VI e 87, inciso | do Decreto n®
44 309/2006.

Atenuantes e TAC

A autuada pleiteou a inc:idénc:ials-nbr& a valor da multa das atenuantes do art. 69, |, '8’
e "'¢" do Decreto n® 44 309/06, entretanto nio se encontra nos autos nenhuma
circunstancia caraclerizadora das atenuantes elencadas pelo defendente. A
atenuante do art. 69 1 ‘3" @ concernente & efelividade das medidas adoladas
imediatamenta pelo infrator para correcéio de danos causados ao meio ambiente e
recursos hidricos, entretanto, esclarece o Parecer Técnico que a deposicdo de pd e o
fangamento de efluentes almosféricos sdo agbes que alferam adversamente a
qualidade ambiental, e por isso s8o0 consideradas degradecdo. De mbdo que nio
restou demonstrada a eficiéncia, tampouco a imediatidade das medidas adotadas pela’
autuada.

A atenuante da alinea 'c’ trala de hiptese de menor gravidade dos fatos,
ponderando-se o8 motivos e suas consequéncias e, ao contrario, o que se verificou
na hipotese foi a ocoméncia de infragdo gravissima, cujas consequéncias para a
salde, meio ambiente e recursos hidrices séo de igu'al gravidade.

ividade Adminstaliva Tancredo Neves
Rodowa Fapa Jodo Paulo 1, 4143 - Edificn Mings -1 andar - Balrro Sama Verde
Talefona: 3915-1231 - Cep: 31520-000 - Bako Horizonks / MG
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Por fim, gquanto aos pedidos de Termo de Compromissc para suspensao da
exigibilidade da penalidade e TAC para efetuar as medidas de controle ambiental.
ressalto que os Decretos 44 308/2006 e n. 44 B44/2008 que previam a possibilidade
de celebragéo desses termos. foram revogados e, por se Iratarem de instrumenios
procedimentais, ndo s30 mais aplicaveis os regramentos dagueles diplomas
regulamentares.

Reducgéo dos valores das multas

Por fim, o Decreio Estadual n® 44.309/06 regulamentou totalmente esta Lei 7.772/80.
Posteriormente, o Decreto n® 44.844, de 25 de junho de 2008, revogou o decreto
anterior, tendo determinado em seu art. 96 o seguinte, verbis:

“Arl. 86, As alleragbes nos valores das multas promovidas por esle Decreto imphcam
a incidéncia das nommas pertinentes, quanda mais benéficas ao infrafor e desde gue
néo tenfia havido decisdo definitiva na esfera administrativa”

Por forca do disposto no artigo 86 do Decreto n® 44.844/08 das disposicdes
transitorias, os valores das multas deverao ser alterados, a multa de R$30.001,00 sera
de RS 20.001,00, com a configuragio da reincidéncia especifica o valor passa a ser
RS40.002,00 {quarenta mil e dois reais).

E a multa de R$100.001,00 sera reduzida para R$50.001 00 acrescida de 1/3 devido
a aplicagdo de agravante, alterando-se para R$66.668,00 (sessenta e seis mil,
seiscentos e sessenta e oito reais).

De modo que as penalidades de multas aplicadas totalizam o valor de R$ 106.670.00
(cento e seis mil e seiscentos o setenta reais).

Cidade Administrativa Tanceia Meves
Rodovla Papa Jodd Paulo 1, 4143 - Edificic Mmas -1 andar - Bairo Sers Veide
Telefone: 3816-1231 - Gep JE30-800 - Bale Horzonks | MG
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Conclusao

Ante o exposto e diante da auséncia de argumentos juridicos capazes de
descaracterizar a infracao cometida, remetemos os autos ao Presidente da FEAM, e
sugerimos que sejam mantidas as penaldades de multas da seguinte forma:

Pelo cometimento da infragao tipificada no arl. BB, inciso VI do Decreto n® 44 309/06,
aplicacdo da penahdade de multa no valor de R$40.002,00 (quarenta mil e dois
reaia), com fundamento no art. 61, inciso |, alinea “d" e art. 66, inciso |, do Decreto n®
44 309/06 cfc com artigo 96 do Decreto Estadual n.® 44 844/2008.

Pelo cometimento da infracao tipificada no art. 87, inciso | do Decreto n® 44.308/06,
aplicagdo da penalidade de multa no valor de R$66.668,00 (sessenta e seis mil,
seiscentos e sessenta e oito reais), com fundamento no art. 81, inciso |l, alinea “d"

e art. 69, Il, paragrafo unico, do Decreto 44.309/08 c/c com artigo 98 do Decreto
Estadual n.” 44 844/2008.

Totalizando o valor da multa aplicada no auto de infracdo n® 17457/2008 de RS
106.670,00 (cento e seis mil & seiscentos e setenta reais), com fundamento nos
artigos BB, incisa V| e 87, inciso | do Decreto n® 44.309/2008, ¢/c com artigo 96 do
Decreto Estadual n ® 44 844/2008
A consideragio superior

Belo Horizonte, 13 de abril de 2020

Femanda’%:éﬁh%ﬁibeim

Analista Ambiental

Cidade Administrativa Tancredo Neves
Rodovia Papa Jolio Paulo 11, 3143 - Edificio Mirgs -1° andar - Bairro Sera Yerde
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DECISAO

- — — —

PROCESSO N° 82/1979/018/2009

— —

r_... FEA;M:

AUTO DE INFRAGAQ n® 017457/2008

AUTUADO: MINERAGAD CURIMBABA LTDA

| O Presidente da FUNDACAO ESTADUAL DO MEIQ AMBIENTE - FEAM, nos termus -
| do art. 16-C § 1° da Lei n® 7,772 de B de setembro de 1280, decide manter as
penalu:!ades de multas da seguinte forma:

! |

| Pelo cometimento da mfragao tipificada no ant. 86. inciso VI do Decreto n® 44 308/06, '

i aplicacdo da penalidade de multa no valor de R$40.002,00 {ﬁuamnt& mil e dois |

| reais), com fundamento no art. 61, inciso I._ alinea "d" & art. 66, inciso |, do Decreto n®

; 44 308/06 c/c com artigo 96 do Decreto Estadual n.® 44 844/2008.

| Pelo cometimento da infraglo fipificada no art. 87, inciso | do Decreto n® 44 309/06,
| aplicacdo da penalidade de multa no valor de R$66.668,00 (sessenta e seis mil,
‘seiscentos e sessenta e oito reais), com fundamento no art. &1, inciso Il alinea “d"

e art. 69, ll, paragrafo Unico, do Decreto 44 30906 c/c com artigo 96 do Decreto
Estadual n.® 44.844/2008.

O valor total da multa aplicada no auto de infragcdo n® 17457/2008 sera fixado em
R3% 106.670,00 (cento e seis mil e seiscentos e setenta reais), com fundamento nos |

artigos 86, inciso V| e 87, inciso | do Decreto n™ 44.309/2008, c/c com artigo 96 do |
Decreto Estadual n.® 44 B44/2008.

Cidade Administraliva Tancredo Neves
Fodovia Papa Joao Paulg |1, 4143 - Edificio Minas -17 andar - Baimo Serrg Verde
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Naotifique-se& o autuado da decisao administrativa @ do prazo de 30 (fnnfa) dias para |-
apresentar Recurso ou efetuar pagamento, sob pena de inscricdo em divida ativa do '
Estado. D& ciéncia ac interessado na forma da lel. Em seguida devem ser chservados |

|

os trémites processuais.

‘ Belo Hnn‘zunte.fi de SO g R IO '

ATO TEJKEIRA BRANDAO i

Presidents da FEAM

Catade Admimsirativa Tancredo Meyves
Rodovia Papa Jofio Paule [, 4143 - Edificeo Minas =12 andar - Bairro Serrz Verde
Telafone: 3015-1231,- Cep; 31830000 - Belo Honzonte / MG
home page: was mamambents mg ooy br
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A CAMARA NORMATIVA RECURSAL -CN R/COPAM
Eedovia Papa Jodo Paulo 1T, n® 4143, edificio Minas — 2¥ andar

Serra Verde - BH MG

CEP: 31 630-900

AUTO DE INFRACAO N*: 17457/2008
Processo Administrative PA COPAM n®82/1979/019/2009

~— MINERACAO CURIMBABA LTDA. pessoa juridica

RECEBEMOS
NAI/FEAM

.

|, B0
i
L ASSINATURA |

de direito privado,

inscrita sob CNP] n" 23.640.204 /0002-73, com sede na Avenida Jod@o Pinhetro, n*
3665, Bairro Ponte Preta, Pogos de Caldas, Minas Gerais, CEP 37.74-392, por seus

procuradores infra-assinados, inconformada, data vénig, com a decisao proferida

pela Fundacdo Estadual de Meio Ambiente, comunicada

atraveés do Oficio n”

16172020 NAI/GAB/FEAM/SISEMA, que manteve as penalidades de multa

simples aplicadas no Auto de Infracio em epigrate, vem com hulero no artigo 66

do Decreto Estadual n® 47 383/ 2018, interpor o presente

e pelos fatos e fundamentos que a seguir articula.

lermos em yue pede deferimento,

Belo Horizonte, 29 de outubro de 2020.

y . .-,-

1 ) 11 | ) - L]

Tal: (31) 3260-3500 — Fax:

RECURSO ADMINISTRATIVO

r__1_

Pp. Jodo Paulo Campello de Castro Pp. Atk Rafella Trindade

OAB/MG 10.660 OAB/MG 142.691 @
ﬂg...
blu‘” | g
Pp. Cil hfslm Nunes *E*ﬁ
OAB/MG 175.990 qpc;ﬁe

J

_—_

Rua 5do Joao Evangelsia, n® 388, 580 Pedm - Belo Horzonte ! MG, CEP; 30 330-152

{31) 3280-3501
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RAZOES RECURSAIS

1. BREVE SINTESE DOS FATOS

Em 26.08.2008 a Recorrente foi surpreendida com o recebimento do Auto de
Infragio n® 17457 / 2008, lavradoem 11 .06.2008 tendo, naquela oportunidade, sido
apresentada Detesa Administrativa tempestiva.

Reterido Auto de Infracdo sancionou a autuada, ora Recorrente, por dispor
residuo pé de ciclone e efluente liquido proveniente de lavagem de gases de
S forma inadequada ¢ também pelo descumprimento de condicionante da LO n®

90/ 2004 referente a monitoramento de efluentes atmosféricos e liguidos.

Em sede de Defesa, a Recorrente arguiu o correto cumprimento das
condicionantes da Licenga de Operagio n" 90/04, o gue motiva a
descaracterizagio do vergastado Auto de Infracdo.

Mo entanto, apos andlise da Defesa, o D. Presidente da FEAM julgou por bem
manter as penalidades de multa simples aplicadas, sendo a Recorrente
comunicada desta decisio por meio do Oficio n® 161/2020
NAI/GAB/FEAM/SISEMA.

N~ No entanto, conforme restard demonstrado, a r. Decisio que manteve a
penalidade de multa ndo poderd prosperar, tendo em vista a ocorréncia de
prescricio  quinquenal gue atingiu ¢ processo e ainda, que ndo houve
descumprimento das condicionantes da LO n® 90/04 conforme fundamentos

expostos a seguir, 0s guais ensejaram a interposicio do presente Recurso.

Rua 380 Jo&d Evanpelista, n° 158, 530 Padro - Belo Horizonle | MG, CEP: 30.330-152
Tiel.: (31} 3280-3500 — Fax- (31] 3280-2501
werw. campellocesine. com br
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2. DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

2.1. Da Tempestividade

A Recorrente tomou ciéncia da Decisdo Administrativa proferida nos autos do
Processo  Administrativo referenciado em epigrafe, por meio do Oficio n®
161/2020 NAI/GAB/FEAM/SISEMA, recebido via correios no dia 30.09.2020
(quarta-feira), conforme comprovante de rastreamento de objeto [UMA5287T1BR

anex,

S MNos termos do art. 66 do Decreto Estadual n® 4738372018, o prazo para
apresentacio do Recurso € de 30 (trinta) dias, contados da data da notificacdo do
interessado.

Logo, tendo-se em vista que o prazo inicial deu-se em 01.10.2020 (quinta-teira),
contando-se os 30 dias, tem-se que, figurar-se-4 como dies ad guem para a

interposicio do presente Recurso o dia 30.10.2020 (sexta-teira)

Diante do exposto, protocolado entio, antes mesmo desta data, o presente
Recurso & manifestamente tempestivo.

21. Do Preparo

MNeste ato, a Recorrente faz juntar 0 comprovante do recolhimento da taxa de
expediente prevista no item 7.30 da tabela A, a que se refere o art. 92 da Lei n®
6.763/1975, para fins de conhecimento do Recurso nos termos do art. 68, VI do
Decreto n® 47,383/ 2018.

Rua 380 Jodo Evengelista, n® 358, 5o Pedro « Belo Horzonts [ MG, CEP: 30.330-142
Tel : (31) 3IB0-3509 — Fax: (31) 3280-3501
www. campeliocasim.com. br
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3. DA PRESCRICAO INTERCORRENTE QUINQUENAL

Como preliminar do presente Recurso, cumpre a Recorrente demonstrar que o
Processe Administrative decorrente do Auto de Infracio n® 17437/2008 foi
alcancado pela prescricio intercorrente guinguenal, conforme previsto na
doutrina e pela aplicagdo do art. 1° do Decreto Federal n® 20.910/1932,

A prescricdo intercorrente, de acordo com o ensinamento de Maria Helena Diniz,
“¢ ndmitids pela doulring e furisprudéncia, surgindo apds a propositura da agdo, Di-se
- guando, suspensa ow interrompida o exigibilidade, o processo judiarl fica paralisade por
meina do Fazenda Piblica”. E, pois, a prescricdo que se verifica no curso do

Processo.

A Jurisprudéncia jd se manifestou inclusive sobre o regramento da prescricao
intercorrente nos autos dos processos de execucio de multas ambientais,

conforme colacionado a seguir:

DECISAC MD}"JGCMTICA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PUBLICO NAQO ESPECIFICADO. MULTA
ADMINISTRATIVA. [NFRACAO AMBIENTAL. FEPAM.
PRESCRICAQ INTERCORRENTE. DECRETO N° 20.910/32.
OCORRENCIA. 1. Forcoso o reconhecimento da prescrigdo
S intercorrente em processo administrativo relativo a multa
ambiental quando decorvidos mais de cinco anos entre a data
da interposicdo de recurso e sun andlise pelo drgdo
competente. Aplicagdo do Decrelo n® 20.910/32. 2. Maténa que
encontra solugio undmme pelos mitegrantes dn Cimarn, AGRAVO
DE INSTRUMENTO PROVIDO. {Agrave de Instrumento, N'
F0083304824, Quarta Camarn Civel, Tritnenal de Jushica do RS,
Relator: Antimio Vinicius Amare da Silveirn, fulgado em: 30-03-
2020) (T]-RS - Al 70083304824 RS, Relator: Anténio Vindcius
Amaro da Silveira, Data de Julgamenta: 30/03/2020, Quarta
Camara Civel, Data de Publicagio: 05/05/ 2020) (Grifou-se)

APELAGCAO CIVEL - AGAO ANULATORIA - SANGAO
ADMINISTRATIVA - INFRACAO AMBIENTAL -
PRESCRICAO  INTERCORRENTE .  PROCESSO

Rua 580 Jodo Evangsilsta, n° 358, 580 Pedro - Beio Hodzonte | MG, GEP: 30.330-152
Ted : (31) 3280.3500 — Fax: (31} 3280-3501
waw. Campeliocasiro. com. br
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ADMINISTRATIVO - PARALISACAO - PRAZO - DECRETO
W= 20.910/32. 1- Na auséncia de regulamentagido especifica, no
fimbito do Estade de Minas Gerais acerca da prescrigio
intercorrente da pretensde punitiva do ente piblico,
decorrente de infragdo ambiental, aplica-se por analogia, o
praze de cinco anos previsto no Decreto n® 20.910/32,
incidente s pretensdes em face da Fazenda Phablica; 2- Ha
prescricdo intercorrente da pretensdo punitiva guando o
procedimento de apuracdo do auto de infracdo ambiental fica
paralisado, injustificadamente, por periodo superior a cinco
anos. (1]-MG - AC: TO000T8057(M3404 MG, Relator: Renato
Dresch, Data de Julgamento: 10/10/ 2009, Data de Publicacdo:
11/10,/2019) {Grifou-se)

EMENTA: APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAD
FISCAL - MULTA POR INFRACAOQ AMBIENTAL -
PRELIMINARES - NLLIDADE DA SENTENCA -
CERCEAMENTD  DE DEFESA - PRESCRICAQD
INTERCORRENTE NO PROCESSO ADMINISTRATIVO -
PRAZO QUINQUENAL - NAO TRANSCURSO DO LAPSO
TEMPORAL,

1- A constatagio de que 0 Magistrado enumerou os mohioos de seu
comvencimento desfigura o lese de nulidade por ausfnoa de
[fundemeniagdo. 2- O deferimento ae pleifo de juntada do processe
adnuinistrative para constituigio do crédito por infragio ambiental
mfirma a  wlegegic de cerceamente  de defesa
3- Os processos administrahves dos Estadoes, do Disirilo Federal ¢
dos Municipios nido sdo abrangidos pele ard. 1°, §1°, da Lei Federnl
4.873/99, ver que esse limitn a estabelecer o prazo prescricional de
N ftrés anos no dmbito de Administragio Publica Federal dirveln e
mdireta. Precedente. 4= A prescrigido da mulia ambiental, por
ndo ter cardter tributirvio, é regida pelo prazo guinguenal
previsto no Decreto 20.910/1932. Precedente.
- A demonstragde de que o processo  administrabvo  pand
constibuigio do erédibo ndo esteve paralisado por mais de 5 (cinco)
anos  obste o acolhimento  da  tese de prescrigho
miercorrente, (MG - Apelagio Civel 1.0335.17.003186-
8/001, Relator{a); Des.{a) Carlos Tenrique Perpétuo Braga ,
19" CAMARA CIVEL, julgamento em 28/ 02/ 2019, publicagao
da sumula em 12/03/2019) (Grifou-se)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAQ
FISCAL - EXCECAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE - MULTA
AMBIENTAL - NOTIFICACAQ DO AUTQ DE INFRACAQ
ENVIADA A ENDERECO DIVERSD DO AUTUADO -

Rua 530 Jodo Evangelista, n® 358, 530 Pedro - Belo Horizonte / MG, CEP: 30.330-152
Tel,: {31) 32680-3504 — Fap: {31) 32E0-3504
whary campellocestro.com br
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AUSENCIA DE COMPROVACAD Da“;FFEIHFED -

INEXISTENCIA DE NULIDADE - DECADENCIA - NAD

OCORRENCIA - PRESCRICAQ - NAQ VERIFICACAD -

NULIDADE DO AUTO DE INFRACAD POR AUSENCIA DE

MOTIVACAD - NAO OCORRENCIA - PRESLUNCAD

RELATIVA DE  VERACIDADE, LEGALIDADE E

LEGITIMIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO - VIOLACAD

AOQ PRINCIPIO DA TIPICIDADE - NAO VERIFICACAQ.

1 - O objeto da excegdo de pré-execubividade cinge-se s questoes

referentes aos pressupostos processuais do feito executivo, bem como

dquelas referentes aos caracleres do Hiule execubive, quais sejam,

cerieza, liguudez e exiginldade, desde que haja prove pre-constibuida

dos fatos trazidos pelo excipiente, nao se admitindo, portanto, dilagdo

o probatdria. 2 - O reconhecimento de nulidade, ainda gue absoluta,

nos processos admimistratvo e pudicial dependen da comprovagio do

Frejufzu, e hamwgfm ao brocardo "pas de mullité sans Erﬁe:f."

3 - Tratamdo-se de multa administrativa por vielagdo a

legislagdo ambiental, e considerando que os falos ensejadores

da referida penalidade ocorreram entre os anos de 2000 ¢ 2003,

aplica-se come termo micial do prazo decadencial para

constituigdo da referida mulla a data em gue a autoridade

ambiental tomou ciéncia da referida vielagido, nos termos do

art. 57, da Lei Estadual n®. 14.309/2002. E, na falta de previsao

de prazo especifico para o exercicio de tal poder, aplica-se o

prazo de cinco anos previste no art. 1° do Decreto-lei n°.

20.91071932. 4 - Eegunda posicionamenio do Supenior Tribunal de

Justica, a Lei n°. 9.873/99 nao se aplica s egoes alministralivas

punitivas desenvolvidas por Estados @ Mumioipios, em razao dn

[tmitagio do dmbito espacial da lei ao plano federal, nos termos de

. sew art. 1°, 5 - Mos termos da Sumula n®, 467, do 5T[: " Prescreve

em cince anos, contados do termine do processo admimstrative, a

prefensio de Administragio Prblica de promover a execugio da

mulln por mfragdo anbiental.” 6 - Nes termes do art, 364, CPL/73

(art. 405,CPC/15), gozam de presungao relativa de veracidade s

declaragdes constantes num docurmento priblico que corresponderem

aos fatos que o agente publico atestar terern sido por ele conslalados,

Wi vez ocorridos em sun presengd, ou s¢ se referirem a fatos de seu

proprio conhectmento.  (TJMG - Agravo de Instrumento-

Cv 1.0625.16.004823-1/001, Relator(a): Des.(a) Jair Vardo , 3°

CAMARA CIVEL, julgamento em 04,10, 2018, publicagio da
stimula em 16/10/2018) (Grifou-se)
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No que tange a maténa de Prescrigio Intercorrente, ressalta-se q_ue'!nl instituto
juridico justifica-se na necessidade de estabiliza¢io e seguranca juridica nas
relagdes entre 0 administrado e a Administragao Publica, configurando-se, na sua
generalidade, como a perda de um direito de acdo atribuida a um titular. E em
verdade, também, caracteriza-se como um fato gque saneia as situacbes
conflitupsas instauradas no seio da sociedade. Erige-se, portanto, como uma
garantia fundamental,

Se assim & no ambito do Processo Judicial, com maior razio também ha de sé-
N lo no seio dos Processos Administrativos, onde as autoridades administrativas
detém um poder muito mais discriciondrio de atuagiio nos feitos, porquanto neles

funcionam, a um 56 tempo, como parte e juiz.

Seria confrario ao Principio Constitucional da Moralidade Administrativa,
consagrado no art. 37 da Constituicio Federal de 1988, admitir-se que a
Administracio Pablica pudesse ficar inerte pelo tempo que bem entendesse,
sem maiores cuidados quanto & movimentagido dos processos administrativos,
av argumento de que ndo estaria sujeita a decadéncia ou prescrigdo, enquanto
néo proferida a decisdo final administrativa.

| Insta salientar ainda, que o inciso o art 3%, LXXVII da CR/B8 consagra o
Frincipio da Razodvel Duragio do Processo, elevado como garantia fundamental,
assegurado a cada individuo. Nessa esteira, a observincia dos prazos
presericionais torna-se imprescindivel para assegurar direitos fundamentais aos

administrados.

Quanto 4 prescrigio mtercorrente, no dmbito do Estado de Minas Gerais sao
omissos tanto a Lei Estadual n” 14184/202, que dispde sobre o processo
administrativo no &mbito da Administracio Piablica do Estado de Minas Gerais,
quanto a Lei Estadual n® 7.772/ 1980, que trata da Politica Ambiental deste Estado

Rua 330 Joio Evangelista, n® 350, 380 Pedro - Belo Horizonle / MG, CEP; 30.330-182
Tial.: (31) 3280-3509 — Fax- (31] 3280-35017
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¢ o seu regulamento, o Decreto Estadual n® 47.383 /2018, bem como o Decreto
Estadual n® 44.844 /2008, vigente a época dos fatos.

Ademais, a Lei Estadual n® 21.735/2015, que dispde sobre a constituigio de
crédito estadual ndo tributdrio se omite, inexplicavelmente, quanto & prescricio
intercorrente, consagrando desta forma, data vénia, a inércia e a ineficiéncia da
Administracdo Pablica Ambiental.

Urge salientar que, a auséncia de normas estaduais instituindo e regulando a
gquestio da prescricio intercorrente, ndo reproduz a ideia de gque a
Administracio Pablica  Estadual descomsider. literalmente, os
Principios da Eficiéncia, Moralidade, Se a Juridica, da Durac¢io Razodvel

dos Processos. dentre outros.

No presente caso. trata-se de multa de natureza ambiental, que ndo possui
natureza tributiria, de modo que o exame da alegada prescricio intercorrente
deve ocorrer & luz doe Decreto Federal n® 20.910/1932, uma vez que a legislagio

estadual é omissa, sendo veja:

Art, 17 As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios,
bem asstm todo e gualguer diretto ou agdo conlra a Fazenda federal,

— eskadual ou municipal, sepa qual for a sua natureza, prescrevem em
CINCO ANOS conlados da data do alo ou fole do qual se

originarem. (Grifou-se)

Neste sentido jd se manifestou o Eg. Superior Tribunal de Justica:

(...J @ retagio juridica gue dew origem ag crédito cobrado por exectigio
fiscal, embora mio sendo tributing, ¢ de indole administrabion, com
prescrigdo disciplinada ndo no CTN ou no Cédigo Civil, mas
ne Decreto 20.910/32. (REsp. 280229/R| - Relalora Ministra
Eliana Calmon - j. em 16.4.2002). (Grifou-se)

Dessarte, a aplicacdo do referido Decreto as execugbes fiscais de crédito nao
tributario foi permitida pelo 5T], diante da auséncia de norma especifica regendo

Rua 58c Jodo Evangedisia, n” 350, 580 Pedm - Belo Horzona /[ MG, CEP: 3033152
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a prescrigac dos créditos desta natureza e aplicando o principio da isonomia, ou
seja, aplica-se o mesmo prazo prescricional nas relagbes entre o particular e a

Fazenda Pablica.

A Jurisprudéncia |4 se manifestou inclusive sobre o regramento da prescrigio
intercorrente nos autos dos processos de execucio de multas ambientais, com a

aplicacio do Decreto n® 20910/ 1932 conforme colacionado a seguir:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAQ DE EXECUCAD
FISCAL - MULTA AMBIENTAL - EXCECAO DE PRE-

- EXECUTIVIDADE - PRESCRICAQ INTERCORRENTE
ADMINISTRATIVA - OCORRENCIA - RECURSO A QUE SE
DA PROVIMENTO. A excegio de pré-executividade, embora seja
defesa do executado, ndo tem cardter de embargos podendo tratar
aperas de matéria de ordem priblica supetta ao conhecimento de oficio
do juigadoer que nido demandn dilagio probaférie. Tratando-se de
multa ambiental, o prazo prescriciomal é o quinguenal
contido no art. 1" do Decreto n® 20.910/32. Apesar de
disciplinar 0 Decreto as pretensoes contra a Fazenda Publica,
deve ser aplicado extensivamente aos seus créditos, desde gue
outro prazo ndo seja previsto em lei especial, em razdo do
principio da isonomia. Ficandoe o processo administrativo
paralisado por mais de cinco anos, deve ser reconhecida a
prescrigdo  intercorrente  administrativa. (Agravo de
Instrumento-Cv ~ 1.0123.16.04851-8/001 -  0761928-
44 2018.8.13.0000 (1) Relator{a) Des.(a) Belizario de Lacerda,

— Camaras Civeis/7 CAMARA CIVEL, Samula: DERAM
PROVIMENTO AQ RECURSD, Data de Julgamento
09/10/ 2018, Data da publicagao da samula 15/10/2018)
{Grifou-se)

Portanto, na auséncia de disposicio normativa no dmbito do Estado de Minas
Cieais, acerca da prescri¢do intercorrente no dmbito do processo administrativo,
deve-se considerar 0 DECRETO N" 20.910/32, para gue seja considerado o
periodo guinguenal para apuracio da dita precaugio.

Rua Sdo Jodo Evangsisis, n® 359, 380 Pedio - Belo Hodzonte /| MG, CEP: 30.330-152
Teld.: (A1) 3280-3508 = Fax: (31} 3280-3501
Wi Cmpaliachsing com br



» o
& campello S
castro 2%

% - J;.ln" '.:. |

chE

In casu, o Processo Administrativo decorrente da lavratura do i'JI.l.I.l'.ﬂ de Infracao
n” 17457 / 2008 QUEDOU-SE PARALISADO por periodo SUFERIOR A11 ANDS,

veja-se:

* (O processo em questdo se iniciou com a lavratura do Auto de Infracio em
junhe de 2008, sendo a Recorrente cientificada na data de 26.08.2008,
oportunidade na qual a Recorrente apresentou Defesa Administrativa no
prazo de 20 dias, ou seja, no dia 15.09.2008.

v Inicialmente, em 26.05.2009 a Defesa Administrativa apresentada pela
Recorrente foi encaminhada & PRO para andlise (fls. 47);

¥ Posteriormente, somente em 15.02.2017, passados 7 anos ¢ 9 meses, do
encaminhamento da Defesa a PRO, € que foi proferido Despacho inicial
pela FEAM encaminhando os autos do referido processo administrativo a
equipe téenica para andlise;

¥ Nesta seara a primeira decisdo proferida no processo administrativo de
fato, veio a ocorrer somente em (08.10.2019, com a elaboragio do Eelatorio
Técnico GESAD n* 2172019 de fls. 54/56, e com posterior decisio
proferida em 12.05.2020.

O seja, somente apds mais de 11 anos é que o 0rgdo ambiental realizou os atos
necessirios para a apuragio do fate, com o julgamento da Defesa
Administrativa, nos autos do Processo Administrative n® 82/1979/019/2009,
para manter as penalidades de multa nos valores de RS 40.002,00 (quarenta mil e
dois reais) e RS 66.608,00 (sessenta ¢ seis mil seiscentos e sessenta e oito reais) ja
devidamente corrigidos perfazendo o valor total atualizado de RS 378.350,91
(trezentos e setenta e oito mil quinhentos e cinquenta reais e noventa e um

centavos),

Messe sentido, resta caracterizada a extingdo do exercicio do direito de punir da
Administragio Pablica, uma vez gue o processo foi alcancado pela prescricio

quinguenal, nos moldes do art. 1° do Decrete n® 20.910,/1932.
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Ora, nio nos parece duracdo razodvel, gue um processo demore tantos anos

2 ter a legalidade dos atos analisados pela Administracio Pabli

mormente, quando esta ¢ a anica beneficiada pela demora, visto que o

transcurso temporal aumenta consideravelmente o valor que sera devido ao
final do processo, devido a incidéncia de juros e corregio durante o periodo de
tramitagio administrativa do processo.

A preserigiao e, também, @ prescrigio administratioa, visam a estabilidade ¢ a sequranga
das relagdes socials, produzindo, por consequéncin, efeitos tranguilizadores das relagdes
juridicas, ante an [imite temporal que estatuem para o efeito das formulacdes das
pretensoes havidas por adequadas, tante ne que se refere ao administrado, quanio lamben:
et relagio @ Adrnmictragio  Publicn.  (SILVEIRA, J.CC. Da Prescrigdo
Administrativa e o Principio da Seguranga Juridica: significado e sentido. Tese
de Doutorado. UFPA. Curitiba. 2(105)

Agora, ndo pode a Administragio Piblica submeter o administrado a
inseguranca juridica de, ultrapassados mais de 11 anos e 1 més sem nenhum ato
executorio, decidir elaborar parecer de indeferimento contra a Defesa

Administrativa anteriormente apresentada.

Ora, seguindo os entendimentos supra apresentados, EM NADA SE LEGITIMA
A ADMINISTRACAO PUBLICA OMISSA A BENEFICIARSE DE SEU
PROPRIOQ DESCASQ, O administrado nio pode ficar 4 mercé do Estado, de um
modo geral, submetido ao constrangimento de um processo, pelo tempo gque o
Estado entenda oportuno, ou gue venha a manifestar interesse no
prosseguimento da demanda. A ADMINISTRACAO PUBLICA HA DE ESTAR
SUBMETIDA AQS PRINCIPIOS GERAIS DO DIREITO E AS GARANTIAS
FUNDAMENTAIS DE MODO INFLEXIVEL.

Portanto, ndo se pode afastar da Administragao Pablica Estadual o instituto da

prescricao intercorrente ou até mesmo da decadéncia de seus atos, haja vista que,

Rua 580 Jobo Evangelizia, n® 358, Sho Pedro - Belo Horizonke | MG, CEP: 30.330-152
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na presente caso, resta evidente a desidia e a morosidade por parte desta, quando

da paralisagdo do processo por mais de 11 anes, por inagao do proprio Estado.

Diante de todo o exposto e, em respeito aos Principios Constitucionais da

Duracéio Razodvel do Processo, da Seguranca Juridica, da Fficiéncia e da Eficécia

da Administracio Pdblica, haja vista a evidente lacuna na legislacio estadual,

bem como da doutrina exposta, deve ser ANULADO o Auto de Infragio n®

17457/2008 e ARQUIVADO o respectivo processo, em razao da prescrigao

intercorrente QUINQUENAL que alcangou o processo administrative em
e S comento.

4. DO MERITO

Apenas ad argumentindum, na remota hipotese do Auto de Infragdo nao ser
anulado pelo fundamento apresentado acima, o que se admite apenas por uma
hipitese, cumpre a Recorrente demonstrar os motivos que ensgjam a
descaracterizacio da infracio e o consequente cancelamento das penalidades de

multa ora aplicadas.

Primeiramente, ndo ha que se discutir que atos realizados pela administragdo
gozam de presuncio de legitimidade e veracidade tendo em vista que tal

premissa € inguestiondvel.

Entretanto, devemo-nos relembrar que referida presuncio ¢ relativa e,
demonstrado o vicio, ou a falha cometida pe]a Administracdo Miblica, o ato
podera ser discutido e revisto na estera administrativa, como deverd ocorrer no

caso sob andlise,

Nesse sentido, cabe a4 Recorrente esclarecer que a primeira intragio imputada ao
empreendimento foi de dispor residuo de pd de ciclone e efluente liguido
provenjente de lavagem de gases de forma inadeguada, e a segunda infracio foi

Fua S8 Jodo Evangelista, 0 354, 530 Pedro - Belo Horzonte | MG, CEP: 30 330152
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sobre o suposto descumprimento da condicionante da LO 90/04 referente ao

momtoraments de efluentes atmosbéricos e lﬁ__]uidﬂs_

Entretanto, conforme serd demonstrado abaixo, tais infracdes nfo merecem

prosperar.

41. Da Correta Disposicio dos Efluentes Liquidos e Residuos
Salidos - Pé de Ciclone

Inicialmente cumpre-nos destacar que a Licenga de Operacio n” /2004

constava com uma condicionante espectfica acerca do monitoramento efluentes

atmosiéricos, que exigia do empreendimento a implantacdo de um novo sistema

de despoeiramento.

Como sempre, desde a sua implantagio, o empreendimento Recorrente, buscou-
pela implementagao dos mais modernos sistemas de controle de emissoes
atmosféricas, prezando e respeitando a necessidade de um ambiente

ecologicamente equilibrado.

Conforme & sabido, o pd de ciclone era, a época da fiscalizacio residuo gerado

com a Instalacdo do sistema de controle de emissoes atmosféricas e, como de fato
n&o havia alternativa para a disposicao destes residuos, a Recorrente elaborou o
RELATORIO DE INVESTIGACAO GEOTECNICA DO PERFIL DO SOLO EM
DEPOSITO DE PC de fls. 36/ 42 para garantir que sua disposigio diretamente no

solo argiloso ndo acarretasse nenhum problema ambiental,

O que de fato foi constatado apds as sondagens realizadas é que t3o logo
depositado no solo, o pd de ciclone adquire alta rigidez, tomando-se
impenetravel, além de ndo ter sido constatado nenhuma impregnagao nas
subcamadas analisadas.
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Outro ponto importante a se destacar & que constatou-se também, que o pd de
ciclone pode ser reaproveitado no processo produtivo, outro fator que demonstra

que sua forma de disposicio ndo acarreta prejuizos ambientais.

J& em relacdio aos efluentes liquidos supostamente dispostos de maneira
inadequada, tal alegacdo nio merece prosperar, haja vista o disposto no Relatério
de Vistoria n” 150/ 2008, de fls. 43 /44 elaborado com ¢ escopo de revalidar a LO

em comento, tal parecer dispde que:

“A dgua & usadn para resfriamento nes fornos, ela & recirculadn. Parte
dessa dgua vai para a lagon de decantagio e parte v para a lagon de
refeitos. |...] A empresa possui um lavador de minéno, a dgwa reutilizadi
¢ enotada para a barragen de rejeitos.”

Logo, resta claro que mesmo dquela época fol possivel constatar que os efluentes
liguidos gerados pela lavagem de pases e resfriamento dos fornos retornavam ao

processn produtivo, nao sendo dispostos de maneira inadequada.

Diante de todo o exposto, ndo ha razdo para se penalizar 0 empreendimento
Recorrente pela disposicdo inadequada residuos solidos e efluentes liquidos,
motivo pelo qual a 1* Infragao deve ser DESCARACTERIZADA e o Auto de
Infracdo n” 17457 / 2008 CANCELADO.

4.2. Do Cumprimento da Condicionante da LO n® 90/04

Prossepuindo nos argumentos que demonstram que o vergastado Auto de
Infragdo deve ser cancelado, necessdrio se demonstrar a maneira em que se deu
a ¢poca dos fatos o cumprimento da Condicionante n® 3, que se referia ac

Programa de Monitoramento de efluentes atmosféricos, veja-se:

Ted - (31) A2B0-3500 — Faoe {31) 1280-3501
Wi CAMpelocasino, com br

Rua 580 Jodo Evangelista, n* 359, 580 Pedro - Belo Horizonte | MG, CEP: 30.330-152



P

campello
ostfo

3 - Executar o :h'.'gu:'nte progran de monitoramento ambiental ¢ entviar os
resiitados i Feam:

2.1- Efluentes atmosféricos

@) Lacas: chaminés dos caleinadores ¢ secadores

Pardmetros: material particulado ¢ 50,

Frequéncia: semestral apds implantagdgo do  sistema  de
despoeiramento

Inicialmente, em relacio ao monitoramento dos efluentes atmosféricos, conforme
estabelecido no item 2.1 da Condicionante acima descrito, este DEVERIA SER

el FEITO, SOMENTE APOS A IMPLANTACAO DO SISTEMA DE
DESPOEIRAMENTO.

E sobre este sistema de despoeiramento, ¢ importante esclarecer que, tendo em
vista as diversas melhorias de sistemas de confrole de emissdo atmosférica
implantados pelo empreendimento, a época dos fatos, foi assumido Termo de
Compromisso pela Recorrente junto ac Conselho Estadual de Politica Ambiental
- COPAM, com o escopo de cumprir com todas as condigbes anteriormente
determinadas pela Cimara de Atividades Industriais do COPAM, bem como
todos os prazos descritos no cronograma elaborado pela FEAM, conforme

disposto em fls. 33,/35.

Conforme cronograma estabelecido entre as partes, as atividades de implantacéo
do novo sistema de controle de efluentes atmosféricos/ despoetramento teve
inicio em 20(4 (quando da concessao da LO), e tinha previsio para ser finalizado
em dezembro de 2008,

Ora, SE O PRAZO PARA O PROGREAMA DE MONITORAMENTO DE
EFLUENTES ATMOSFERICOS TERIA SEU TERMO INICIAL APOS A
IMPLANTAGCAQ DO SISTEMA DE DESPOEIRAMENTO, NAO HA QUE SE
COBRAR O CUMPREIMENTO DESTA CONDICIONANTE SEM QUE ESTA
TENHA SEU TERMO FINAL ATINGIDO.

Rua S8 Jodo Evangelsts, n® 358, S8o Pedro - Belo Horizonle / MG, GEP. 30.330-152
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Messe contexto, em seu parecer de indeferimento o [Imo. Sr. Gerente da GESAD
entenden que a instalagio dos multiciclones, e lavadores de gases adiantaram o
cronograma de implantacio inicialmente previsto e jd se caracterizavam como
sistema de despoeiramento, mesmo que estes pudessem ser posteriormente

alterados.

Ora, tal alegacio ndo merece prosperar!

Conforme se sabe, o sistema de despoeiramento & um sistema composto por um

conjunto de artefatos, que juntos tem como proposito a limpeza do ar.

Tal sistema pode ser construido em mdquinas de processamentos, fornos,
peneiras e caldeiras ou em quaisquer locais onde hd geracio de poeiras. e @
composto por filtros de ar, ventiladores, dutos, vilvulas, limpador automaitico
de filtros, transporte pneumdtico, entre outros.

Assim sendo, cada um desses dispositivos tem uma funcdo essencial dentro do
sistemna como um todo, SENDO QUE, PARA QO SISTEMA SER CONSIDERADO
INSTALADO, TODOS OS SEUS EQUIPAMENTOS E PARTES TAMBEM JA
DEVEM ESTAR INSTALADOS, haja vista a funciio espectfica de cada um deles,

vejamos alguns exemplos:

*  Dutos: conectam os pontos de captagdo do ar até os ventiladores

o Vilvulas de vedagio: possibilitam a saida dos residuos sem que haja
perda de pressio

« Ventiladores: realizam a movimentacao do ar e seus gases

« Transportador pneumatico: uma rede de tubos onde os residuos sdo
propulsionados ou comprimidos por vacuo.

+ Filtros de Ar: sdo eles que realizam a captagio, barragem e separacio das
particulas, proporcionando ar limpo para o ambiente.

Mestes termos, ndo ha que se falar gque, quando da fiscalizagio em 2008 o sistema

de despoeiramento ji encontrava-se instalado, sendo portanto necessdrio o
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monitoramento dos efluentes atmostéricos, haja vista que, claramente o processo

de instalacio do sistema de efluentes atmosféricos apenas havia se iniciado,
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sendo sua previsao de finalizagio, conforme acordado anteriormente com os

Grgdos ambientais prevista para dezembro de 2004,

Assim sendo, ndo hd gue se falar em monitoramento dos sistemas de efluentes

atmostéricos em junho de 2008,

Diante de todo o exposto em sede de defesa e também na presente manifestagao,

resta claro que a Recorrente cumpre, € cumpria a época da fiscalizacdo com todas

as obrigaches previstas nas Condicionantes da Licenca de Operagfio n® 90/ (M no

que concerne ao seu monitoramento de efluentes, motive pelo qual deve ser

DESCARACTERIZADA a infragio ¢ CANCELADO o Auto de Infragio n®

17457/2008,

3. DA IRREGULARIDADE DOS VALORES DAS MULTAS APLICADAS

Da Inaplicabilidade de REINCIDENCIA ESPECIFICA -
Auséncia de Infracio Anterior Transitada Em Julgado

Apenas ad argumentandum, caso sejam desconsideradas a preliminar & o mérito

do presente Recurso, cumpre a Recorrente demonstrar a irregularidade do valor

da penalidade da primeira multa que Ihe foi aplicada.

Como consta no Auto de Infragdo n” 17457 / 2008 em seu campo n” 4, quando da

aplicacao da multa foi considerado a reincidéncia especifica nos termos do art
66, 1 do entdo vigente Decreto Estadual n® 44.309/ 2006, in verbis:

Arl. 66 Para os efeilos deste Decreto, considera-se:

| - remcidéncia especifica; prdtica de novae infrapio de mesma
Hpificagio;

Rua 580 Jodo Evangedista, n® 359, 585 Pedro - Belo Horizonte / MG, CEF: 30 330152
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Conforme se sabe, a reincidéncia & a pritica de nova infragio posteriormente a
conclusio de processo em que punida outra infragio de mesma natureza,

cometida pelo mesmo sujeito.

Nos termos da legislagio vigente a4 época dos fatos, a Hgura juridica da
reincidéncia supunha, que a infragao objeto do segundo processo tivesse ocorrido
apos se tornar definitiva a decisdo de sancionar a infragdo objeto do primeiro

processo hd menos de trds anos, veja-se:

Art. 66 (._.) omissis

Pardgrafo unico. Fara os fins deste arbigo somenle serdo
consideradas as infragoes cuja aplicagio da penalidade tornou-se
ffrﬁm'h'ui fid meros de 3 (Irfs) anos da deta da novs aufuegio.

Este nio foi o caso dos autos!

Em simples andlise aos autos de infracdo anteriormente lavrados contra o
empreendimento Recorrente, ndo se verifica, o cometimento de outra infragdo
com mesma tpificacdo, com decisio administrativa transitada em julgado entre

os anos de 2003 a 2008, motivo pelo qual, caso subsista 0 Auto de Infragao ora

combatido, devera ser considerado a aplicagdo de multa simples, sem acréscimo

M por reincidéncia.

Em consulta simples aos documentos enviados & época a Recorrente, & possivel
verificar-s¢ que, apesar do vergastado Auto de Infra¢lo fazer mencio a
reincidéncia especifica, em momento algum este suposto Al que gerou a
reincidéncia ou seu julgamento, transitado em julgado nos dltimo trés anos,
foram juntados ac combatido Al para verificagdo do aumento da multa.

Nio hid sequer, a indicagdo ou mengdo, tanto no Al quanto no Parecer que
manteve a reincidéncia, de qual Auto de Infragio foi considerado como

paradigma para a aplicacdo da reincidéncia especifica.
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Neste ponto, importante destacar que a aplicagio indevida da r;cinv:idén:ia
especifica foi arguida em sede de Defesa Administrativa. No entanto, referida
argumenta¢io ndo foi analisada quando da elaboragao da Anilise Juridica de fls.
A1/ 68.

De fato, no item “Reducdo dos Valores das Multas”, os analistas deste D. Orgao
st limitaram apenas a considerar a aplicagio do novo Decreto para reajustar os
valores das penalidades de multa que foram aplicadas, se omitindo com relagio

a questio da consideragdo errinea da reincidéncia especifica.

e Embora o Relatorio Técnico GESAD n® 21/ 2019, em sua concluao (fls. 36), tenha
destacado expressamente a necessidade de uma andlise juridica quanto a sete
topicos da Defesa, quando da anidlise, certo € gque o topico que gquestionava a
aplicagio da reincidéncia especifica foi ignorado.

Sendo assim, caso o entendimento desta D. Cimara Recursal seja em manter a

primeira penalidade de multa aplicada, esta deverd considerar o valor base

previsto da norma de R$ 20.001,00 {vinte mil e um reais), sem considerar o
acréscimo da reincidéncia especifica, visto que no hd Auto de Infracio anterior

com decisdio transitada em julgado que permita a aplicacio deste acréscimo.

53.2. Da Aplicagio Irregular de AGRAVANTE

Ainda quanto a trregularidade dos valores das multas aplicadas & Recorrente,
cumpre-nos demonstrar que ainda houve um acréscimo irregular devido a

aplicacdo de circustancia agravante.

Mo que tange a infragdo relativa ao descumprimento das Condicionantes da LO
" N/ 04 fora aplicada a multa no valor de K5 50.001,00 {cinguenta mil e um reais),

tem-se que fol aplicado o acréscimo de 1/3 devido a aplicagio de agravante,

Rua 580 Jodo Evangelisia, n® 350, Sio Pedro - Belo Horizonde | MG, CEP: 30.330-152
Tel: [(31) 3280-3509 - Fax: {31) 3280-3501
wwiwcampeliacasiro, com br



»
.compello T RE)
costro f:__

Cormesbons B Faosmacris hnchic

totalizando o valor final de R$ £6.668,00 (sessenta e seis mil seiscentos ¢ sessenta

€ oito reais).

Ocorre que, tanto 0 Auto de Infragio quanto os pareceres elaborados no bojo do
referido processo Administrativo, EM MOMENTO ALGUM CITARAM gqual foi
a CIRCUSTANCIA AGRAVANTE que foi cometida pela Recorrente que
justificasse o aumento da multa em 1/3.

Mos referidos Pareceres fizeram constar apenas que o acréscimo estaria
fundamentado no artigo 69, Inciso 11 do Decreto Estadual n® 44309/ 06 vigente a
¢poca dos [atos.

Qeorre que, referido dispositive legal, previ® em suas alineas, mais de 20
hipateses de causas agravantes sendo certo que o infrator necessariamente tem
gue incorrer em alguma delas, para que possa ser punido com o acréscimo da
penalidade de multa.

No entanto, pela andlise dos autos, ndo hd fundamentagio sobre qual circustincia
agravante incorreu o Recorrente, sendo que estas eram as causas agravantes de

multa previstas pelo Decreto Estadual n” 44.309/06:

S Art. 69. Sobre o valor-base da multn serdo aplicadas circunshincas
atenuantes e agravantes, conforme o que se segue:

[} OmiS5ES

I - agravantes:

a) maor gravdade des fatos, femdo em visla os molivos e suas
conseqridncias para a saude piiblica e para 0 meto ambhenie;

b) dolo;

¢} darios ou perigo de dano a savde umana;

dj danos sobre a propriedade alleia;

e} daros sobre drea de preservagio permarente ou reserva legai;

[ danos sobre Unidade de Comservagio;

&) emprego de mébodes crugis na morte ou caphera de ammais;

Iy poluigdo ou degradagio que proveqee morte de espéoe rara ou
comsiderada amengada de extinglo;

1) poluigdo hidrica gue forne necessina o mlermupgde do abastectmenio

priblico de dgua;

Rua 530 Jodo Evangelista, n® 389, Sio Padro - Beio Horizonte | MG, CEP: 30 330-152
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1) impedimento ou restrigie da ubilizagio de recursos hidrices owtorgada a
vutras pessous, fistcas ou juridicas, situadas a jusarie;
L) acorvéncia de efeitos sobre os usos nuiltiplos das colegdes hidricas,
impedindo-os ou limitando-os;
me) resulbar em danos is colegoes hidricas, mchando seus dlveos e margens;
i) fer o agenle comtetido a infragdo em perfodo de estngem;
2) 0s atos de dano ou perigo de dano praticados & notte, em dommgos ou
ferados;
) poluigdo atmosféricn que provogue a relirads, ainda que momentinen,
dos lmbatantes de drea ou regiao;
i) pelwigie ou degradagio do solo que forne uma dren, urbana ou rural,
impropria para a ocupagae fuomana, pant o oulbmo ou pastoreio;
r) o duno a flovestas primirias ou em estigio apangado de regeneragio;

. 5) obtengio de vantagem pecuntdria, no caso de infracdes ds normas da Ler
n® 14.181, de 2002,
t) cometimento da infragio aproveitando-se da ocorvéncia de Jl'énummos
naturais que a facilitem, no caso de infragdes ds normas da Lei n° 14,181,
de 2002
u) cometimento da infragio em Unidade de Conservagio ou lagon
marginal, ne caso de infragdes ds normas da Lei n® 14,181, de 2002,
Pardgrafo tinice. As circunstancs agravantes previstas no inase 11 deste
arttgo acrescem em até wm terco o valor da mlle.

Ocorre que, em momento algum, seja no Auto de Fiscalizagdo n® 18157/ 2008, no
Auto de Infragao n® (17457 / 2008, ou em algum dos pareceres que subsidiaram a
decisdo de indeferimento de fls. 54 /56 e fls. 61 /68, foi informado a qual hipatese

normativa a agravante aplicada estaria sendo fundamentada.

Conforme se sabe, trata-se o Auto de Infracio de ato emanado pelo Poder
Administrativo que aplica restrigdes e sangdes ao administrado ora Recorrente, e
que portanto, em respeite ao Estado Democratico de Direito e aos principios da
moralidade, transparéncia, contraditéric e controle jurisdicional, deve
obrigatdriamente  ter _motivagio, que como se sabe, se tormnou uma

obrigatoriedade na edigdo dos atos administrativos.

Neste ponto, cumpre-no ressaltar que ndo estd se questionando os motivos que
levaram o ﬂrgﬁu Ambiental a lavrar o Al e sim a motivacio do ato. Nio pode

haver, jamais, um ato administrativo sem o elemento motivagio.
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A motivagéo pode ser entendida como a explanagao, a fundamentagdo, a
explicitagio dos motives que conduziram o agente pablico para a elaboragio do
ato administrativo. Com esteio na Lei Federal n® 9.784/1999, Hely Lopes
Meirelles! diz que " denomina-se mohvagio a exposigio ou a indicecdy por escrito dos
fatos e dos fundamentos juridicos do ato”

Motivar significa apresentar e explicar, de maneira clara e congruente, os
elementos que ensejaram o convencimento da autoridade, indicando os fatos e
os fundamentos juridicos que foram considerados.

A motivagdo deve sempre ser prévia ou concomitante a expedicao do ato, neste
caso, quando da lavratura do Al em comento, deveria ter sido descrito qual a
alinea do inciso Il do art. 69 toi considerado para a majoragdo da penalidade de
multa, ou até mesmo qual a conduta especifica foi considerada quando da

valoracio da multa.

A auséncia destas informagdes prejudica a defesa da Recorrente, ac passo que a
mesma ndo conhece quais supostos atos infracionais cometeu para poder arguir

a respeito deles.

Saliente-se ainda que a minuciosa narrativa dos fatos no Auto de Infragio é
necessdria para que seja assegurado i Recorrente o direito de contraditirio e
ampla defesa, conforme previsio Constitucional do art. 5%, LV, sendo que a

auséncia dessa narrativa acarreta prejulzo a defesa da Recorrente.

Mao basta, portanto, que o 'l:f.lrggn Ambiental mencione no Auto de Infracdo e em
seus pareceres tecnicos gue foi considerado na aplicacdo da pena a agravante

disposta no art. 6%, 11 do Decreto Estadual 44.309/2006, ¢ fundamental que

indigue guais aspectos formaram seu convencimento para o aumentoem 1/3 da

' MEIRELLES, Hely Lopes. Bireito Administrative Brasileire. 29 od. 530 Paulo: Malheiros, 2004, p.
151
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segunda penalidade de multa aplicada assim como especifique em gual alinea

oo ta do autuado teria se ese prevista.

Certo & que, a auséncia de descricio de qual conduta foi cometida para o
agravamento da penalidade de multa, assim como a auséncia da indicagdo do
permissivo legal para a majoragio ora questionada, configura-se flagrante

ilegalidade e cerceamento do direvito a defesa da Eecorrente.

Diante do exposto, caso seja considerado por esta d. Camara Recursal a
manutengdo da segunda penalidade de multa, ¢ medida que se impbe gue esta
seja aplicada no valor base de RS 50.001,00 {cinquenta mil ¢ um reais), visto que
ndo houve indicagdo clara de qual circustincia agravante foi considerada para

fundamentar o acréscimo de 1/3 aplicado.

7. CONCLUSAD

Diante de todo o exposto no Recurso, a Recarrente requer:

A, O reconhecimento da PRESCRICAO INTERCORRENTE
QUINQUENAL, uma vez que o Processo Administrative n°
B2/1979/019/ 2009 ficou paralisado por mais de 11 anos e 1 més, tendo

sicdlo alcangado pela prescricde intercorrente administrativa, nos moldes
do art. 1* do Decreto n® 21.910/1932;

B. Ad argumentantum tanfum, caso ndo seja considerada a preliminar,
suscitada no  presente Recurso, a Recorrente requer a
DESCARACTERIZACAO da infracio n® 01 e consequente
CANCELAMENTO do Auto de Infracdo n® 17457 /2008 tendo em vista
que conforme relatorio elaborado a época dos fatos, a disposigao do pé

de ciclone ndo acarretou nenhum prejuizo, sendo realizada em pequenc

Rua Sio Jodo Evangelsta, n? 350, S&s Pedro - Belo Horizonte / MG, GEP: 30.330-152
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periodo de tempo, e em relagdo aos efluentes liquidos proveni  da

lavagem de gases, estes eram reutilizados no processo industrial,

C. Ainda no meérito, requer a DESCARACTERIZACAO da infragdgon® 02 e
CANCELAMENTO do Auto de Infragio n® 174572008, haja vista que
restou demonstrado que nio havia se iniciade ¢ termo inicial para o

cumprimento do monitoramento dos efluentes atmosiéricos,

[ Caso se conclua pela manutencdo da primeira infracio de multa, requer
N que seja DESCONSIDERADO o acréscimo por REIN CIDENCIA
ESPECIFICA, tendo em vista que ndo hd autuacho anterior cam decisao

definitiva que justifique o acréscimo, devendo ser aplicada @ multa no
valor base de B$ 200001,00 (vinte mil @ um :eais};

E. Seja DESCONSIDERADA a MAJORACAO por AGRAVANTE
referente a segunda infracio, tendo em vista que nao ha indicagao sobre
qual foi a conduta considerada nem tampouco sobre em qual hipétese

legal prevista esta conduta se enguadraria, se tornando em

tundamentagio o acréscimo de 1/3, devendo assim, a segunda multa ser

o aplicada no valor base de ES 50.001,00 {cinquenta mil e um reais).

Termos em que, pede deferimento.

Belo Horizonte, 29 de outubro 2020,

oo f L e

. P -\_ !. -I‘.-I\_. | _.Ir I| | :| - J’__-._’F___
Pp. Jodo Paulo Campello de Castro Pp. Ana Rafaella Trindade

OABMG 10,660 OABMG 142.691
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Pp. Cibelle lit'eg_;ina. Nunes

CAB/MG 17599
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FUNDAGCAO ESTADUAL
D0 METO AMBIENTE

Autuado: Mineragio Curimbaba Lida.
Processo n" 82/1979%/019/2000
Referéncia: Recurso relativo ao Auto de Infragiio n® 17.457/2008, infrages grave
e gravissima, porte grande.
ANALISE
I) RELATORIO

A Mineragiio Curimbaba Lida. foi avtuada como incursa nos artigos 86, V1 ¢ 87,
I, do Decreto n” 44.309/2006, pelo cometimento das seguintes imegularidades:

I. Dispor residuo de pd de ciclone e efluente liguido
proveniente de lavagem de gases de forma inadequada.
2. Descumprir condicionante da LE} n" 90/2004 referente ao

monitoramento de efluentes.

Foram impostas duas penalidades de multa simples, nos valores de R$60.002,00
(sessenta mil e dois reais) e R§133.334.67 (cento e trinta ¢ trés mil, trezentos e
irinta e quatro reais e sessenta e sete centavos ), em razio de reincidéncia especifica
e aplicagdo das agravantes previsias no artigo 61, L, d” e II, “d”, do Decreto n*
44.309/2006, respectivamente.

A autuada apreseniou defesa lempestivamente, tendo sido mantidas as penalidades
de multa simples, porém com valores reduzidos para R$40.002,00 (quarenta mil e
dois reais) ¢ R366.668,00 (sessenta ¢ seis mil, seiscentos e sessenta e oito reais),
considerando a aplicagio do artigo 96, do Decreto n® 44.844/2008 e a reincidéncia
penérica prevista no artigo 66, 1, do Decreto n® 44.309/2006, consoante decisio de
fls. 69 e 70. Foi regularmente notificada a Autuada dessa decisio por meio do
Oficio n® 161720200 NAI/GAB/FEAM/SISEMA aos 30/0%/2020.

Cidade Administrativa - Prédio Minas
Rodovia Papa Jodo Paulo [1, 4143 - Bairro Serra Verde - Belo HorizonteMG

CEP: 31.630-900 - Enderego eletronico: www.feam.br o




Inconformada, protocolou Recurso tempestivamente em 30/10/2010, no qual
alegou, sinteticamente, que:

- 0 processo teria sido alcancado pela prescnigdo intercorrente quinguenal,
conforme doutrina e aplicagio do art. 1°, do Decreto Federal n” 20.910/1932, ja
que ficou paralisado por prazo superior a cinco anos,

- elaborou o Relatorio de Investigaciio Geotécnica para garantir que a disposigio
do residuo pb de ciclone diretamente sobre o solo nflo acarretasse problema;

- os efluentes liquidos gerados pela lavagem de gases e resfriamento dos fornos
refornavam ao processo produtivo e, assim, nio houve disposigio inadequada,
conforme disposto no Relatério de Vistoria n® 150/2008;

- o monitoramento dos efluentes atmosféricos deveria ser feito somente apos a
implantacio do sistema de despoeiramento, conforme item 2.1 da Condicionante
3 da LO 90/04, de forma gue ndo poderia ter sido exigido o cumprimento da
condicionante antes do termo final, dezembro de 2009;

- quando da fiscalizacio em 2008 o sistema de despoeiramento ndo estava
instalado - todas as partes e equipamentos deviam estar instalados, considerando-
se as fungdes especificas de cada um deles;

- ndo seria cabivel na hipdtese a aplicagio da reincidéncia especifica, ja que ndo
haveria auto de infracio anterior com decisfio transitada em julgado que a
autorizasse;

- ndo foi especificado nos autos o fundamento para a aplicagio da agravante
relativa & multa gravissima.

Requereu a Recomrente que seja reconhecida a prescrigio intercorrente quinguenal,
nos termos do artigo 1° do Decreto n® 21.910/1932; seja descaracterizada a
infragiio 01, ja que a disposigio do po de ciclone ndo acarretou prejuizo e fo
tempordria e que os efluentes liquidos provenientes da lavagem de gases eram
reutilizados no processo industrial; seja descaracterizada a infragio 02 j& que niio
havia ge miciado o termo para cumprimento do monitoramento dos efluentes
atmosféricos; seja desconsiderada a reincidéncia especifica, aplicando-se a multa
no valor base de R$20.001,00 (vinte mil ¢ um reais) e desconsiderada a agravante
da segunda infragdo. devendo ser aplicada no valor base de R3$50.001.00

(cinquenta mil e um reais).

e




E o relato do essencial.
1) FUNDAMENTACAQ fg'

Os fundamentos féticos, técnicos e legais trazidos pela Recorrente niio sdo
bastantes para descaracterizar as infragtes cometidas. No entanto, deverio ser
canceladas a reincidéncia genérica e a agravante aplicadas. Sendo vejamos.

A Recorrente aventou a tese da ocorréncia de prescri¢do intercorrente quinguenal,
fundada no artigo 1°, do Decreto Federal n® 20.910/1932, considerando que o
processo teria ficado paralisado por prazo superior a cinco anos.

Sem raziio, no entanto, ja que o artigo 1%, do Decreto Federal n® 20.910/1932 nédo
se presta a fundamentar a prescnigio intercorrenie, mas tio somente a prescrigio
gquinquenal, cujo prazo tem inicio apenas com o término do processo
administrativo. A prescri¢iio intercorrente ¢ alicercada na Lei Federal n®9.873/99,
cwjos disposiivos sdo maplicaveis aos processos admimisirativos estaduais em
razfio da limitagdo do ambito espacial da lei ao plano federal, consoante
entendimento do Superior Tribunal de Justica. Acrescento que ndo ha legislagio
em nosso Estado que dé suporte ao reconhecimento da prescricio intercorrente,
Assim se posicionou o STJ sobre a pretendida aplicabilidade do artigo 1°, do
Decreto n® 20.910/32 para fundar o reconhecimento da prescrigdo intercorrente:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAD ANULATORIA DE DERITO FISCAL.
MULTA APLICADA PELO  PROCON. PRESCRICAD
INTERCORRENTE. PROCESSO ADMINISTRATIVO, APLICACAD
DO DECRETO 2091001932, AUSENCIA DE PREVISAD LEGAL
AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO,

. A parte agravanie odio apresenton qualdguer imdamento capar de reverter
a5 conclusies alcangadaz no julgameno monecritico,

2. Com cftito, 2 sologdo adotada na decisdo vergastada se amoida &
jurisprudéncia desta Cone de Justica, que onende que o ar. 1o, do Decoeto
20.910/1932 regnta somenie a prescrigho quinguenal, ndo havendo previsdo
ncerca de preserigio intercorrenie, prevists apenas na Lei 9.873/1999, que,
conforme entendimento do Saperior Tribunad de Justica, ndio se apiicn is mpics
administrativas punitivas desenvolvidas por Extados ¢ Municipios, em raefio
da limitagie do Amhbito espactal da lef o plano federal. Precedenies: Aglini no
REsp. 1.665.220DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 2592019 ¢ Agini
no REsp, 1738483/ PR, Rel, Min, SERGIO EUKINA, Die 3.6.2019,

3. De ourro lndo, insta salientar qué a decisio da Corte paranacnse ohvidog-
s¢ em reconhecer a3 prescriglo  intercerrente coan base no Decndo

&



20910/1932, como s deprecnde do seguinte excerty: a Lei Tederal
9.873/1999, ¢ aplichive] apenas nas aghes punitivas na esfera da Administragio
Poblica Federal, niio podendo ser invocada para reconhecer 4 prescricio
intercorrente no campd dos drgdos estaduais ¢ municipais. Por isso,
incxistindo regra especifica pars regular O prico prescricional oo bnbike da
adminisracio estadual ¢ municipal, ado-5¢ o praze previsio e Deoreio
20.910/1932 (5. 555).

4. Apravo Intermo da Empresa a gue se nega provimenio. f
(Aglnt oo REsp 1838846 / PR, Rel. Min. Napolelo Munes Maia Filho, I("'
Turma, julg. 30032020, Dle 01/04/2020) Ve

FROUCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ALEGADA NEGATIVA DE
PRESTACAD JURISDICIONAL INEXISTENTE, MULTA
ADMINISTRATIVA. PROCON, LEI 9.873/1999, INAPLICABILIDADE
AS ACOES ADMINISTRATIVAS PUNITIVAS DESENVOLVIDAS POR
ESTADOS E MUNICIFIOS. PRESCRICAD INTERCORRENTE.
AUSENCIA DE PREVISAD LEGAL,

l. Inexiste w alepsda negstiva de prestagdo jurisdicional, visto gue 2 Corte
de orgem aprecion todas a5 quesides relevanies a0 deslinde da controwvérsia
de modo iniegral ¢ adequado, o padecendo o acdrddo recorrido de quakguer
vicdagio 45 normas invocadas.

2. 0 Superior Tribunal de Justica entende que, em casos de acio anubatdris
de ato administrativo ajuizsda em desfavor do Departamento  Estadual de
Protegiio de Defesa do Consumidor < Procon, em  decorméncia do exercicio
do poder de policis do Procon, ¢ inaplicivel 3 Lei 987371999,

3. Dart 1" do Decreto 2091071932 apenas reguls & prescricho
guinguenal, ndo havendo previsio acerca de prescrigiio intercorrente,
apenas previsia na Lei 98731999, que, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica, ndo se aplica s acles administrativas
punitivas desenvolvidas por Estwdos € Municipios, em ragho da
limitacko do Gmbito espacial da bei wo plano federal

4. Recurso Especial parcialmente conbhecido, somente em relacio 3 preliminar
de violagio dos arts. 489, & 1°, IV, 1.013, § 1°, ¢ 1022 do CPC201 S, e, messa
partc, ndo provido. (REsp 1811053 / PR RECURSO ESPECIAL
20190067543-7, Hel Ministro HERMAN BENJAMIN, orgdo julssdor
Segunds Torma, julg. 15082019, publ. e 10409/2019).

ADMINISTRATIVO E  PROCESSUAL  CIVIL.  MULTA
ADMIMISTRATTIVA, PROCOS. LET 98731959, INAPLICABILIDADE
AS ACDES ADMINISTRATIVAS PUNITIVAS DESENVOLVIDAS POR
ESTADOS E MUNICIPIOS. PRESCRICAQ. APLICACAO DO DECRETO
20910/ 1932, FR]:E.L"HILEU INTERCORRENTE. AUSEMCIA DE
PREVISAQ LEGAL.

1. OF Superior Tribumal &e Justica entende que em casos de agdo anulandria
de a0 adminisraive ajuiFada en desfiver da Coordenadoria Estadual
de Prodegho e Defesa do Coosumidor, em decorménela do  exerciclo do
poder de policia do Procom, ¢ maplicivel 2 Lei 98731999, syjcliando-
¢ @ ag@Eo W praeo prescricional quinguenil previsto oo art. 1° do Deoreto
2091001932,

2. E indubitivel a aplicagio analdgica desse dispositivo pars a execuglio de
muktss administrativas no prazo de cinoo anos, contados do  thming  do
processo admnisirativo, conforme reor da Stmuks 467 do 5T

3, Contudo, oo case dos auios, ndo houve ranscurso do praco prescricional,
porquants encermado o processo  admimistrativo cm 20012, sendo esse o
termo indcial para 3 cobranca da muls, o que afast o prescriclo quinguenal,
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4, 0 art. 1° do Decreio 209100 1932 regula somenis 3 prescricdo quinduenal, £33

10 havendo previsdn acenca Jde prescricl inercorenie, previsia apmas na

Lel 9.573/1999, que. conforme entendimento do Superior Tribunal de hustica, 45

ndo se apiics s agbes adminisratvas punitivas desenvolvidas por Estados
¢ Municipies, em raeio da limitsgde do dmbite espacial da lel ao plano
federal

5. Dessa fonma, ante a asuséecia de previsio legal especifica para o
reconhecimento da prescricho administrativa infercorrente ny legislacio
do  Estado &0 Parand, ante a inaplicabilidade do art. 1° do  Decreto
209101932 para este fim, bem comg das disposiches da Lei 987371999,
dieve ser afastads & prescriche da multa sdministrave oo case, 4 que, em
tals shuactes, o 5T) envende caber “a muxima Inchuslo wnis alerins exclusio,
isto €, 0 gque a ki ndo nchuiv ¢ porgque  desejou excleir, ndo devendo o
midrprete mclui-la™ (REsp 685, 983/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Scgnnda
Turma, 1] 206672005, p. 228).

6, Recurso Especial provido.

(REsp 1662786PR, Rel. Min. Herman Benfamin, julg. 16052017, Dle
1aa201T)

No meérite, a Recorrente sustentou que a disposigio do residuo po de ciclone
diretamente sobre o solo ndo acarretou “problemas ambientais”™, na forma do
Relatorio de Investigagio Geotécnica e que os efluentes liquidos gerados pela
lavagem de gases e resfriamento dos fornos retornavam ao processo produtivo e,
assim, ndo houve disposicio inadequada, conforme Relatorio de Vistoria n®
150/2008. Firmou também gue o monitoramenio dos efluentes atmosfénicos devena
ser feito somente apbs a implantagio do sistema de despoeiramento, conforme item
2.1 da Condicionante 3 da LO 90/04 e, assim, ndo lhe podena ter sido exigido o
cumprimento da condicionante antes do termo final, dezembro de 2009, Rebateu,
ainda, o disposto no RT GESAD n° 21/2019, argumentandoe que todas as partes e
equipamentos deviam estar instalados, considerando-se as funges especificas de
cada um deles, de modo que nio poderia ser considerado como instalado o sistema
de despoeiramento quando da fiscalizagfio de 2008.

Pois bem. Rememoro que a Recorrente foi autuada como incursa nos artigos 86,

V1 e 87, I, do Decreto n® 44.309/2006, cujos tipos infracionais eram o0s seguintes:

Art, B6. 530 consideradas imfragles graves;

W1 - emitir ow lancar efheentes liquidos, gasosos ou residucs sdlidos, cansadores
de degradacio amblental, em desacondo com o estabelecido na lepislacio
ambicnial ¢ de recursos hidricos,
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Ar. 7. 5o consideradas mfracies pravissimas: iﬂ\‘

I - descumprir condicionantes aprovadas nas Licengas Prévia, de Instalagio e A
Operaclo, inchisive planos de controle ambiental, de medidss mitigadoras, de - Ssisk
monitoraglo, oo equivalentes, ou cumpei-las fora do peaso fixado, se constatada
a exkréncia de poleicho ou degradacSo ambiental.

Os fatos que ensejaram a lavratura do Al estio nele demonstrados:

- infragdo [ Dispor residun pd de ciclone € effuente Hguido proveniente du
lavagem de gases de forma inadequada.

- infragde 2: Descumprir condicionanie da L n® YV2004 referente ao

monitoramento de efluentes aimosféricos lguidos.

Ao contrdric do que firmou a Recorrente, os residuos po de ciclone e efluente
liguido da lavagem de gases estavam sendo dispostos incorretamente, diretamente
sobre o solo, conforme constatado in loco pelos agentes fiscais, em vistoria
realizada em 10/06/2008, que resultou no AF 128157/2008. Consoante explicitado
no RT GESAD 21/2019 a disposicio de pd e o lancamento de efluentes
atmosféricos sio aches gue alteram adversamente a qualidade ambiental e por
isso sdo consideradas degradagio. Por terem sido feitos sem as devidas
autorizaches ou coniroles, estas degradaches sfo passiveis das penalidades
previstas em lei.

O Relatorio de Investigaciio Geotécnica, que a Recorrente citou como garantia de
gue a disposi¢io direta sobre o solo argiloso ndo acarretasse nenhum “problema
ambiental”, foi elaborado posteriormente a lavratura do auto de fiscalizagio, sem
a ART do profissional responsavel e ndo teve a abrangéncia suficiente para garantir
a auséncia de impacto em todos os compartimentos ambientais, além de ndo
concluir pela auséncia de degradaciio ambiental, conforme RT GESAD 21/2019,
fls. 56.

Em reforgo, a drea téenica da fundagio esclareceu no referido parecer que niio
foram apresentados documentos gque autorizassem a Recorrente a dispor os
residuos e efluentes da maneira constatada na fiscalizagiio, nem comunicado o
orgio ambiental dessa alteragdofacio. E complementa esclarecendo que a
depasigio de qualguer material diretamente no solo, especialmente de materiais

-
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de pequenas granulomeirias € sem os devidos dispositivos de controle, altera g

gualidade quimica e fisica do solo e das dguas superficiais. Assim sendo, niio . JE

haveria que se falar em inocorréncia de poluigdo/degradagio ambiental,
caracterizada na Lei n® 6938/81".

MNessa linha de consideragdes, ¢ oportuno lembrar que era direito subjetivo da
Recomrente comprovar, nos autos, a inocorréncia da poluigdo ambiental, Isso,
porque o principio da precaugio pressupbe a inversdio do onus probatdrio,
competindo a quem supostamente promoveu o dano ambiental comprovar que ndo
0 causou ou que a substincia langada ao meio ambiente ndo Ihe é potencialmente
lesiva, conforme entendimento consolidado do Superior Tnbunal de Justiga.
Entretanto, ndo se enconira nos autos a comprovagio de que a disposigio dos
residuos tenha sido adequadamente realizada e niio tenha, destarte, ocornido a

poluigio/degradagiio ambiental.

Mo que respeita especificamente 4 segunda infragdo, a Recorrente sustentou que o
monitoramento dos cfluentes atmosféricos deveria ser feito somente apds a
implantacio do sistema de despoeiramento, conforme item 2.1 da Condicionante
3, da LO 90/04. Ressalvou também que foi firmado termo de compromisso com
cronograma para instalagiio dos equipamentos e, assim, niio The poderia ter sido
exigido o cumprimento da condicionante antes de derembro de 2008,
Contrariamente ao disposto no RT GESAD n® 21/2019, a Recorrente seguiu

1;'..:13-‘# a8 finy prevedos neve Lo, solsnsds-a¢ por

11 = dhegradoa du gealskac mmbocntal, o lwsingo mivirs e Grssaatios & o abiciss,
TIT - pobangiian, @ depradagin da pualidade ambviental reasdinese de anividides que dirsta ou indifctmmcnic:
i} prejiadiqeemn a salds, o seguriden £ o bomeesiar ds popelicks;
by crieen condighes advers 2 ainvidades encimie o eeanhmcie
&) alwbionn declineasvalnente s biota,
g} afetem ax condiphes scidtions oo canitinas do meio amhbisnte,

#1 lancam maténas mn energia em demmooodn com s padrfles smbientain edabefecidn



argumentando que ndo poderia ser considerado como instalado o sistema :
despoeiramento quando da fiscalizaciio de 2008,

Ao Relatério Técnico da GESAD foi anexado o Relatério de Cumprimento de
condicionantes - Processo COPAM n® 00B2/1979/004/2002, fls. 58 e 39,
importante para o deslinde das questdes relativas 4 instalagdo e funcionamento dos
equipamentos de controle ambiental (multiciclones) em todos os setores do

empreendimento. Nele também estd relatada a alteraciio dos equipamentos de
filros de manga para lavadores de gases e explicitado o adiantamento do
cronograma anteriormente previsto.

Assim, apos a apreciaciio dos documentos anexados aos autes, se esclareceu no
RT GESAD que os multiciclones instalados pela Recorrente se caracterizam
como sistema de despoeiramento, mesmo que seja alterado com a instalacio de
filros de manga, lavadores de gases ou outros. E que essa instalagio foi concluida
e comunicada ao oOrgio ambiental por meio do Relatério de cumprimento
protocolado em 23/02/2006. O entendimento da area técnica da fundaciio é de que
“s¢ a apresentagdo de relatorios semesirais por parte do empreendedor ocorresse
somente apos a complela instalagdo de todos os equipamentos de despoeiramenio,
a empresa operaria do ano de 2004 até o ano de 2009 sem apresentar qualguer
relatorio de conirole ambiental de efluertes aimosféricos ao dregdo ambienial, o

que contraria o simples bom senso. "

Portanto, essas sdo as razdes lécnicas que sustentam a manutengio das penalidades
impostas pelo cometimento das infragdes imputadas & Recorrente.

Por outro lado, ndo deve ser mantida a reincidéncia especifica aplicada no Al
17457/2008, uma vez que nio foi localizado no SIAM auto de infragfio que
pudesse enseji-la, ou seja, que tenha sido lavrado por infragio de mesma
tipificagiio e tenha decisfdo administrativa definitiva proferida ha menos de 3 anos
da data da sutuagio do Al 17457/2008, nos termos do artigo 66, do Decreto n®
44.309/2006°, Confira-se na tela do SIAM abaixo:

2 Ar. 64, Parn os efeitns deste Decrete, considers-se
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Também ndo foi especificado nos autos o fundamento legal ou fitico para a
aplicagiio da agravante que incidiu sobre o valor da multa da infragio 02. As
agravantes estavam previstas no artigo 69, I1, do Decreto n® 443092006, Contudo,
o agente fiscal, embora tenha acrescido 1/3 ao valor-base da multa da segunda
infragdo, deixou de especificar 0 artigo ¢ inciso que a embasariam no auto de
infragio. Nele se constata, pois, a omissdio do embasamento legal referente a
agravante aplicada e, deste modo, deve ser deduzido do valor-base da multa
relativa & infra¢do do artigo 87, I, do Decreto n” 44.309/2006 o percentual da
agravante. [sso, porque tal omissfio ¢ afrontadora dos principios constitucionais do
devido processo Icgal’, da ampla defesa ¢ contraditério® do administrado e da
motivagio do ato administrativo. Assim sendo, cabe & Administragio Puablica

* Jost dos Sanios C. Fillho ensma qus; em religl a0 processo administralive, o principns lem sentida clan: devem ser epeitnins s
el despais quc O Pegslam ¢ imncide: sempere, seja qual fow o olijeio o que s desting. Manual de Dereiio Admmtsraivo, pp 9239

* Do e mcer o conbmd k610 & istural corolinio da ampla defesa. Esin, sim, & gue constitui o priscipio fevdamenial ¢ insrrotivel.
¥ prinutpic oo smpls defesa ofio deve ser inienpretado resTitvamenie & deve comdiderar-5e gor 4 el juridice do dirito & defesa e
dever do Eatude, qualgser que ugia & hinglo que extojo destmpenhands. pg. 011 2 932,

0
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exercer o poder-dever de Autotutela sobre seus atos e rever o auto de infra¢io
17457/2008, cancelando-se a reincidéncia especifica e decotando-se 1/3 aplicado
sobre o valor-base da multa da segunda infragdo.

Por conseguinte, sopesados todos os argumentos levantados pela Recorrente,
sugere-se que sejam mantidas as penalidades impostas pelo cometimento das
infragdes previstas nos artigos 86, VI e 87, [, do Decreto n® 44.309/2006, porém
com o cancelamento da reincidéncia especifica ¢ da agravante, previstas nos arts.
66, 1, e 69, 11, do decreto em referéncia. Desta forma, os valores das multas deverfio
ser reduzidos para RS 20.001,00 (vinte mil ¢ um reais), infragio 01 ¢ R$50.001,00
{cinguenta mil e um reais), infragio 02, em cumprimento ao artigo 96, do D%m

T

n® 44 8442008, ;Tf':.?

&

1) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, considerando que ndo foram descaracterizadas as infragdes
cometidas, mas foram trazidos argumentos que conduziram a revisdo do auto de
infracfio, remeto os autos Cimara Normativa e Recursal do COPAM ¢ sugire o
parcial deferimento do recurso interposto, somente para cancelar a reincidéncia
especifica ¢ a agravante aplicadas, previstas nos ars. 66, L. e 69, 1L do Decreto n®
44 309/2006, mantendo-se as multas aplicadas com fundamento nos artigos ¥6, Vi
e 87, I. do decreto em referéncia, c/c art. 96, do Decreto n” 44.844/2008.

Belo Horizonte, 12 de dezembro de 2020.
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Rosapita da Lapa Gongalves Arruda
Analista Ambiental — MASP 1059325-9
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