e ss do Decreto 44.844, de 25 de junho de 2008, diretamente a DIRETORIA DE
AUTOS DE INFRACAO E CONTROLE PROCESSUAL.

Considerando que foi dado destinag@o pretendida a area — silvicultura de eucalipto
conforme foi constatado pelo proprio agente autuante — Certidédo n® 1524567/2013;

Considerando, por ser de relevo esclarecer, que o autuado sempre foi submetido a
diligéncias e fiscalizagbes antes, durante e ap6s a conclusdo do projeto de
silvicultura de eucalipto./trabalhou exaustivamente sempre do limite da Lei. Todas
as intervengdes foram executadas mediante autorizagdo e/ou requerida ao 6rgéao
ambiental competente, inexistindo qualquer tipo de supressdo de vegetagéo,
atividade que impeca a regeneragao natural da vegetagéo nativa;

Considerando, que em empreendimento em distancia superior a 3 km de distancia
do limite de Unidade de Conservac&o(REBIO MATA ESCURA - IcmBio), independe
de Autorizacdo do ICMBIO para sua implantagdo(Resolugdo CONAMA 428/2010).
Condiciona simplesmente a autorizagdo do IEF, e isto foi concedido pelo 6rgéo; a
proposito, fica anexado a presente defesa Oficio n® 005/2011 acompanhado de
despacho da REBIO Mata Escura que sustenta tal afirmacéo(trata-se de despacho
inerente a um outro processo de produtor distinto do autuado mas que diz respeito a
situagdo que exaustivamente € mencionado quando de lavratura de Al pelo |IEF.

Considerando Al lavrado, ser nulo por embasamento legal inconsistente, tal qual
falta de embasamento legal em algumas supostas infragdes. Especificamente
quanto a suspenséo de atividade, menciona simplesmente como embasamento legal
o Decreto 44.844/2008, contudo ndo apontou em qual dos itens/artigos da Lei
14.309/02 e/ou do proprio Decreto 44.844 | o suposto infrator teria agido. A propria
lei 14.309 tal qual o Decreto 44.844/2008 impde a necessidade de indicagdo do
enquadramento legal do fato para efeito de lavratura de Al, senZo vejamos:

“Art 59 — As infracOes a esta lei sdo objeto de Auto de Infragdo, com a
indicagdo do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo para
oferecimento de defesa, assegurado o direito de defesa e do contraditério”.

A lei 14.309, em seu unico anexo, possui um quadro de especificacées das
penalidades pecuniarias relativas a infracdes & legislacdo ambiental do estado de
Minas Gerais. Nesse anexo ha a especificagdo da infragéo e o valor da penalidade
pecuniaria. Porém, em momento algum o agente autuante indica o enquadramento
na Lei 14.309, do fato atribuido ao Autor — somente por lei € possivel a tipificagéo de
infragcGes e a aplicacéo de penalidades. Trata-se de lei em sentido material e formal,
nao se admitindo que decretos tipifiguem condutas e comine sangdes.

Mesmo em se tratando do Decreto 44844/2008, que regulamentou a Lei
14.309/2002, verifica-se tambem, e ndo poderia ser diferente que o:
“art. 27 -............ 5

§ 2° ndo autoriza a lavratura de Al sem a devida fundamentacédo legal a
aplicagcdo de penalidade, como abaixo pode ser redigido.
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“§ 2° - O servidor credenciado, ao lavrar os autos de fiscalizagdo ou boletim

de ocorréncia e de Infragcéo, devera fundamentar a aplicagdo da penalidade, tendo
em vista os critérios previsto no anexo lIl.”

Considerando a inexisténcia de qualquer tipo de risco a coletividade, risco para vidas

humanas, ao meio ambiente, aos recursos humanos do Estado e/ou recurso
hidricos, etc....

Considerando que referida area, equivocadamente, no ano calendario de 2014
foi objeto de Agdo Civil Publica patrocinada, pelo Ministério Publico do estado
de Minas Gerais — Comarca de Jequitinhonha-MG(Processo n° 0010598-
81.2014.8.13.0358) em desfavor de diversos produtores rurais de madeira de
eucalipto, dentre os quais o autuado Uberdan Correa Roza, posteriormente
modificada nos termos do Acérddao Objeto do processo 1.0358.14.0010159-
8/001 do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais(cépia em anexo),
portanto, mais uma vez imirocedente a determinacdo de suspensdo das

atividades na “Fazenda que até meados do ano calendéario de 2009 era
de posse e dominio do reclamante.

DA DEFESA PROPRIAMENTE DITA

DA SUSPENSAO DE ATIVIDADES NA AREA OBJETO DE INTERVENGAO
AMBIENTAL
Nao procede a recomendac&o/determinacdo do agente autuante visto que o
autuado, conduziu seu projeto no estrito cumprimento da legislagdo e com as
devidas e solicitadas autorizagbes do 6rgao ambiental competente, no caso o IEF.
De forma que fundamentado no artigo 88, 88 §1° e artigo 89 do Decreto 44.844, de
25 de junho de 2008, requer seja, administrativamente, autorizado o
restabelecimento das atividades inerentes ao projeto ‘Fazenda [Jiiiocalizado
no municipio cujas atividades foram suspensas em razdo do
Auto de Infragao n°® 93067 de 04 de abril de 2017.
Da mesma forma, justifica o requerimento de cancelamento da suspensdo das
atividades face o agente publico néo ter mencionado qual a base legal para a
determinag@o de suspensé&o das atividades na area da “Fazenda [l que por
si s0 torna nula a suspensédo das atividades visto que a atividade de fiscalizacéo,
necessariamente tem que ser vinculada a lei e/ou as normas infra legais do IEF.

Suspensdo das atividades, trata-se de penalidade descabida, visto que o autuado
cumpriu com todas as suas obrigagdes junto ao érgdo ambiental competente — |IEF,
ao tempo que nulo & o Al em raz&o da penalidade néo constar vinculagéo de ordem
legal, embasamento legal, ou seja, ndo fundamentou a aplicagdo da penalidade nos
termos do §2° do artigo 27 do Decreto 44.844/2008. Enfim, qual foi o artigo da
legislagéo ndo cumprida pelo autuado que motivou a suspensdo das atividades,
visto que o imovel ndo pertence ao autuado e o seu sucessor trabalhou mantendo a
area de pastagem sempre limpa e fez plantio de eucalipto no estrito cumprimento da
legislagao.
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Enfim, nulo também o Al por vicio de erro, tendo em vista que o autuante ndo lavrou
seu Al com elementos necessarios e suficientes para determinar com seguranca as
infracGes cometidas pelo autuado;. Importante ressaltar que autuado, quando do
langamento Al n°® 5732, sempre sustentou que o imével havia sido alienado em 23
de junho de 2009 e que n&o tinha nenhuma responsabilidade sobre atividade a
partir daquela data. Tal fato foi ignorado quando do julgamento. Face a
manifesta¢édo incorreta do IEF quando do julgamento do Al 5732, o autuado entrou
com agéo pela via judicial — Processo n° 0030302-12.2106.8.13.0358, cuja copia é

parte integrante da presente defesa e seu conteldo, em especial, é parte integrante
da presente defesa.

Importante seja aduzido, a inconsisténcia da autuacgéo visto que os fatos narrados
nao representarem a verdade real do ocorrido.

-A Fazenda Il foi alienada em 2009, conforme exaustivamente, inclusive com
ordem cronolégica dos acontecimentos conforme processo judicial em anexo. A
supressao ocorrida até a alienac&o foi com autorizagédo legal pelo 6rgdo competente.
O sucessor, adquiriu a area limpa e em condi¢des de plantio de eucalipto. Sempre a
manteve limpa mediante limpeza contumaz com aragéo constante com tratar de
pneu até que adquiriu condigbes financeira suficiente para implantar o plantio de
eucalipto. O sucessor, quando do plantio, ndo havia suprimido nenhuma vegetacao,
pois nao havia necessidade, pois o que ouve foi simples gradeamento com trator de
pneu, o que foi necessério a limpeza de area para a atividade silvicultural. No
periodo compreendido entre a aquisicdo do imével e o plantio de eucalipto, dada a
manutencéo da area sempre limpa e adequada para o plantio de eucalipto ndo
ocorreu, como afirmou equivocadamente o0 autuante, regenerac&o natural e que
houve uma nova supressdo de vegetacdo e que ouve escoamento de material
lenhoso. Ora tal afirmagéo n&o ha de prosperar. Primeiro porque efetivamente tal
fato n&o ocorreu e segundo que o autuante ndo trouxe tanto no Al quanto no AF
nenhuma evidéncia que possa sustentar tal fato, ademais afronta literalmente o
artigo 27, em especial os inicisos | e Il, quando n&o caracteriza tanto a ocorréncia de

infrac@o a norma a que se refere o caput do art. 27, quanto a ocorréncia da infragéo
a legislacdo ambiental.

Finaimente ndo sustenta o lancamento da multa(crédito estadual ndo tributario),
assim como a suspenséo das atividades, face ao instituto da prescricdo/decadéncia
visto que o projeto foi concluso a mais de 5(cinco) anos.

DO PEDIDO
Diante do exposto, da falta de razoabilidade e da falta de mengéo e vinculagéo a que
parte da legislagdo o agente autuante determinou a suspens&@o das atividades;
requer o atuado, fundamentado nos artigos 88, 88 §1° e 89, do Decreto 44.844, de
25 de junho de 2008, O CANCELAMENTO da recomendagdo/determinacdo de
suspens&o de atividades, em razdo:
-Do autuado, ter exercido suas atividades, cumprindo rigorosamente a legislacio —
todas a atividades foram executadas rigorosamente mediante autorizagdo dos
érgdos ambientais competentes, conforme consta docs. anexados a presente
defesa.
-Em razéo dos institutos da decadéncia/prescri¢éo, face os fatos geradores e/ou
pratica de infracGes, se ilegais tivessem ocorrido, ter decorrido prazo superiores
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5(cinco) anos(Pareceres AGE do Estado de Minas Gerais de n°s 14.556/2005 e
14.897/2009, Lei n® 6.981/81, art. 6°, Lei 9.873/1999, Decreto 6.514/2008, Lei/MG n°
21.735 de 03 de agosto de 2015).

-Em razéo da falta de embasamento legal do porque da suspenséo das atividades,
como pode ser observado no proprio Al.

- -Em raz&o do Acord&o do Tribunal de Justica de Minas Gerais(copia em anexo) —
do qual é parte também o autuado, da falta de razoabilidade e da falta de mencéo e
vinculag&o a que parte da legislagéo o agente autuante determinou a suspensé&o das
atividades, requer o atuado, fundamentado nos artigos 88, 88 §1° e 89, do Decreto
44844, de 25 de junho de 2008, O CANCELAMENTO da
recomendacdo/determinagdo de suspensao de atividades.

Nestes termos,

Espera deferimento.

Teixeira de Freitas, 22 de aio de 2017.
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UBERDAN CORREA ROZA

DOCUMENTOS QUE ACOMPANHAM A PRESENTE DEFESA:
1)Copia CPF / RG do interessado;

2)Copia procuragao do representante legal;

3)Cépia do Auto de Infragéo 93067/2017,

4)Copia do Auto de Fiscalizagdo 83180/2017,;

5)Copia Oficio.DIFLO.SEFIS.SUFIS.SEMAD.SISEMA n° 268/2017;
6)Certidao n° 1524567/2013;

7)Copia parcial de Processo Agéo Civil Publica, acompanhado de cépia de acordéo
de n° 1.0358.14.001059-8/001 de 28/01/2015.

8)Cdbpia Mapa de localizagéo da Fazend-

9)Copia Processo Judicial n° 0030302-12.2016.8.13.0358.

000091









PROCURACADO

Outorgante: UBERDAN CORREA ROZAZA., pessoa fisica, produtor rural, portador da Carteira de
dentidade RG de n° [JISSP-84. inscrito no CPF [I093.345 o enderego comercial

onde recébe intimages e notificagdes, sito a _
Qutorgados: AGNALDO FERREIRA SANTOS., pessoa fisica, Gestor de Recurso Humanos, portador

da Caneira de Identidade RG (GG --5~. inscrito no CPF [l 236 926l com

endereio residencial onde recebe intimacdes e notificagdes, sito a _

Poderes: assinar termos; firmar compromissos, acordar, discordar, transigir, receber e dar quitagao,
seqiiestrar, penhorar, embargar, levar bens & praga, contratar, receber citagdes, representar O
outorgante nas repartigdes plblicas Federais, Estaduais e Municipais, em todo o territorio nacional,

inclusive junto ao IEF - Instituto Estadual de Florestal, prestar declaragdes, assinando-as, enfim

praticar todos os atos necessarios para o bom andamento deste mandato.

Y Teixeira de Freitas/BA, 08 de Setembro de 2016.
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Uberdan Correa Roza
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Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Subsecretaria de Controle e Fiscalizacao Ambiental Integrada
Superintendéncia de Atendimento e Controle Processual

Diretoria de Autos de Infracao e Controle Processual

OFICIO.DIFLO.SEFIS.SUFIS.SEMAD.SISEMA n® 268/2017

Belo Horizonte, 4 de maio de 2017.

Assunto: Encaminhamento de Auto de Infracao

P_fezado(a) Senhor(a),

.Comunicamos que na fiscalizacdo realizada verificou-se a inobservancia da
Legislagdo Ambiental vigente, conforme o(s) Auto(s) de Infracdo 93067/2017 e Auto
de Fiscalizacdo 83180/2017 (copia) encaminhado(s) em anexo.

Na oportunidade, lembramos que, nos termos da Legislacdo Ambiental
vigente, V.Sa. dispoe do prazo de 20 (vinte) dias, contados do recebimento desse
oficio, para apresentar defesa, nos termos do art. 33 e 34 do Detreto Estadual n.2
44.844/2008, enderecada a Diretoria de Autos de Infracdo e Controle Processual,

localizada a Rodovia Papa Jodo Paulo I1, 4143, Bairro Serra Verde — Edificio Minas. 1°
andar, CEP: 31.630-900 — Belo Horizonte/MG.

Atenciosamente,

/,‘.7 '.?;‘ N :"-'-"

J e

Brun{\e/z’uff JandU’C{{;l‘-' Al
Masp 1151907-1

Diretor de F’ré'caiizag'éor’:los Recursos Florestais

=
e r

Empreendedor(a)/Empreendimento
Uberdan Correa Roza.
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Cidade Administrativa Presménte Tancredo Neves
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
' SISTEMA ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE — SISEMA
Conselho Estadual da Politica Ambiental — COPAM |
Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CERH

o~ 4
@1’3 feam  emmmEr ‘@' 1. AUTO DE FISCALIZAGAO: N° 83180 120 I 7 Folha1/3
[2.AGENDAS: 011 JFEAM 02 IEF 03[ 11GAM [Hora:[§ : Q) [ pin: OY  [mas: Y [ane: 20/7

3. Motivagao: [ ] Denudncia [ ] Ministério Publico [ ] Poder Judiciario [ | Operagbes Especiais do CGFAI [ ] SUPRAM [ | COPAM/CRH [ ] Rotina
o | FEAM: [ ] Condicionantes [ ]Llicenciamento [ JAAF [ ] Emergéncia Ambiental [ ]Acomnanhamemo de projeto [ ]QOutros
=]

o - —

« % IEF: | ]|Fauna [ ]Pesca [ ]1DAIA [ ]Reserva Legal [ 1DCC [ JAPP [ ]Danos em areas protegidas }{Duiros
g e
L [jGAM: [ ]Outorga ] Outros

01. Atividade _S I 02. Codigo 03. Classe 04. Porte
05, Processo n°. [ 06. Orgao: 07 ] Nao possui processo
L —
08. %£] Nome do Fiscalizado d (‘ 09 E>Q CPF 10.[ ]CNPJ
e Ay Liﬁm Mg, | 345
B 11. RG. 7 CNH-UF 13.[ 1] R(JP Tu =leitoral
L
(]
EE 14, Placa do veiculo - UF 15. RENAVAM - 16. N" ¢ tipo do documento ambiental
£ e | =
é 17. Nome Fantasia (Pessoa Juridica) i 18. Inscrigiio Estadual - UF
i [ il
19, Endereco g Fiscajifado - Correspondencia: Rus Avenids, Rodovis 30, N°. L KM__ ] 21. Lo|i; iimmm

E=— [uﬁi BaZf‘Lngradoi(W}IHéhe
il 'Gé CEP 07. Fone _
| B A — |

6. Local da Fiscalizacao

L — ) Lo amid S—
_ DATUM ij !h{' Latitude Longitude
Geograricas [ ]SADG Grau w‘ImL to ;j) [ Segundo Grau L/ [ Minuto Segundp/y
[ }L(arrc:gn Alegre 0 5 / // ﬁq
: FUSO
Planas UTM 20N | x=~—t—1 | | (6 digitos) | Y~—L__| | (7 digitos)

10. Croqui de acesso
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CONTINUAGCAO DO AUTO DE FISCALIZAGCAO: N° 83180 /2017 sk

8. Relatario Sucinto

Durante a Operacac de Fiscalizacao Ambiental Rosa dos Ventos, comparecemos em 04/04/2017 na Fazenda
com o intuito de averiguar as atividades desenvolvidas no local. Foi fornecido a esta equipe de

fiscalizagdo a pasta do Processo IEF n® 03020000977/08 — Exploracaoc Florestal, aberto em 25/08/2008, cuja

solicitagao se tratava de limpeza de pasto em 74.0ha, com a finalidade de plantio de eucalipto, conforme

requerimento preenchido pelo proprietario. Na documentacao fornecida ndo constava Laudo de Vistoria

Técnica confeccionado por técnico do orgao ambiental, nem mesmo qualquer tipo de autorizagdo para

exploracao / intervenca@o ambiental na propriedade.

Foi fornecido também o Relatério de Anéliﬂica Espacial 012/2016/GMVBio/DFAU/IEF/SISEMA,

referente a Analise Técnica Espacial — Fazenda Processo: 03020000877/08), que aponta:

1 — Propriedade inteiramente ocupada por vegetacao nativa em 14/04/2008.

2 — Supressao de 20,8506ha de vegetagao nativa em 04/08/2008, antes da abertura do Processo junto ao

IEF.

3 — Supressao de 68,5604ha de vegetagao nativa em 26/12/2008.

4 — Regeneragdo da vegetacdo nativa na mesma area de 68,5604ha em 13/12/2009.

5 — Supressao de 67,0483ha de vegetacao nativa em 28/04/2013.

6 — Cultivo de eucalipto em 66,4224ha em 02/04/2015.

Durante fiscalizagao in loco, deparamos com um macico florestal de eucalipto, espacamento aproximado de

3x3m, cujas plaquetas de identificagao afixadas ao solo informavam como sendo os Talhdes: T06 CLAECO

144 DATA 31/12/2013, TO7 CL 144 DATA 31/12/2013, T10 CL 144 DATA 31/12/2013 e T11 CLAECO 144

DATA 31/12/2013. Os talhdes eram divididos por estradas internas com largura aproximada de 6,00m. E

importante salientar que os talhdes citados ndo estavam limitados & propriedade Fazenda— ora

fiscalizada, pois os talhtes T06 e T11 tambem ocupavam parte da Fazenda Capim Branco que confronta a

Nordeste e os talhdes TO7 e T10 também ocupavam parte da Fazenda Sao Joao do Jequitinhonha, a

Sudoeste.

Na propriedade foi encontrado um fragmento de vegetacao nativa na porgdo Noroeste. entorno do ponto de

coordenadas geograficas (WGS 84) 16°30'40.98"S; 41°11'24.32"0. Este fragmento foi caracterizado como

Floresta Estacional Decidual, em estagios sucessionais secundario inicial e médio de regeneracao.

Consta ainda na documentacao fornecida junto com o processo, que foi lavrado o Auto de Infragdo n®

5732/2009 por "Desmatar uma area de 74ha de floresta estacional semidescidua montanha secundaria em

estagio inicial de regeneragao sem autorizacao do orgao competente”. Em consulta & assessoria juridica, nos

foi informado que o referido Auto teve decisao definitiva em 12 de abril de 2016.

Conforme exposto acima, considerando que o processo de aulorizagao para supressao de vegetagao nativa

nao foi concluido, considerando que apés a autuagao lavrada no ano de 2009 a vegetagdo nativa tornou a

regenerar naturalmente e por fim considerando que houve nova supressdo de vegetacdo nativa em

67,0483ha no ano de 2013, serdo tomadas as medidas administrativas cabiveis. Também sera acrescido o

escoamento do material lenhoso, estimado em 4.693 38m st de lenha, conforme tabela base de rendimento

lenhoso do Decreto Estadual 44.844/2008, Anexo |ll, codigo 301, pois o mesmo nao foi encontrado no local.

Também serdo tomadas as medidas por desenvolver atividades que dificultem ou impecam a regeneragdo
natural de florestas.

9. Assinaturas

=)
01. Servidor (Nome legivel) MASP Assin
Gustavo Endrigo de Sa Fonseca 1364097-4 ?

Orgio [x] SEMAD [ ]FEAM [ ] IEF [ 11GAM 7/

02. Servidor (Nome legivel) MASP
Felipe de Aradjo Pinto Sobrinho 1363584-4

A_f.sinat{:ra

I 1

Orgdo [x] SEMAD [ JFEAM [ TIEF [ licam

03. Servidor (Nome legivel) MASP Assinatura

Orgio [ 1SEMAD [ 1FEAM [ 11EF [ 11GAM 000087

Recebi a 12 via deste Auto de Fiscalizac3o

04. Fiscalizado / Representante do Fiscalizado (Nome legivel)

Fung¢do / Vinculo com o Empreendimento
Uberdan Correa Roza

Proprietério

Assinatura éﬂ% éj{/}f%

12 Via Fiscalizado
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SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL ~SEMAD 7

CERTIDAO N°1524567/2013

Superintendéncia Regional de Regularizagdo Ambiental — Jequitinhonha

A

CERTIFICA, por requerimento do interessado que, DARILO CARLOS DE SOUZA, CF_’F N°.
-.590 697- protocolou o Formuléario de Caracterizagdo do Empreendimento Integrado -
FCEI, sob o N° R410319/2013, para o, licenciamento ambieptal do empreend;mento

FAZENDA - cpPF N°. [ 590. 697-0 qual segundo informagao do requerente
desenvolve a atividade: Silvicultura (5,74 ha); enquadrada na DN 74/2004 sob o cédigo:

— G-03-02-6. Localizada

\_ Apos analise da caracterizacao,

mneste Estado.
3 ol verificado que o porte e o potencial poluidgr do
empreendimento sdo inferiores aqueles relacionados no Anexo Unico da _I_I)_eiibemgéo )
Normativa COPAM n°. 74, de 09 de setembro de 2004, ndo sendo, portanto, passivel de
licenciamento, nem mesmo de autorizacdo ambiental para funcionamento pelo

Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM. -

B
A

Esta céitiddo ndo exime o requerente de obter junto aos Grgaos ;r:mierit‘éi's competent"éé:-—
outorga para direito de uso de recursos hidricos, autorizacéo para mterverigao em area de
preservagao permanente e supressao de vegetacao e averbar a reserva Iegai assim como. .
da dnuéncia do orgao gestor em caso de estar situado no -entorno’de untdade de
— conservagao do grupo de! protegao integral ou em unidade de conservac;ao do grupo de4
\_. sustentavel.

/' % \I

DIAMANTINA, 20 de Agosto de 2013.
. 7

P nﬂmﬂnnnx"«-
{% uﬂmﬂnmuu!mm:n iensan.-
AUTENTICAGA

Certifico.que a presants chpia & repmducin Ye! do.gsd
fol exibido. Dou fé.
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Diante do exposto, DEFERE-SE a medida liminar para:

(1) determinar a interrupcao de todas as atividades de
silvicultura desenvolvidas pela Ré (...)

(2) determinar a retirada das plantagcoes e edificacoes das
areas de preservacao permanente (APP) indicadas no mapa
(f.f. 448-449 do IC) e nas areas em que havia vegetagao
nativa secundaria nos estagios médio e avancado de
regeneracao (...)

(3) determinar a recuperacdo integral das areas de
preservacao permanente e das areas em que havia
vegetaciao nativa secundaria do bioma Mata Atlantica nos
estagios médio e avancado de regeneracao (...)

(4) declarar a nulidade dos documentos ambientais expedidos
em favor da Ré (...) que autorizam o funcionamento do
empreendimento sem licenca ambiental e/ou supressao de
vegetacao nativa (...) (f. 138-141 do IC)

4 - DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS:
Por todo o exposto, pede e requer-se:

4.1. Seja determinado, em carater liminar, inaudita altera pars: a) a
interrupcao_imediata de todas as atividades desenvolvidas pelos requeridos (pessoas
fisicas), integrantes do empreendimento - nas Fazendas Alegria |, Alegria I,
Bom Jardim, Capim Branco, Chapada Nova, Itativa |, Itativa Il, Nossa Senhora da
penha JJJsarta Rosa, Santa Rosa Colénia, Sao Domingos, Sao Geraldo, Sao
Jodo do Jequitinhonha, Sdo Jorge, Sapucaia e Todos os Santos até que sobrevenha
licenca ambiental corretiva, com apresentacao anuéncia do IBAMA e EIA/RIMA, o qual

deve abranger, inclusive, os dados referentes & possivel espécie nova identificada no

laudo pericial & f. 167 do IC; b) a_retirada imediata das plantagoes e edificagoes

inseridas nas Areas de Preservacao Permanente, indicadas no mapa de f. 166 do ICe
nas areas em que havia vegetacdo nativa secunddria do bioma Mata Atlantica no

estaaio médio de regeneracdo, indicadas nos mapas de f. 181 do IC, nos termos das

legendas correspondentes; ¢) a_recuperacao integral das Areas de Preservgcao

A 62
x;»“";f;
#>

o« TR .ﬁ -
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Permanente, e das areas em que havia vegetacdo nativa secunddria do bioma Mata
Atlantica no estagio médio de regeneracao, identificadas no item anterior, com a

apresentagao de PTRF (projeto técnico de recuperacao da flora) aprovado pelo orgao
ambiental competente; d) a declaragdo de nulidade dos documentos ambientais,
expedidos em favor dos requeridos, que autorizam o funcionamento do
empreendimento sem licenga ambiental e/ou supressdo de vegetagdo nativa, inclusive
os documentos de ff. 37, 41, 43, 46-50, 55-59, 63, 65, 69-72, 75, 78, 82,83, 87, 89 e ff.
38-40, 42, 44-45, 51, 54, 60-62, 64, 66-68, 73-74, 76-77, 79-81, 84-86, 88 e 94-110,
todos do IC anexo.

4.1.2 Deferida a liminar e a fim de se verificar eventual futura desobediéncia a
determinacgao judicial, requer que seja, desde j&, constatada em vistoria a situacao
atual do imével, por intermédio de Oficial de Justi¢a, se possivel auxiliado por servidor
da SUPRAM ou outro 6rgao técnico/ambiental ou policial militar do meio ambiente,
juntando-se auto de constatagao detalhado.

4.1.3. Em caso de desrespeito a determinagao judicial em sede de liminar, requer
seja fixada, a partir da data do descumprimento, a multa diaria de R$ 1.000 (um mil
reais) ou outro valor que esse douto Juizo repute prudente, corrigida no momento do
pagamento, que devera ser revertida ao FUNEMP (Banco do Brasil S/A — n® 001,
Agéncia n° 1615-2, Conta Corrente n® 6167-0), regido pela Lei Complementar n.® 67, de
22 de janeiro de 2003; pela Lei Complementar n.° 80, de 9 de agosto de 2004, e pelas
disposicoes contidas na Resolucao PGJ/MG n.° 11, de 25 de fevereiro de 2013, sem
prejuizo da intervencao judicial na propriedade, para permitir a execugao especifica por
interventor nomeado, sem prejuizo das medidas penais cabiveis.

4.2, Seja determinada a citagcao dos réus, nos termos e para os fins legais;

4.3. Ao final, seja confirmada a medida liminar, julgando-se integralmente

procedente o pedido, consistente em: a) a interrupcéo imediata de todas as ativida




desenvolvidas pelos requeridos (pessoas fisicas), integrantes do empreendimento
I nas Fazendas Alegria |, Alegria Il, Bom Jardim, Capim Branco, Chapada
Nova, Itadva |, ltaiva Il, Nossa Senhora da Penha,[JJj Santa Rosa, Santa Rosa
Coldnia, Sao Domingos, Sao Geraldo, Sao Jodo do Jequitinhonha, Sao Jorge,
Sapucaia e Todos os Santos até que sobrevenha licenca ambiental corretiva, com
apresentacao de anuéncia do IBAMA e de EIA/RIMA, o qual deve abranger, inclusive,
0s dados referentes a possivel espécie nova identificada no laudo pericial a f. 167 do
IC; b) a retirada imediata das plantagoes e edificacoes inseridas nas Areas de
Preservacao Permanente, indicadas no mapa de f. 166 do IC e nas areas em que havia
vegetacao nativa secundaria _do bioma Mata Atlantica no estadgio meédio de
regeneracao, indicadas nos mapas de f. 181 do IC, nos termos das legendas
correspondentes; ¢) a recuperacao integral das Areas de Preservacéo Permanente, e
das areas em qgue havia vegetagao nativa secundaria do bioma Mata Atlantica no
estagio medio de regeneracao, identificadas no item anterior, com a apresentagao de

PTRF (projeto técnico de recuperacao da flora) aprovado pelo 6rgao ambiental
competente; d) a realizagdo da compensacao ambiental em razao das supressoes
irregulares perpetradas, devendo os requeridos efetuar o depésito da quantia de
R$9.208.446,24 (nove milhées duzentos e oito mil quatrocentos e guaren gis reais

e vinte e quatro centavos) em favor do Fundo Estadual de Defesa de Direitos Difusos;
e) a repeticao dos lucros ilicitamente obtidos em razao da supressao de Mata Atlantica,
devendo os requeridos efetuar o depoésito da quantia de R$18.014.647,47 (dezoito
milhdes quatorze mil e seiscentos e quarenta e sete reais e quarenta e sete centavos)
em beneficio do Fundo Estadual de Defesa dos Direitos Difusos; f) a declaracao de

nulidade dos documentos ambientais, expedidos em favor da primeira requerida, que
autorizam o funcionamento do empreendimento sem licenga ambiental e/ou supressao
de vegetagao nativa, inclusive os documentos de de ff. 37, 41, 43, 46-50, 55-59, 63, 65,
69-72, 75, 78, 82,83, 87, 89 e ff. 38-40, 42, 44-45, 51, 54, 60-62, 64, 66-68, 73-74, 76-
77.79-81, 84-86, 88 e 94-110, todos do |IC anexo.

04
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4.3.1 Para garantir o cumprimento da sentenca, requer seja fixada multa
cominatoria diaria (astreinte) no valor de R$1.000,00 (um mil reais), a ser revertida ao

FUNEMP (Banco do Brasil S/A — n° 001, Agéncia n® 1615-2, Conta Corrente n° 6167-0),

regido pela Lei Complementar n.° 67, de 22 de janeiro de 2003; pela Lei Complementar
n.° 80, de 9 de agosto de 2004, e pelas disposicoes contidas na Resolugao PGJ/MG n.°
11, de 25 de fevereiro de 2013, sem prejuizo da intervengao judicial na propriedade,

para permitir a execucao especifica por interventor nomeado, sem prejuizo das medidas
penais cabiveis.

O Ministério Publico provara o alegado por todos os meios de prova admitidos,
notadamente documental, pericial e testemunhal.

Apesar de inestimavel, atribui a causa o valor de R$ 1.000.000,00 (um milhao de
reais).

Pede def ento.

FELIPE FARI OLIVEIRA
Promdtor de Justica

Coordenador das Promotorias de Promotor de Justig@

Justica de Meio Anmbiente das Bacias Curador de Meio Ambi¢nte de

dos Rios Jequitihhonha e Mucuri Jequitinhonha

- 000104



Tribunal de Justica de Minas Gerais

Namero do 1.0358.14.001059-8/001 Ndmeragéo 0578198
Relator: Des.(a) Afranio Vilela

Relator do Acorddo: Des.(a) Afranio Vilela

Data do Julgamento: 16/12/2014

Data da Publicacdo: 28/01/2015

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA - MEIO
AMBIENTE - LIMINAR - OBRIGACOES DE FAZER E NAO FAZER -
AUSENCIA DOS REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC - PERIGO DE
IRREVERSIBILIDADE DO PROVIMENTO ANTECIPADO - DECISAO
PARCIALMENTE REFORMADA Ausente o fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacédo que possa por em risco a efetividade do
processo, deve ser indeferido o pedido antecipacdo dos efeitos da tutela que
tem por objetivo compelir o agravante a interromper suas atividades e retirar
todo e qualquer plantio de eucalipto de determinada area, inclusive, pelo
carater irreversivel (§ 20 do artigo 273 do CPC).

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV N° 1.0358.14.001059-8/001 - COMARCA
DE JEQUITINHONHA - AGRAVANTE(S): JOSE DOMINGOS ROZA,
MARCELINO ANTONIO ROZA, DARILO CARLOS DE SOUZA, RODOLFO
DE NASCIMENTO E SOUZA E OUTRO(A)(S), LUCIANO JOSE ROZA -
AGRAVADO(A)(S): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS - INTERESSADO: ESTADO DE MINAS GERAIS

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 22 CAMARA CIVEL do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos,
a unanimidade, em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.
DES. AFRANIO VILELA

RELATOR.
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Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIMG

DES. AFRANIO VILELA (RELATOR)

VOTO

Em analise, agravo de instrumento interposto por RODOLFO DE
NASCIMENTO E SOUZA E OUTROS contra a decis@o de fls. 328/334-TJ
que, nos autos da acéo civil pablica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE MINAS GERAIS, deferiu o pedido liminar para:

"1. interrupcado imediata de todas atividades desenvolvidas pelos requeridos
RODOLFO DE NASCIMENTO SOUZA, JOSE DOMINGOS ROZA, DARILO
CARLOS DE SOUZA, MARCELINO ANTONIO ROZA e LUCIANO JOSE
ROZA, no empreendimento JJij nas Fazendas Alegria |, Alegria If, Bom
jardim, Capim Branco, Chapada Nova, Italiva |, Itativa II, Nossa Senhora da
Penha, [l Santa Rosa, Santa Rosa Col6nia, Sd0 Domingos, Séo
Geraldo, séo Jo&o do Jequitinhonha, Sao José, Sapucaia‘e Todos os Santos,
até que sobrevenha a licenga ambiental corretiva, com anuéncia do IBAMA e
respectivo EIA-Rima, sob pena de muita didria de R$50.000,00 (cinquenta
mil reais), sem prejuizo da responsabilidade pelo crime de desobediéncia;

2. determinar a retirada de todo e qualquer plantio de eucalipto das areas de
preservacao permanente e em estagio médio de regeneracio, bem como a
recuperacac imediata da area com o plantio de espécies nativas, conforme
se depreende dos mapas de fi. 233 e 248, no prazo de 30 (trinta) dias, sob
pena de multa diaria de R$10.000,00 (dez mil reais);

3. declarar a suspensdo da validade dos documentos ambientais que

autorizam o funcionamento sem licenca ambiental e supressdo de vegetagdo
nativa indicados as ff. 104, 108, 110, 113/117, 122/126,
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Tribunal de Justica de Minas Gerais

TIMG

136/139, 142, 145, 149, 150, 154, 156 e demais certidGes constantes de ff.
105/177;

4. determinar a realizacdo de Auto de Constatacdo acerca da situagdo de
todas as fazendas descritas, no que concerne as atividades exercidas, a ser
cumprida pelos oficiais de justica deste juizo, com colaboragio da Policia
Militar do Meio Ambiente, facultada a participacdo do SUFRAM;

5. impor a ré o dever de apresentar, em 30 (trinia) dias, o projeto técnico de
reconstru¢éo da flora violada, sob pena de multa diaria de R$1.000,00 (mil
reais).”

Os agravantes afirmaram que n&o haveria qualquer comprovacédo de
existéncia de complexo nas Fazendas apontadas na peticdo inicial, sendo
que cada area possui uma realidade fatica e econdmica e os cultivos
encontram-se em situacdes distintas. Alegaram que inexiste contigilidade
entre os cultivos. Observaram que os contratos de financiamento
colacionados aos autos impdem obrigagdes a pessoas especificas, sem
fazer mencdo a empresas ou socios. Aduziram que as reservas legais foram
instituidas dentro de um mesmo imoével e, quando isso ndo ocorre, estaria de
outro bem da mesma propriedade. Observaram que cada Fazenda possui
empregados préprios. Asseveraram que, no local, quando do inicio das
atividades, ndo havia nada sendo pastos e areas em estagio inicial de
regeneracdo. Argumentaram que, em virtude das intervencdes equilibradas
realizadas no local que se permitiu que surgissem areas com nivel médio de
regeneragaoc. Alegaram que as areas, separadamente, néo atingem 1.000
hectares, bem como que a Resolugdo CONAMA 01/86 somente exige a
realizacdo de EIA e RIMA para terrenos superiores a esta metragem.
Analisaram que a pratica de cultivo possui pequeno potencial poluidor.
Ressaltaram que, mesmo que se repartir o local indicado em trés blocos (A,
B e C) - bem delimitados por disposigGes ambientais - estes néo atingem
1.000 hectares. Apontaram os prejuizos que poderiam decorrer no caso de

3
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Tribunal de Justica de Minas Gerais

manutencdo da decisdo agravada. Pugnaram pela concessao de efeito
suspensivo ao recurso.

As fis. 840/842-TJ foi concedido parcial efeito suspensivo ao recurso,
para determinar o sobrestamentc da deciséo agravada, com excecao da
medida determinada em seu “item 4", até ulterior manifestagao da Turma
Julgadora, diante da auséncia de comprovagao de que os danos ambientais
serdo aumentados neste lapso temporal.

O MM. Juiz de 12 Instancia prestou informacdes, noticiando que os
agravantes ndo cumpriram o disposto no art. 526 do CPC, motivo pelo qual
nao foi possivel a apreciagdo do recurso em efeito regressivo (fis. 855/8/56-
TJ).

O Estado de Minas Gerais colacionou documentos as fis. 864/876-TJ.

O agravado, devidamente intimado, ofertou contraminuta, batendo-se,
em resumo, pela manutencdo da decisdo agravada (fis. 882/909-TJ).

A D. Procuradoria Geral de Justica emitiu parecer, opinando pelo
desprovimento do recurso (fls. 911/815-TJ).

E o relatorio.
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L

TIJMG

Presentes os requisitos e pressupostos de admissibilidade do
recurso, dele conheco.

O cerne da questdo trazida a julgamento no presente recurso cinge-
se a analise do acertamento da decisdo que deferiu o pedido de antecipagao
dos efeitos da tutela, para determinar:

"1. interrupgéo imediata de todas atividades desenvolvidas pelos requeridos
RODOLFO DE NASCIMENTO SOUZA, JOSE DOMINGOS ROZA, DARILO
CARLOS DE SOUZA, MARCELINO ANTONIO ROZA e LUCIANO JOSE
ROZA, no empreendimento i nas Fazendas Alegria I, Alegria Il, Bom
jardim, Capim Branco, Chapada Nova, Itadva |, itadva I, Nossa Senhora da
Penha, h Santa Rosa, Santa Rosa Col6nia, Sdo Domingos, Sao
Geraldo, sao Jodo do Jequitinhonha, Sdo José, Sapucaia e Todos os Santos,
até que sobrevenha a licenga ambiental corretiva, com anuéncia do IBAMA e
respectivo EIA-Rima, sob pena de muita diaria de R$50.000,00 (cinquenta
mil reais), sem prejuizo da responsabilidade pelo crime de desobediéncia;

2 determinar a retirada de todo e qualquer plantio de eucalipto das areas de
preservacao permanente e em estagio médio de regeneracdo, bem como a
recuperagao imediata da area com O plantio de espécies nativas, conforme
se depreende dos mapas de ff. 233 e 248, no prazo de 30 (trinta) dias, sob
pena de multa diaria de R$10.000,00 (dez mil reais);

3. declarar a suspensao da validade dos documentos ambientais que
autorizam o funcionamento sem licenca ambiental e supresséo de vegetacgéo
nativa indicados as ff. 104, 108, 110, 113/117, 122/126, 136/139, 142, 145,
149, 150, 154, 156 e demais certidoes constantes
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de ff. 105/177;

4. determinar a realizacdo de Auto de Constatacao acerca da situacao de
todas as fazendas descritas, no que concerne as atividades exercidas, a ser
cumprida pelos oficiais de justica deste juizo, com colaboragao da Policia
Militar do Meio Ambiente, facuiltada a participagao do SUFRAM;

5. impor a ré o dever de apresentar, em 30 (trinta) dias, o projeto técnico de
reconstrucdo da flora violada, sob pena de muita diaria de R$1.000,00 (mil
reais).”

Pois bem.

Como sabido, para a concessao da antecipacao dos efeitos da tutela
necessarios estejam presentes os requisitos legais, quais sejam: a prova
inequivoca capaz de convencer o magistrado da verossimilhanca da
alegacido, bem como o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagdo, tudo de acordo com ¢ que preceitua o art. 273 do CPC.

A Constituico Federal, ao elevar o meio ambiente ecologicamente
equilibrado a categoria de bem de uso comum do povo, trouxe explicitado a
importancia da manutengéo do ambiente para a qualidade de vida do
individuo, estabelecendo no §3° do art. 225 que:

"Art. 225. Todos tém direito aoc meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade
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de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo
e preserva-lo para as presentes e futuras geracdes. "

Consoante dispositivo supra deve-se aplicar 0s principios da cautela
e da prevengao, ja que o direito ao meio ambiente ecologicamente saudavel
deve ser entendido também em relagao as geracoes futuras.

E, com a finalidade de proporcionar o exercicio desse direito
constitucional, consiste a acéo civil publica em um meio habil de impulsionar
a funcao jurisdicional, visando a tutela de interesses vitais da comunidade,
como o meio ambiente (artigo 3° da Lei 7347/85).

Todavia, no casc em espeque, apesar de louvar o trabalho do
Ministério Publico, quée realmente nao se acomoda em seu gabinete,
almejando sempre tomar medidas necessarias para resguardar o meio
ambiente, verifica-Sé que o provimento liminar pretendido possui carater
irreversivel e satisfativo, 0 que requer maior cautela na sua analise.

Ressalte-se ainda, que a concessdo da liminar poder obstar O
exercicio dos réus, ora agravantes, de seu direitc @ ampla defesa e ao
contraditorio, consubstanciado na realizacdo de prova pericial para a
apuracédo da existéncia do dano ambiental alegado.

Nzo fosse isso, também se encontra presente O requisito negativo a
concessao da liminar, consubstanciado na irreversibilidade do provimento
antecipado (art. 273, §2° do CPC), ante a natureza da obrigagao de fazer
pretendida pelo recorrente.

\
Y
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E, apesar de nao olvidar de que, via de regra, quase todas medidas
possuem carater reversivel, uma vez considerada a possibilidade da sua
conversdo em perdas e danos, nao obstaculizando, por completo o
deferimento de liminar em tutela antecipada nesses casos, certo & que ela
somente deve ser concedida em situagdes especiais, ou seja, quando o
perigo do dano causado pela demora for maior de o que o da irreversibilidade
da medida, em observancia ao principio da proporcionalidade.

Ressalta-se que nao houve acéo preventiva no caso em analise e,
cortar os eucaliptos fora do momento préprio, de maneira abrupta, sem as
cautelas necessarias, poderia causar prejuizos maiores ao ecossistema que
se formou no local, sem contar o econdmico.

Na decisdo agravada foram impostas atividades que depende de
terceiros, quais sejam, |IBAMA e EIA-RIMA, o que ndo coaduna com a

razoabilidade do direito.

Oportuno frisar ainda que, estdo bem delimitadas as areas de reserva
legal dos imdveis, bem como que, para concessao das autorizacdes foram
analisados diversos estudos de 6rgaos diversos. Autorizacbes estas emitidas
pelo proprio Estado de Minas Gerais, que nascem com presungao de
legitimidade, a carecer de um minimo de instrucao.

Assim sendo, ndo se visiumbra nos autos uma comprovada
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ameaca do meio ambiente que exija a tutela jurisdicional inaudita altera pars.

A presuncdo de destruicdo ao meio ambiente, pela auséncia de
licenciamento ambiental, por mais preocupante que possa indiciar, ndo
enseja um sobrepujo ao contraditério na sua dimenséo de influéncia na
decisdo que determina uma obrigacao a parte, conforme este caso, cujo
plantio foi autorizado por diversos 6rgaos ambientais e do controle do
Estado.

Insta salientar que o "fundado receio” exigido pelo art. 273 do CPC
ndo pode ser entendido como simples e injustificado temor subjetivo da
parte, mas baseado em fatos concretos a evidenciarem a possibilidade de
gue o julgamento de meérito se torne indcuec, se nao for concedida a medida
pleiteada.

De igual sorte, o risco de ineficacia do provimento final ndo se revela
nos simples inconvenientes decorrentes da demora processual, inevitaveis
dentro do sistema do contraditério e da ampla defesa, mas no risco de um
dano cuja ocorréncia possa comprometer, substancialmente, o direito
subjetivo do autor e, neste caso, de toda a sociedade.

Ausentes, portanto, os requisitos necessarios para antecipacao dos
efeitos da tutela.

Com relagao ao item 4 da decisao, porém, trata-se de medida
acautelatéria, necessaria para regular instru¢do do processo, motivo pelo
qual deve ser mantida a decis&o neste ponto.
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PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSQO, para
da, de modo a indeferir o pedido liminar, com

inada em seu “item 4",

Isso posto, DOU

reformar a decisao agrava
excecdo da medida determ

Custas recursais, ex lege.

DES. MARCELO RODRIGUES - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. RAIMUNDO MESSIAS JUNIOR - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO”
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA
COMARCA DE JEQUITINHONHA — ESTADO DE MINAS GERAIS

.‘13@'3@3@2—12 201

o

UBERDAN CORREA ROZA, brasileiro, solteiro, produtor rural, inscrito no
cPF n° [l 093 345 RG » I SSP/BA, domiciliado na [
N o perante VOssa
Exceléncia, por sua advogada que subscreve ao final, com escritério na ||| |
C |

T <o firlcro no
art. 5°, XXXV, da Constitui¢ao Federal, art. 319 do CPC e lei 6.830/80, propor

ACAO ANULATORIA DE AUTO DE INFRACAO
Cumulada com pedido de TUTELA DE URGENCIA

em face do INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS (IEF), autarquia
vinculada 4 SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DO ESTADO DE MINAS GERAIS, com
escritorio situado na Av. Passos, n® 177, Vaticano, CEP 39.960-00, Jequitinhonha, com 6rgao
de representacdo judicial situado na Rodovia Papa Jodo Paulo IT, 4143 - Serra Verde 1° andar

do Edificio Minas - Cidade Administrativa - Belo Horizonte CEP 31630-200,

procuradoria.ief@meioambiente.mg.gov.br , pelas razdes de fato e de direito a seguir expostas:

\ [~
)
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1. DOS FATOS

Em 13/08/2009 foi lavrado auto de infragdo n® 005732 pelo Instituto Estadual

de Florestas, tendo como autuado o Autor. Em consequéncia, foi formalizado o processo
administrativo n® 03000004843/2009 (cbpia anexa).

O autuado apresentou defesa em 20/08/2009, cujo julgamento s6 foi realizado

pelo IEF em 11/04/2012 (fls. 20/21), posteriormente homologado em 27/04/2012 (fls. 22) e
publicado em 11/10/2012.

O recurso interposto pelo autuado junto ao Conselho de Administracio e
Politica Florestal do IEF foi julgado em 20/10/2015 (fls. 41/42).

Assim, o processo administrativo ficou paralisado, pendente de despacho ou
julgamento entre os dias 27/04/2012 e 20/10/2015, perfazendo um total de 3 anos, 5 meses e
21 dias.

Além do mais, antes mesmo que o auto de infragdo fosse lavrado, em
23/06/2009, através de escritura publica de compra e venda lavrada no 1° Oficio de Notas da
Comarca de Jequitinhonha (copia anexa) o Autor procedeu a venda do imével rural ao senhor

Darilo Carlos de Souza.

A transferéncia no registro imobiliario se deu em 23/07/2009, conforme

registro n® 3-8.291, efetuado na matricula do imével (certidao de inteiro teor anexa).

Ao efetivar a venda, o Autor transferiu imediatamente a posse ao comprador,

que passou a executar todas as atividades desenvolvidas no imével.

Nao obstante a venda do imdvel, o agente autuante imputou ao Autor a pratica
de infragio ambiental descrita no auto de infragio n® 005732, alegando que o Autor,
supostamente, teria praticado a conduta de “desmatar uma area de 74ha de floresta estacional

semidescidual (sic) montana secundaria em estagio inicial de regeneragio sem autoriza¢io do

0rgao competente”.

Em defesa ao auto de infrag¢do, o Autor informou ao IEF a alienagdo do imovel,
fazendo juntar copia da escritura de compra e venda, certiddo de inteiro teor do imével e copia

dos documentos pessoais do entdo comprador, Sr. Darilo Carlos de Souza.




Diante da documentago apresentada, caberia ao IEF adequar o polo passivo da
autuagdo, lavrando auto de infragdo em desfavor de Darilo Carlos de Souza, atual dono e

possuidor do imével, o que, todavia, ndo foi feito.

Além de padecer da correta identificagdao daquele que seria, hipoteticamente, o
autor da infragdo, o auto € inconsistente na caracteriza¢@o da infragio, vez que, como serd

demonstrado durante a instrugdo processual, ndo houve desmate de floresta estacional

semidecidual montana secundaria em estagio inicial de regeneragio.

A area objeto de autuagdio € utilizada historicamente para o pastoreio de
bovinos. Nao existe no local qualquer floresta, apenas capoeira e pastagem, isto €, o

denominado pasto sujo.

Na restitui¢do de imagem de satélite (doc. anexo) é possivel verificar que desde
1992 a area ndo possui floresta, mas tdo somente pastagem, e assim se manteve até a

aquisi¢do pelo Autor,

Os proprios responsaveis técnicos do Réu afirmam nas autorizagdes florestais
emitidas nos processos 03020001937/07 e 03020001941/07 (copia anexa), de imébveis
vizinhos 20 imovel objeto da fiscalizagdo, que a cobertura vegetal da area é composta de
capoeira ¢ pastagem. Portanto, é impossivel que o imével autuado, que fica exatamente entre

os dois iméveis cobertos de capoeira e pastagem (imagem anexa), tenha outa cobertura

vegetal que ndo capoeira e pastagem.

Desse modo, as razdes de fato invocadas para lavratura do auto de infragio sio

inexistentes, porquanto ndo houve desmate de floresta estacional semidecidual montana

secundaria em estagio inicial de regeneragio.
E o breve relato dos fatos.

2. DO DIREITO

2.1 Da Prescriciio Intercorrente

A lei 9.873, de 23 de novembro de 1999, que estabelece prazo para o exercicio

de acdo punitiva pela Administragdo Puablica Federal determina:

080120
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Art. 1° Prescreve em cinco anos a agio punitiva da Administragio Publica
Federal, direta e indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando
apurar infragdo 2 legislagdo em vigor, contados da data da pratica do ato ou,

no caso de infragdo permanente ou continuada, do dia em que tiver cessado.

§ 1° Incide a prescricdo no procedimento administrativo paralisado
por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos autos

serdo arquivados de oficio ou mediante requerimento da parte
interessada, sem prejuizo da apuracfio da responsabilidade funcional
decorrente da paralisacdo, se for o caso. (grifo nosso).

O caput do artigo se refere a prescrigdo da pretensdo punitiva propriamente

dita. Ela tem incidéncia a partir do fato e se encerra com a coisa julgada.

Ja o disposto no paragrafo primeiro diz respeito & chamada prescrigio
intercorrente e tem lugar a partir da lavratura do auto de infragdo e enquanto perdurar o

Processo.

O escopo da norma € evitar a paralisagdo do processo de modo a interferir no

deslinde da causa, impedindo a inércia da Administragdo Piblica.

Além disso, a prescricdo tem seu fundamento no principio da seguranca
juridica, na estabilidade do ordenamento, evitando que a apuragio se perpetue, gerando
instabilidade para o administrado. (MARINELA, Fernanda. Direito Administrativo. 4* Ed.
Niter6i: Impetus, 2010, p. 1007).

A aplicagdo da regra que impde a Administragio prazo para apuragio e
cobranga de seus créditos instrumentaliza, outrossim, o direito fundamental da razodvel
dura¢io do processo inserido pela EC n. 45/2004 (Art. 5°, LXXVIII: “A todos, no ambito
judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que

garantam a celeridade de sua tramitacdo.”)

Importante regisirar que o §1° do artigo 1° da lei 9.873/99 estabelece que a
paralisagao se refere a auséncia de despacho ou julgamento. Portanto, os atos praticados pelo
administrado, tais como protocolizagdo de petigdo, pedido de copias etc, por sua propria
natureza, ndo possuem o conddo de interromper o prazo da prescri¢do intercorrente, uma vez

que ndo se enquadram no conceito de despacho ou julgamento.
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Fosse a intengdo do legislador incluir os atos praticados pelo administrado
como aqueles capazes de causar a interrupgdo da prescrigdo, o teria feito expressamente,
sendo certo que ndo cabe ao intérprete tal exegese, sobretudo porque tal interpretago seria em
maleficio do administrado. Aplica-se aqui a maxima inclusio unius alterius exclusio, isto é, o

que a lei ndo incluiu € porque desejou excluir, ndo devendo o intérprete inclui-la.

Assim, entre a homologagdo de fls. 22, datada de 27/04/2012, a publicagio de
11/10/2012 e o julgamento de fls. 41/42, de 20/10/2015, é possivel verificar que o
procedimento administrativo ficou paralisado por lapso de tempo superior a 3 (trés) anos,

razao pela qual deve ser reconhecida a prescri¢do intercorrente.

Dessa forma, constatada a ocorréncia da prescrigdo intercorrente deveri ser
extinto o processo decorrente do auto de infragdo e o cancelamento da penalidade de multa e
embargo da area.

E sabido que a legislagio do Estado de Minas Gerais nio especifica sobre a
prescrigdo intercorrente no dmbito do processo administrativo ambiental, tal como ocorre com
a lei 9.873/99 e Decreto 6.514/08, em seu art. 21, §2°. Ao revés, o art. 41 do decreto estadual

44.844/08, vigente a €poca, previa que “ O processo sera decidido no prazo de sessenta dias,
contados da conclusdo da instrugdo.”

Entretanto, o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento pela
aplicac@o subsidiaria da lei federal em processos estaduais ou municipais, quando a legislacio
local for omissa. No REsp 1.148.460/PR, julgado em 19/10/2010, foi disposto “4 Lei
9.784/99 pode ser aplicada de forma subsididria no ambito dos demais Estados-Membros, se
ausente lei propria regulando o processo administrativo no dmbito local”. No mesmo
sentido, convergiu o julgamento do REsp 852.493/DF, julgado em 25/08/2008: “Ausente lei
local especifica, a Lei 9.784/99 pode ser aplicada de forma subsididria no émbito dos demais
Estados-Membros, ftendo em vista que se frata de norma que deve nortear foda a
Administracdo Publica, servindo de diretriz aos seus demais orgdos.”

Por essa razdo, se a norma federal de processos administrativos ¢ aplicada aos
processos estaduais e municipais, com muito mais razdo haveria de se aplicar a Lei Federal n°.
9.873/1999, que regula a perda do direito punitivo, em especial, pela prescrigio intercorrente,
aplicando o instituto aos processos administrativos sancionatérios do Estado. Dessa forma,

sanar-se-ia a omissdo legislativa estadual, integrando o ordenamento juridico, a0 mesmo
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tempo em que se garantiria o direito fundamental do cidaddo a razodvel duragdo do processo

administrativo.’

Dessa maneira, requer a Vossa Exceléncia a declaragdo da ocorréncia da
prescri¢do intercorrente, tendo em vista que o processo ficou paralisado por mais de 3 (trés)
anos pendente de despacho ou julgamento, aplicando-se a le1 9.873/99 e Decreto 6.514/08,

em seu art. 21, §2° nos termos dos Recursos Especiais n° 1.148.460/PR e 852 .493/DF

matéria que desde j4 se prequestiona.

Como a inexisténcia de norma estadual que regule a prescrigdo intercorrente
reflete diretamente no direito a razoavel duragdo do processo, requer que Vossa Exceléncia se

manifeste sobre a violagdo ao art. 5°, LXXVIII, CF, decorrente da omissdo legislativa do
Estado de Minas Gerais.

2.2 Indicacio errdonea do autor da infracio. Insubsisténcia do auto. Nulidade.

A posse e a exploragao florestal existente na Fazenda foram transferidas com a
alienacao do imovel

Com a defesa administrativa o Autor permitiu ao IEF a constatagio do vicio no
que tange a autoria da suposta infragdo. Os documentos juntados ao auto de infragdo pelo
Autor ilidem a presungao de veracidade incidente no ato administrativo. Caberia a autarquia
anular o auto de infragdo e, se assim entendesse, lavrar novo auto de infragdo em desfavor do

atual proprietario e explorador da atividade, Sr. Darilo Carlos de Souza.

Nao € por outra razao que é o proprio Darilo Carlos de Souza quem oferece

bem em garantia para a concessao de tutela antecipada neste processo.

E importante notar que, de acordo com remansosa jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, mesmo que a infragdo tivesse sido praticada pelo Autor, alienante do
imovel, o comprador ndo se furtaria a responsabilidade solidaria decorrente da recomposi¢do

dos danos ambientais. Nesse sentido, Resp n° 1622512/RJ, Rel. Ministro HERMAN

' Disponivel em http:/williamfreire. com. br/areas/direito-ambiental/morosidade-nos-processos-administrativos-
mineiros-que-aplicam-mulias-ambientais-necessidade-de-se-definir-prazo-para-emitir-decisoes/
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BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2016, DJe 11/10/2016, cujo resumo

segue abaixo:

AMBIENTAL. DANO AO MEIO AMBIENTE. AREAS DE
PRESERVACAO  PERMANENTE. RESERVA LEGAL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA PELO DANO AMBIENTAL.
OBRIGACAO PROPTER REM. SUMULA  83/STJ.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA
283/SF.

1. A Caixa Econdmica Federal sustenta que "as construgdes
questionadas pelo Ministério Pablico como causadoras de danos
ambientais ndo foram realizadas pela Caixa Econdmica Federal, mas
sim por terceiros que ocuparam a area muito antes da area ser
transformada em uma APA- Area de Protecio Ambiental”. O STJ
possui entendimento pacifico de que a responsabilidade civil pela
reparacio dos daneos ambientais adere a propriedade, como
obrigacio propter rem, sendo possivel cobrar também do atual
proprietirio condutas derivadas de danos provocades pelos

proprietirios antigos.

Verifica-se, portanto, que existe erro no auto de infragdo quanto 2 indicagio da
autoria, devendo por isso ser declarada a nulidade do auto de infragdo, tal como se depreende
do julgado abaixo, extraido TIMG - Ap Civel/Reex Necessaric 1.0433.09.279014-9/001,
Relator(a): Des.(a) Afranio Vilela , 2* CAMARA CIVEL, julgamento em 30/08/2016,
publicacio da simula em 09/09/2016):

? Disponivel em

hitp:/fwww sti. jus br/SCON/jurisprudencia/toc jspNivie=+%28desmata%24-+ou+refl orestamento+on-+dana%a24+
adi+ambient%24-+ou+degrada%24%29+com+%28propter+outpropriet%F Irio+outnovotadi+adanirente%2 9+

+com+%28respone24-+ou-tculpabilidade+ou+deflagra%E7%E30+adi2 +Hdano+ourantigo+adi2 +novo+%29& &b

=ACOR. Acesso em 24/10/2016.
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EMENTA: REEXAME NECESSARIO E APELA(;AO -
EMBARGOS A EXECUCAO - IEF - INFRACAO AMBIENTAL -
VICIOS NO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO -

PRESUNCAO DE VERACIDADE DO AUTO DE INFRACAO
DESCONSTITUIDA - NULIDADE DA CDA - ACOLHIMENTO

DOS EMBARGOS - EXTINCAO DA EXECUCAO -
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS - REDUCAO - PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE - SENTENCA PARCIALMENTE

REFORMADA. 1. Conforme preceituam o artigo 204 do CNT e o
artigo 3° da Lei n. 6.830 /80, a divida regularmente inscrita goza da
presun¢io de certeza e liquidez e tem o efeito de prova pré-
constituida, cuja desconstitui¢do somente pode ser operada por prova
inequivoca, a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite.
2. Demonstrada nos autos a ocorréncia de vicios no procedimento
administrativo e a auséncia de autoria da parte nas infracdes
ambientais ensejadoras da multa executada pelo IEF, deve ser
declarada nula a Certidio de Divida Ativa, extingnindo-se a
execucido (art. 267, IV c/c o art. 618, I, CPC). 3. Os honoririos
sucumbenciais devem ser fixados em observancia aos principios da

razoabilidade e proporcionalidade, com fulcro no art. 20, §§ 3°e 4°, do
CPCI73.

2.3 Falta de indicacao do dispositive legal infringido. Afronta ao principio da legalidade.

A autoridade autuante indicou como dispositivo legal violado o artigo 86 do
decreto 44.844/08, anexo 111, verbis:

“Art. 86. Constituem infracdes ds normas previstas na Lei n° 14.309, de 2002,
as tipificadas no Anexo I1I deste Decreto.”

Contudo, ndo apontou em qual dos itens do anexo da lei 14.309/02 o suposto

infrator teria agido.
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E a propria lei 14309 que faz referéncia a necessidade de indicagio do

enquadramento legal do fato:

“Art. 59 — As infragdes a esta lei sdo objeto de auto de infracdo, com a
indicagdo do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo para oferecimento
de defesa, assegurado o direito de ampla defesa e o contraditorio.”

A lei 14309, em seu unico anexo, possui um Quadro de Especificagdes das
Penalidades Pecuniarias Relativas a Infragdes a Legislagio Ambiental do Estado® Nesse
anexo ha a especificagdo da infragio e o valor da penalidade pecuniria. Porém, em momento

algum o agente autuante indica o enquadramento, na lei 14.309, do fato atribuido ao Autor.

Somente por lei € possivel a tipificagdo de infragdes e a aplicagdo de
penalidades. Trata-se de lei em sentido material e formal, ndo se admitindo que decretos

tipifiquem condutas e cominem sangdes.

O auto de infragdo apenas baseado em decreto regulamentar, tal como ocorre
no caso em exame, contém vicio de legalidade, pois ndo indica o dispositivo legal infringido

e, por esta razao, devera ser declarado nulo.

Por forga do principio da legalidade, cabe 2 Administragdo atuar nos exatos
limites da lei. E a lei aplicavel ao caso exige que o agente autuante indique o dispositivo legal
violado, o que ndo foi observado, ja que o analista do TEF citou apenas o decreto

regulamentar, deixando de apontar a lei que teria sido supostamente violada.

Sobre a necessidade de atuagdo dentro dos limites da lei, leciona José dos
Santos Carvalho Filho que havendo dissondncia entre a conduta administrativa e a lei, devera

aquela ser corrigida para eliminar-se a ilicitude.*

Desse modo, € possivel asseverar que, se a lei exigiu (art.59, lei 14.309) a
indica¢do do enquadramento legal do fato no auto de infracdo, a atividade administrativa sé

restara legitima se condizente com o disposto na lei. Como o auto de infragio n® 005732 néo

* Disponivel em hitp://www.almg gov br/iconsulie/legislacao/completa/completa-nova-
iz bimi?dno=L El&mun=14309&comp=~&2no=2002 &texio=consolidado. Acesso em 22/10/2016.

* CARVALHO FILHO, José des Santos. Manuai de Direito Administrativo, p.20
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principio da legalidade.

2.4 Inexisténcia de floresta estacional semidecidual montana secundiria em estigio

inicial de regeneracio. Auséncia de materialidade da infracio. Falta dos pressupostos

faticos para a lavratura do auto de infracdo. Nulidade de ato administrativo.

Muito embora o imével esteja situado em uma regifio em que prepondera a
formagdo florestal estacional semidecidual montana, a 4rea do imovel ndo possui esta

caracteristica.

Isto porque a area foi, ao longo do tempo, utilizada sistematicamente pela
pecuaria extensiva, fazendo com que o local perdesse a identidade florestal mesmo antes da

limitagdo administrativa que impds restri¢des em favor do meio ambiente.

As imagens de satélite que acompanham a inicial permitem precisar que desde

dezembro de 1992 a éarea € composta de pasto sujo, sem cobertura florestal nativa, o que

dispensa autorizagdo do 6rgdo ambiental para a rogada e limpeza de area.

Conforme se infere da legislagdo prépria, ou seja, a Lei Estadual 14.309/02,
vigente a época dos fatos, ndo ha necessidade de prévia autorizagdo para exploragic de areas

que ndo sejam florestas nativas ou de preservagdo permanente ou de reserva legal. E o que se

depreende do art. 19 da lei:

“Art. 19 — Em drea de pastoreio sdo livres a rogada e a limpeze da drea,

respeitadas as dreas de preservagdo permanente e de reserva legal ”

Perfilhando o entendimento esposado na lei, a 7 CAMARA CIVEL do
TIMG - Apelagao Civel 1.0515.09.040005-9/001, Relator(a): Des.(a) Oliveira Firmo
julgamento em 23/02/2016, publicagdo da simula em 01/03/2016), concluiu que:

2

EMENTA: APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL
AMBIENTAL - DIVERGENCIA ENTRE O AUTO DE INFRACAO
E O LAUDO DE VISTORIA TECNICA - NULIDADE CDA:
CARACTERIZACAO - ART. 19 DA LEI N. 14.309/02 C/C A
PORTARIA 044/97 EMITIDA PELO INSTITUTO ESTADUAL
DE FLORESTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS -

&
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DESTOCAMENTO DA AREA APROXIMADA DE CINCO
HECTARES COM RENDIMENTO LENHOSO DE 20
ESTEREOS - EXERCICIO LEGAL DO DIREITO. 1. Revela-se
ausente de certeza e liquidez a certidio de divida ativa amparada em
auto de infragdo cuja extensdo da area atingida pela queimada diverge
do apontado pelo perito do Instituto Estadual de Florestas no laudo de
vistoria técnica. 2. Ademais, nos termos do art. 19, da Lei n.
14.309/02 c/c a Portaria n. 044/97, quando o rendimento lenhoso
da destoca for inferior a 18 metros por hectare, resta
caracterizado limpeza de pasto a qual independe de autorizagiio
do O6rgio competente. 3. Sem elementos que permitam a verifica¢io
da correta extensdo da area atingida pela queimada e a multa aplicada,

bem como pelo fato de que a 4rea em litigio se trata de pasto, nula a
CDA.

Ao contrario do afirmado no auto de infragfio, ndo houve desmate de floresta.

O que ocorreu foi apenas limpeza de pasto sujo, o que dispensa autoriza¢do do 6rgéo florestal,

razdo pela qual ndo ha infra¢o a ser tipificada.

Os motivos de fato alegados pelo analista ambiental como ensejadores do auto
de infragdo sdo inexistentes. Por esta razdo, o ato administrativo padece de um de seus

elementos: o0 motivo.

Segundo a teoria administrativista, motivo nada mais ¢ do que o fato e
fundamento juridico que levam a prética do ato. Ele deve ser legal. E necessaria a legalidade
do motivo. O motivo, para ser legal, tem que preencher 3 exigéncias: 1) O motivo tem que ser
verdadeiro (esse requisito ¢ chamado pela doutrina de materialidade); 2) Além disso, o
motivo declarado tem que ser compativel com o motivo previsto na lei; 3) Por fim, a terceira
exigéncia para a legalidade do motivo € que o motive do ato tem que ser compativel com o

resultado do ato. Faltando um dos requisitos no ha motivo.

Sendo assim, impde-se a anulagdo do auto de infragdo por auséncia de motivo e

consequente anulagdo da aplicagdo de penalidade de multa.
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Em que pese o Municipio de Jequitinhonha estar localizado no Bioma Mata
Atlantica, segundo classificagdo feita pelo IBGE®, ndo significa que toda érea esteja

acobertada pela formac@o florestal tipica desse Bioma.

Como é cedigo, somente em 10 de fevereiro de 1993, com o advento do
Decreto 750, € que se passa a dispor sobre o corte, a exploragdo e a supressao de vegetagao
primaria ou nos estagios avancado e médio de regeneragdo da Mata Atlantica. Até entdo nio
existia qualquer limitagdo administrativa que gerasse obriga¢do de ndo fazer aos proprietarios

de imoveis.

E nesse passo, os proprietarios anteriores do imével objeto da presente lide
utilizaram-no com o objetivo de formar pasto para a criagdo de bovinos, porquanto ndo

existiam restricOes ao aproveitamento da vegetagdo, consolidando assim o antropismo no

imovel.

E importante deixar claro que nio se trata de invocar direito adquirido para
mitigar o dever de salvaguarda ambiental. O que se pretende demonstrar é que quando do
advento da legislagdo protetora do Bioma Mata Atlantica, o imoével ja tinha deixado de ter a
formacdo florestal estacional semidecidual, isto €, perdido a particularidade que a tornava
Mata Atlantica. Por isso, o objeto de protegdo do Decreto 750/93 e da Lei 11.428/06 ja tinha
deixado de existir. Ficaram vedados, por dbvio, as supressdes, cortes e exploragdes das

florestas caracterizadoras do Bioma Mata Atlantica que ainda existiam em 1993.

Cumpre esclarecer que, ainda que a area fosse classificada como floresta
estacional semidecidual montana secundaria em estagio inicial de regeneracdo, seria possive!
a exploragio da area, mediante autorizagdo do Orgdo competente, haja vista que a lei

11.428/2006, em seu art. 25, permite a exploragio:

“Art. 25. O corte, a supressdo e a exploraciio da vegetacdo secundaria em

estdgio inicial de regeneracdo do Bioma Mata Atldntica serdo autorizados pelo drgdo

estadual competente.”

Vale a pena observar, entretanto, que a atividade realizada no imével prescinde

de autorizagdo, ja que n3o houve corte, supressdo ou exploragdo de floresta, apenas limpeza

S Disponivel em http://www.ibge.gov.br/home/presidencia/noticias/21052004biomashtml.shtm

12,
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de pasto, razdo pela qual, inexistente o motivo alegado pelo agente autuante como ensejador

da fiscalizagao, requer a anulagdo do ato administrativo, por medida de justica.

3 DA TUTELA DE URGENCIA

No CPC de 1973 a tutela antecipada apresentava o risco de dano irreparavel ou
de dificil reparagdo e a verossimilhanga das alegagdes como requisitos do art. 273; € o risco
de ineficacia do provimento final e a relevancia no fundamento da demanda como requisitos

do art. 461. Ja a tutela cautelar tinha como requisitos o fumus boni juris e o periculum in

mora.

O NCPC extinguiu o processo cautelar, estabelecendo o mesmo regime para a
concessdo da tutela cautelar e da tutela satisfativa (probabilidade do direito e perigo de dano
ou risco ao resultado Util do processo). Ou seja, ainda que permanega a distingdo entre as
tutelas, na pratica os pressupostos serdo iguais. Com efeito, o paragrafo Gnico do art. 294
deixa claro que a tutela de urgéncia ¢ género, o qual inclui as duas espécies (tutela cautelar e

tutela antecipada)’. J4 o art. 300 estabelece as mesmas exigéncias® para autorizar a concessio

de ambas.

No caso em exame ha a probabilidade do direito e o perigo de dano ao Autor,
que podera sofrer as consequéncias de eventual agdo de execugdo fiscal e ter seu nome
incluido no cadastro de inadimplentes através de possivel protesto extrajudicial da Certiddo de

Divida Ativa, mesmo nao sendo o real devedor, vez que ndo é o sujeito ativo da infracio

ambiental.

Por outro lado, ndo existe perigo de irreversibilidade da decisdo, ja que, ao
final da instrugdo processual, se verificada a responsabilidade do Autor na infragio ambiental,
Vossa Exceléncia podera cassar os efeitos da tutela, incluindo o nome do Autor na Divida

Ativa com o prosseguimento da cobranga pela Procuradoria do Estado.

Presente a probabilidade do direito e o perigo de dano, deve ser conferida a
medida em carater liminar, dispensando a oitiva da outra parte. Sobre o assunto, a 17* Cimara

Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado de Minas Gerais:

\&)
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO

DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DE
INDENIZACAO POR DANOS MORALIS - DISCUSSAO JUDICIAL
DO DEBITO - REQUISITOS DO ARTIGO 300 DO CPC/2015 -
COMPROVACAO - NEGATIVACAO - SUSPENSAO DOS
EFEITOS - CABIMENTO.
- A tutela de urgéncia serid concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo. Inteligéncia do artigo 300, do
CPC/2015.
- No caso em tela, a parte agravante discute a prépria existéncia
da divida que culminou na negativacio do seu nome pela parte
agravada, sendo, impossivel a comprovagao, pelo hipotético devedor,
da inexisténcia de relag@o juridica, por constituir prova negativa.
- Neste sentido, filiando-me ao entendimento que vem sendo adotado
por esta 17* Camara Civel, entendo que deve ser deferida a medida
liminar cautelar apenas para que sejam suspensos os efeitos da
inscrigdo em cadastros restritivos de crédito, especificamente quanto
ao débito que deu causa a acdo originaria, independentemente de
prestagdo de caugdo. (TIMG- Agravo de Instrumento-Cv
1.0000.16.062371-6/001, Relator(a): Des.(a) Antdénio Sérvulo , 17°
CAMARA CIVEL, julgamento em 20/10/0016, publicacio da simula
em 21/10/2016)°

Ademais, existe cau¢do com o fim de garantir possiveis prejuizos que a outra

parte possa vir a sofrer, o que corrobora a imprescindibilidade do deferimento da tutela de

urgéncia.

® Disponivel em
hitp://www3 time. jus br/jurisprudencia/pesguisaPalavrasEspelho Acordao. do?&numeroRegistro=1&totalLinhas=
11&paginaNumero=1&linhasPorPagina=1&palavias=TUTELA%20E%20URG%CANCIA %20E%20SUSPENS
%C30%20E %20INSCRIY%CT%C30%20E%20D%CDVIDA& pesquisarPor=ementa& pesquisaTesanro=tme &or
derBvData=1&referencial egislativa=Clique%20n2%201iupa%20para%20pesauisar¥202s%20refer4E Ancias¥%?
Ocadastradas... & pesquisaPalavras=Pesquisardz. Acesso em 23/10/2016.
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4 DO PEDIDO
Em face do exposto, o Autor requer a Vossa Exceléncia:

a) a concessdo da tutela jurisdicional de urgéncia em carater cautelar, inaudita
altera parte, para que o nome do Autor nfo seja inscrito na Divida Ativa e, caso Vossa
Exceléncia entenda pela impossibilidade de referida medida, requer a concessio da tutela

antecipada com o fito de determinar a Fazenda Publica estadual de se abster de fazer o

protesto extrajudicial da CDA;

b) julgamento procedente do pedido, para que seja declarada a ocorréncia da
prescri¢do intercorrente no processo oriundo do auto de infragdo n® 005732/2009-IEF, com a
consequente extingdo do processo administrativo e cancelamento das penalidades,
manifestando-se sobre a violagio ao §1°, art. 1°, da lei 9.873/99, § 2° art. 21, do decreto
6.514/08 e art. 5° inciso LXXVIII, da Constitui¢io Federal:

¢) caso ndo seja acolhido o pedido anterior, sejam observados os pedidos 2.2,
2.3, 2.4, anulando-se o auto de infragdo n° 005732/2009-1EF, com a consequente extingdo do

processo administrativo e cancelamento das penalidades;

¢) a citagdo do Réu, no enderego declinado na inicial, para, se quiser,

apresentar contestacéo;

d) a condenagfio do Réu em custas processuais e honordrins advocaticios.

fixados por Vossa Exceléncia nos termos do art. 85, § 2°, do CPC;

e) a produgdo de prova pericial em drea com as mesmas caracteristicas do
im6vel autuado para que fique caracterizada a tipologia vegetal existente no imével, oitiva de
testemunhas e todos os meios de prova em Direito admitidos, bem como a juntada do laudo

produzido pelo Engenheiro Florestal Wagner Luiz Salles Rangel, CREA/MG 31.992-D, na
ACP 0010598-81.2014.8.13.0358, a titulo de prova emprestada;

f) a ndo realizagéo de audiéncia de conciliagdo ou mediacio.

Da a causa o valor de R$ 33.300,00 (trinta e trés mil e trezentos reais).
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Nestes termos,

Pede deferimento.

Teixeira de rf:1z(§: 26 de qutubro de 2016.
A
lavia Ramos

OABJES 13.813

Documentos que acompanham a inicial:

1. Procuragao;

2. Cépia do documento pessoal do Autor;

3. Copia da escritura de compra e venda do imovel ;
4, Copia da certiddo do imobilidria;

5. Copia dos documentos do imével em nome de Darilo Carlos de Souza (ITR, CCIR,
Certiddo da SEMAD, Certiddo Receita Federal);

6. Auto de infracido n° 005732 (via do autuado);
7. Copia do processo administrativo n® 03000004843/2009, decorrente do auto n°005732/IEF;

8. Copia das autorizagdes para exploragdo florestal origindrias dos processos n°
03020001941/07 e 03020001937/07;

9. Imagens de satélite do imdvel, datadas de agosto de 1992 e margo de 1993;
10. Oferecimento de garantia por Darilo Carlos de Souza;

11. Cépia da nota fiscal e avaliagdo do bem ofertado em garantia;

12. Comprovante de residéncia de quem oferece a garantia;

13. Comprovante do pagamento de custas;

14. Cépia do laudo produzido pelo Engenheiro Florestal Wagner Luiz Salles Rangel,
CREA/MG 31.992-D, na ACP 0010598-81.2014.8.13.0358.
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Ly, e __uﬁi_..du Cartério do Registro de Imoveis
ia Camarca de Jaquitinhonha - (MG). =
Jeguitinhonha A3 _de 03 de 20 09
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o e—,

CORID DE NOTAS
wi naow Muria, 301 - ;.--.ﬂ?'m
Fone: (023) 741-125 \

7 395 H f" "Lf’ 'U

Cep
L. YEQUITINHONHA -\l,_d ]

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

O R Dg
ESTADO DE MINAS GERAIS - JEQUITINHONHA & %
CARTORIO DO 1° OFICIO DE NOTAS ﬁgwg )
o) Escroventa
Tabeliao:- Bel. Sandoval de Melo Barbosa Filho % {;é”
ESCREVENTE SUBSTITUTA - MAGNA SILVA DE OLIVEIRA ‘e .;unhmo“

Rua Inacio Murta, 301, centro - Telefax - (0xx33-3741 1269)
— LIVRO:- 100 EMITIDO DOI FOLHAS:- 127

ESCRITURA PUBLICA DE COMPRA E VENDA - VALOR:- R$20.000,00
S AIBAM quantos a presente escritura piblica de compra e

fvenda, virem que no ano de dois mil e nove (2009) aos vinte e trés  (23) dias
do més de Junho (06) nesta cidade de Jequitinhonha, Estado de Minas Gerais. a
rua Inacio Murta, 301, centro, em Cartorio, perante Mim Tabelido.

i

ﬂﬂm M. Barbega Filbo - Taacliio

feito em 20.12.2007, pelo Cartério do Registro de Imoveis de
Jequitinhonha,MG., e achando-se contratado com o outorgado comprador, por desta
escritura, e

imc’wel

o comparecem
,n, * . paites entre si justas avindas e contratadas a saber:- De uma parte, como
5‘( : £t  VENDEDOR(es): UBERDAN CORREA ROZA, brasileiro, solteiro, maior,
£ i¢  produtor rural. CPF.n°. 093345 -SSP/BA. residente e
ig gg domiciliado na
1Y/ Cef"_ e como COMPRADOR(es):- DARILO CARLOS DE SQUZA,
if,:ﬁ_i i: brasileiro, casado, engenheiro mecéanico. CPF. N°. [l 590.697 C]. RG. N°,
_3_" ;.:;4;1 _"Lmé B SSP/ES. residente e domiciliado. na
%:5; :%i% ‘ _ ‘ ambos de passagem por
%% » i \ﬂji Jequitinhonha/MG.; Pessoas con‘l'ti:u.clas de Mim Tabelido, do que F‘Uli e. Pelo(s) % e
%5 < § & outorgante(es) vendedor(es) me foi dito que sendo senhor(es) e possuidor(es), a justo e end
o 5% 232 titulo e absolutamente livre e desembaracado de quaisquer ‘dividas e 6nus real %52
X I EE; inclusive hipotecas mesmo legais de:- UMA FAZENDA de cultura ¢ dé criar, K. Ei%
%; %‘% ggc situada no M. no lugar denominado %25}
e} 522} FAZENDA N com 2 drea de 93,6954 HA. (NOVENTA E_TRES <Y g
=Ny HECTARES, SESSENTA E NOVE ARES E CINQUENTA 'L ~QUATRO 2o -Sied
3. 3 CENTIARES) em terras legitimas, contendo pastagens e cercas, limitando-se Ao ;,g w
E E A gg Norte. com propriedades de Maria das Dores A. dos Reis e Marcelino Anténio Roza. =
%E% 33+ aLeste, Marelino Antdnio Roza; ao Sul Pedro Emilio Almeida Peixoto, a oeste Jodo g o
- é‘? Alves do Amaral Filho, distam 21Km de Jequitinhonha, encerrada num perimetro de o =
$3i2 er  4579,85m, CCIR 2003/2004/2005 Codigo do lmou_l_ [TRNIRE, S £ 4
(33 3%_ 7.286.692-6, Adquirido  dito imével conforme Registro 01. na Matricula [} g z
@
-

na melhor forma de direito, para lhe vender, como de fato vendido tem o
descrito com todas as serviddes ativa, sem nenhuma reserva e/ou restricdes.
livre'de 6nus de quaisquer natureza, inclusive fiscais, sociais e trabalhista, ficando
mantidas todas as serviddes, ativas de dguas. caminhos ¢ cstradas existentes no 5
referido imovel; Pelo prego certo e ajustado de R$20.00.00 (VINTE MIL REAIS) O
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importéncia essa que do (s) outorgado(s) comprador(es) confessa(m) e declara(m) ja
haver recebido em moeda corrente pelo que da (&0) por pago(s) e satisfeito(s) dando
o(s). comprador(es) plena e geral quitagdo, prometendo por si ¢ seus sucessores fazer
boa, firme e valiosa essa mesma venda,. obrigando-se em todo o tempo, como se
~“obriga(m) a responder pela eviccdo de direito, pondo o(s) outorga(s) comprador(es) a
par e a'salvo ‘dé ‘quaisquer dividas futuras e transmitindo na(s) pessoa(s) do(s)
outorgado(s) comprador(es) todo o seu doniinio, posse, direito e aclo na cousa
vendida, desde jd, por bem desta escritura e da CLAUSULA CONSTITUTI.
Pelo(s) outorgado(s) comprador me foi dito que na verdade acha contratado com o
outorgante vendedor(es). no principio relacionado(s), sobre a presente compra,
aceitando-a pelo pre¢o mencionado de R$20.000,00 e esta escritura em seu inteiro
teor, tal qual se acha redigida. ‘De tudo dou fé, Em seguida formam-me apresentados
os seguintes. documentos de impostos pagos ¢ certiddes. Pelas partes foram
apresentadas; as guias de ITBI, quitadas, a certiddo de quitagdo municipal. Pelo
adquirente foi apresentada a  certidio negativa de 6nus reais e agdes reais pessoais
reipersecutérias e a certiddo civel negativa pessoa natural/juridica. E por se acharem
assim contratados, me pediram lhes fizesse a presente escritura que, sendo-lhes lida
em voz alta aceitaram, outorgaram e assina  sendo dispensadas as presencas das
testemunhas instrumentarias em virtude da Lei Federal n° 6.952, de 06.1 [.1.981. Doy
fé. Eu, Sandoval de Melo Barbosa Filho, Tabeliﬁu, que a lavrei. conferi, dato
assino em publico e raso. Dou fé. Jequitinhonha,MG., 23 de Junho de 2009. Etn te
da verdade. (as) Uberdan Coirea Roza - Darilo Carlos de Souza.- O Tabeliad)(a"
Sandoval de Melo Barbosa Filho.- “CONFERE COM O ORIGINAL™. Dou fe.

Trasladada em seguida do livro e fls. no principio mencionados. Dou fé. Lei Estadual
30.12.2004-Emol. R$297,60 T.jud. R$121,56, Rec. RS17.86.

i
Jequitinhonhd/MG., 23 de Junho de 2009.
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CARTORIO REGISTRO DE IMOVEIS
Praga Virgem da Lapa n° 81 — Centro
Jequitinhonha — MG CEP 39960-000 Fone: (33)3741-2373

CERTIDAO DE INTEIRO TEOR

R e T T

MATRICULA T co::stando de uma sorte de terras de
cultura e dej criar, legitimas, situado no N NNNENNENGEGEEEE. 0 [uger
denominado FAZENDA [ com a irea de 93,6954 Ha. Confrontando-se: a norte, com
Maria das DQres A. dos Reis e Marcelino Anténio Roza; a leste, com Marcelino Anténio Roza; ao
sul, com I’ed'lro Emilio Almeida Peixoto; a oeste, com Jodo Alves do Amaral Filho. Distam 21 km
de Jequitinhonha. Encerrada num perimetro de 4579,85m. CCIR 2003/2004/2005 c6d. do im6vel

B (TR NIRF 7.286.710-8. ADQUIRENTE PROPRIETARIO: UBERDAN
CORREA ROZA, brasileiro, solteiro, agricultor, CPF [J093.345{] residente em
I
R-1-8.291, nos termos de um TITULO de Vendas de Terras de 30.05.2007, Registrado no Livro
1113, Fls. 030, com o Controle 54756, do ITER, CNPJ 04885639/0001-52, consta o imdvel da
presente Matricula. Adquiriu por compra ao ESTADO DE MINAS GERALIS, neste ato representado
pelo Secretario de Estado Extraordindrio para Assuntos de Reforma Agraria, Manoel da Silva Costa
Junior, CPF IllM277.839-k Dirctor Geral do ITER: Luiz Antonio Chaves, CPF 22270
No valor de R$§983,62. Foi pago ITBI em 05.10.2007 no valor de R$27,67. Jequitinhonha/MG, 20
de dezembro de 2007.
AV-2-8.291, TERMO DE RESPONSABILIDADE DE PRESERVACAO DE FLORESTAS de
10.12.2007, que a floresta ou forma de vegetagao existente, com a 4rea de 18,7391 Ha, nio inferior
. 2 20% do total da propriedade. Localiza-se na porgdo norte/oeste da propriedade préximo a extrema
de Maria das Dores A. dos Reis, com vegetagdo tipo de capoeira em estéagio inicial de regeneracéo,
contendo espécies pioneiras e outras em 4rea de topografia suave/plana, em contato com outras
* areas preservadas de propriedades vizinhas. Jequitinhonha/MG, 20 de dezembro de 2007.
R-3-8.291, nos termos de uma ESC.PUB.C.VENDA de 23.06.2009, lavrada no Livro 100, Fls, 127,
pelo Cartoério do 1° Oficio de Notas de Jequitinhonha, desta Comarca, consta uma fazenda, em
terras de cultura e de criar, legitima, situada no Municipio de Jequitinhonha/MG, no lugar
denominado [FAZENDA ﬁ com a drea de 93,6954 Ha, contendo pastagens e cercas.
Limitando-se: a norte, com Maria das Dores A. dos Reis e Marcelino Antdnio Roza; a leste, com
B Marcelino Anténio Roza; ao sul, com Pedro Emilio Almeida Peixoto; a oeste, com Jofio Alves do
; Amaral Filho. Distam 21 km de Jequitinhonha. Encerrada num perimetro de 4579,85m. CCIR
2003/2004/2005 céd. do imével NN TR NRF I QUIORGADO
COMPRADOR:- DARILO CARLOS DE SOUZA, brasileiro, casado, engenheiro mecanico, CPF
.590.697 I CLRG. SSP/ES, residentes em ||| NGTNNEGEG 2dquiiv do
OUTORGANTE VENDEDOR: UBERDAN CORREA ROZA, brasileiro, solteiro, maior, produtor
rural, CPF 093345l C1.RG. SSP/BA, residente em |l] No valor de
R$20.000,00. Jequitinhonha/MG, 23 de julho de 2009

O REFERIDO E VERDADE E DOU FE.

Jequitinhonha/MG, 31 de julho de 2009. 000137
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| CARTORIO REGISTRO DE IMOVEIS o
Praga Virgem da Lapa n® 81 - Centro o
Jequitinhonha — MG CEP 39960-000 Fone: (33)3741-2373 —s

CERTIDAO NEGATIVA DE ONUS

BRI RS R RN FF RN AN S SIS SR NS SRR AN ERE I FEEER

CERTIFICO E DOU FE que foi feita em 23.07.2009, um REGISTRO n° 03
na MATRICULA — a favor do PROPRIETARIO:-

DARILO CARLOS DE SOUZA, brasileiro, casado, engenheiro mecénico, CPF JJJ}590.697-

- CLRG. - SSP/ES, residentes em _; referindo-se a uma fazenda,
em terras de cultura e de criar, legitima, situada no Municipio _ no lugar

denominado FAZENDA - com a area de 93,6954 Ha. Do referido imé6vel verifiquei

constar que ndo existe nenhuma hipoteca ou quaisquer 6nus reais, legais ou convencionais,

estando, portanto, livre e desembaragado, até a presente data.

O REFERIDO E VERDADE E DOU FE.
Jequitinhonha/MG, 31 de julho de 2009.
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS / b /
¥ SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL - JSEMAD

CERTIDAO N°1524567/2013

Superintendéncia Regional de Regularizagdo Ambiental — Jequitinhonha

CERTIFICA, por requerimento do interessado que, DARILO CARLOS DE SOUZK Cb‘F N°.
-590.697-protocolou o Formulario de Caracterizacao do Empreendimento Integrado —
FCEI, sob o N°. _ para o licenciamento ambieptal do empreendimento
FAZENDA PAIXAO, CPF N°. [Jll590.697 o qual segundo informagao do requerente
desenvolve a atlwdade Silvicultura (5,74 ha); enquadrada na DN 74/2004 sob o codigo:
= G03-02:6. Localizada | < siado.
g Apos analise da caracterizacao, foi verificado que o porte e 0 potencial poluidér do
empreendimento sao inferiores aqueles relacionados no Anexo Unico da Deliberagao *
Nermativa COPAM n°. 74, de 09 de setembro de 2004, nio sendo, portanto’ passivel de
licenciamento, nem mesmo de autorizagdo ambiental para funcionamento pelo
Conselho Estadual de Politica Ambiental — COPAM,

N

Esta certidao nao exime o requerente de. obter junto aos orgaos ambieriféis competenté's"¥
outorga para direito de Uso de recursos hidricos, autorizacao para inferven_qéo em area de
preservaz;éo permanente e supressao de vegetagao e averbar a reserva Iegél assim como -
da anuéncia do. 6rgao gestor em caso de estar situado no’ entorno de unldacle de

- consewagao do grupo de! protegao integral ou em unidade de conservagao do grupo de uso
:ﬁ sustentavei

/ \
/ e,

|
DIAMANTINA, 20 de Agosto de 2013.

ELIANA Pu-:meé& v AR EHACHADO

MASP: 1 0665-4 £l
Superintendente Regional de Regularizacao Ambierital Jequitinhonha, Diretor Tecmco ou.
Diretor Operacional da Regional de Regularizagag Ambiental Jequnmhcmha
¥ k {
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MINISTERIO- DO DESENVOLVIMENTO AGRARIO~ MDA
INSTTTUTO NACIONAI. BE COLONIZAE;AO E REFORMA"AGR’ARLA INCRﬁ %

CERTIFICADO DE CADASTRO DE IMOVEL RLIRAL CCIR P
- EMISSAQ 2003 / 2004 / 2005

2*°VIA - PAG.: 1/1

0 FUNDIARLA

[ AREA TOTAL (ha) 5

OATA, LA ULTIMA ATUALIZACAD 1 | I CERTIFICACAD P_I.QNTMHE-HQRLALI

PEQUENA PROF’RIEDADE A |18/03/2007 .
72| MUNICIPIO SEDE DO IMOVEL RURAL L EWE i MR
. B A |
MOOULD FISCAL (ha) N Hﬁnux.as FISCAIS y EMP{ha) N ;
: i - S 60,0 I : 1,5615 |, 3,0000'"
[SITUAGAO SURIGICA no IMOVEL RURAL [AREASREGISTRADA;-} S > : ;
HUNICIFIO DO mr\‘mo = ks ) BATA:REGISTRO | 0#iCTO -_m-nfmu REGISTRO, LIVRO'OU FICHA - |AREA}(ha)

AREAS 50 movsa RURAL ).

=+ [[REGISTRADK FOSSE A WSTO TITULO POSSE POR SIMPLES GCUPAAD

L o U BOUO 0; 0000 635954 | AREA ME DlDA. P
) DADOS Do DETENTOR (UECLARANTE] ; : - TR
- JNOME. TR I T s 3 : R :
b UBERRQAM;URREA ROZA S o 93.345-
NACIONALIDADE = t 7 ; 1. IJ'E umc).u Do:mim TU‘ML oh:ouﬁﬂmos DESTEH!
BRASILEIRA H 0.
DADOS DE CONTROLE g £
DATA OE EMISSAQ NUMERD 0O CCIA fod 2 -
Teio6o007 .. l DATA DE VENCIMENTO: 04:03;2007 i3
TAXA DE SERVI.COS CADASTRMS [BS} y i ;
DERITOS ANTERIORES L 77| TAXA DE SERVICDS CADASTRALS \I'M.Dl! CDDIL\DO 3 Nu‘.\'r )ulos VALOR TOTAY " . ‘T"—
Ao 0,00 50 4{ L{ &G ]
OBSERVACOES -  EE
. ESCL.KRECIMENTOS GERAIS
1 ESTE CERTIFICADO.E DOCUMENTD INDISPENSAVEL PARA D&suw BRAR, mmm Huorzm VENDER DU PROMETER EM VENDA O mém r.qML € PARA Hunmomcio DE PARTILHA AMIGAVEL DU,
JUOICIAL “SUCESSAQ CAUSA nunrt:’s* DE ACORDO'COM 05 ;‘:J:A.;‘Euhns 1 ¢c11:.um nm?uiz m.:].ex 4.547/Bb. |
1, PROCURE O INSTITUTO, NACIONAL DE COLONIZACAD E REFO RARIA = INCRA OU A UNIDADE MUNICIPAL DE CADASTRAMENTO - = UMC, BARA ATUALIZAR 0 SEU CAas
~DCORREREM ALTERACDES WO'SEU TMOVEL, SEJA POR COMPRAL VENDA, PERMUTA  DOACAQ; ETC. DU NAS CONDICOES DE UTILIZACAD E EXELORAGAG, TR0 RUBAL SEMPRE i
3. AS INFORMACOES DESTE CEATIFICADD slo EXCLUSTVAMENTE CADASTRAIS; HAD I:.B:ITI'HJ\NI:D nmErm DE DOMINTD QU Possu CDNFDNHE PRECETTUA'LARTIGO 39 DA'LET'S, B68/72
& A n.n 0E SERVICOS CADASTRAIS FOI LANCADA COM BASE WA LEL 8:847/94'E DECRETO. (511
5.05 menismsﬂm mo "CLASSIFICACAD FUNDIARIA® INDICAM QUE O TMOVEE RURAL no mm:ru 05 INDICES QUE D TIASSIFICARTAR COMO PRODUTIVO, DE ACORGO COM O ESTABELECIDO O [/
ARTIGO 67 DA LEI'S. ¥
6/ FMP < FRAGAO. MinImA DF unc:mmmo o€ m:unm con.o m’nn:.moo NO|PARAGRAFD 1400 ARTIGO 5% DA LEL 5. 858/ 2. . ;‘
L7 N> CERTIFICACAO PLANTA/MEMORIAL CONFORME DISFOSTO WO ART. 8 00 DECI4440/01 - P S T S
“TAXA DE SERVICOS CADASTRAIS s ,,.t,?{_‘t—\ 7
—_— 1.0 PRESENTE: DOCUMENTO 50. PODERA SER PAGO.MAS AGENCIAS nu mrms DAEMPRESA BRASILEIRA DE CORAEIOS E TELEGRAFOS - ECT; |, NCARIMBO DA uuae’b&:ﬂ!}
2.0'VALOR PAGD APOS A DATA DE VENCIMENTO IMeLica eM MULTALDE 10% EJURDS DE 1% A MES OU FRACAD DE MES - LET B383/91
3.0 VALOR PAGD EM DHEQUE SOMENTE QUITARA 0, DOCUMENTO, ué?s A SUA COMPENSAGAQ, !
4. O CCIA SO VALIDO COM A QUITACAD DA TAXA. 4 [
'5 PARN OS IMOVELS CONSTANTES NA BASE DO SNCR ANTES DE 3] 1‘.'3200:' € PARA 05 INCLUTDOS A PARTIR DE 01/01/200), O VALOR DA TAXA REFERE-SE e :
7 EXERCICIOS: DE 2003/2004 /2005,
& BARA DS IMOVEIS.CADASTRADOS A PARTIR GE 01/01/2004; O VALOR DA TAXA REFERE-SE ADS EXERCICIOS DE 2004/2005, €5 OMENTE REFERE-SE A 2008
IMOVELS CADASTRADOS A PARTIR DE D1/01/2005. )
7. 0 VALOR DE DERITOS ANTERIORES REFERE-SE AS JAXAS OF EXEACHCI0S ANTERIORES A 2003/2004/2005, CLIA COMPROVACA 1 DE SAGAMENTG Foi
REGISTRADA ATE A DATA DE EMISSAD I:I'E.T! CERTIFICADO, - |
AUTENTICAGAO MECANICA ™ e i 091 moagnu.a?.oa
4 1) IELIRANY  GR S RNGAO HEPRATEETE b llﬁﬁl:::l;ﬁ e N } =

A COMARCA B THUGEA 0 FRETTAS - BA

AUTENTICAG

Certifico que a presente coHpia-d reprod
fol exibido. Dou f&

Taixaira de Freitas “B.:jﬁ i/@{

BERERTT TMEOLSE nsy
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CERTIFICADO DE CADASTRO DE IMOVEL RURAL - CCIR:
INSTITUTO NACIONAL DE m&% 37200572005

FORMA AGRARIA - INCRA

DENOMINACAD DO IMOYVEL RURAL

_ FAZENDA
AREA TOTAL (ba) | CLASSIFICACA DATA DA ULTIMA ATUALITASAD W* CERTIFICAGAD PLANTAJHEMORTAL
PEQUENA PROPRIEDADE l js/oar2009 [
a IMOVEL RURAL MUNICIPIO SEDE DO [MOVEL RURAL uF
JEQUITINHONHA MG
HODULD RURAL (ha) f. HOOULDS RURAIS MEDULD FISCAL (ha) H. MODULDS FISCALS LT
| €00 i 11,9615 1 3,0000

ISITUAGAO JURIDICA DO IMOVEL RURAL (AREAS REGISTRADAS) }
MUNICIPIO DO CARTORIO i DATA REGISTRD OFiCIo maTRICULA REGISTRO LIVAD OU FICHA ARER (Ba]

JEQUITINHONHA 23/07/2009 u g2: 3 2-RG 93,6954

AREAS DO IMOVEL RURAL {(ha)
REGISTRADA lmsse A JUSTO TITULD FOSSE POR SIHPLES OCUPAGAD

93,5954 0,0000 0,0000 AREA MEDIDA: **~ssexsss
DADOS DO DETENTOR (DECLARANTE)

HOME
DARILO CARLOS DE SOUZA

BRASILEIR | ——

CPEjCuP)

_—c05T

TOTAL OE CONDOMINGS DESTE IMOVEL

BRASILEIRA
DADOS DE CONTROLE

DATA DE EMISSAD HUMERD DO CCTIR
[iacamoor. | 1 DATA DE VENCIMENTO: **/**/***+ |
- TAXA DE SERVICOS CADASTRAIS (RS)
DERITOS ANTERIORES | TAXA DE SEAVIZOS CADASTRATS VALOR COSRADO HULTA JURDS VALOR TOTAL
0,00 i 4,50[ 4,50 l = QUITADO =** 1
OBSERVAGOES |

TAXA DE SERVIGCOS CADASTRAIS DO EXERCICIO JA QUITADA.
|

ESCLARECIMENTOS GERAIS

b

ESTE CERTIFICADO £ DOCUMERTO [HOLSPENSAVEL PARA DESMEMBRAR, ARRENDAR, HIPOTECAR, VENDER OU PROMETER EN VENDA © IHOVEL RURAL E PARA HOMOLOGACAD DE FARTILHA AMIGAVEL OU JUDICIAL
*SUCESSA0 CAUSA MODRTIS®, GE ACORDO COM OS PARAGRAFDS 1° @ 3° DO ARTIGO 22 DA LEL 4.947/86.

PROCURE O INSTITUTO NACIONAL DE COLONTZAGAQ E REFORMA AGRAPJA - TNCRA OU A USNTDADE MUNICIPAL DE CADASTRAMENTO - UMC, PARA ATUALIZAR O SEU CADASTRO RURAL, SENPRE QUE OCORARIREN

ALTERACDES ND SEU TRAVEL, 5514 POR COMPRA, VENDA, FERMUTA, DOACRD, FTC. O MAS CONDICHES D2 UTILIZACRD & BXFORACAD,

AS IHFUMAI;DPS DESTE CERTIFICADO SAC EXCLUSIVAMENTE CADASTRAIS, NAD LEGTTIMANDO DIREITO DE DOMINIC OU POSSE, CONFORME PRECEITUA O ARTIGO 3¢ DA LEL 5. BSEfTI.

& TAXA DE SERVIGDS CADASTRALS FOI LANCADA COM SASE NA LEI 8.947/94 E DECAETO LE]L 1955/32.

OF ASTERISCOS NO CAMPO “CLASSTFICACAO FUMDLARIA™ MMDICAK QUE O IMOVEL AURAL NEAQ ATINGIN O3 INOICES QUE O CLASSIFICARIAN COMO FRODUTIVG, DE ACORDD COM O ESTABELECIDO BO ARTIGD §°

DA LE18 620493,

. FMP - FRAGAD NINNA DE PARCELAMENTD DE ACORDO COM O ESTABELECIDG NO PARAGRAFD 1* DO ARTIGO 8° DA LE! 5.968/72.

7. M* CERTIFICAGAQ PLANTA/MEMORIAL CONFORME DISAOSTO MO ART. $* 0O DEC. 4449/01,

TAXA DE SERVICOS CADASTRAIS

1, O PRESENTE DOCUMENTO 50 POOE ERA SER PAGO HOS CANALS O ATENDIMENTO DA CALXA ECONGNICA FEDERAL - LOTERICOS, CORRESFONDENTES CAIXA AGUL, CANALSY
DE AUTO-ATENDIMENTD 6 AGENCTAS,

1. O VALOR PAGO APOS A DATA DE VENCIMENTO IMPLICA EM MULTA DE 10% E JUROS D 1% AD MES OU FRACAO DE MES - LET 8383/51

3. 0 cCIR 5 £ VALIDD COM A QUITAGAD DA TAXA.

4, PARA OF uqd'vm COUSTANTES WA BASE DO SHOCR ANTES OF 3L /I06 E 7ARA OS5 mcwinoes A FaaTm s 1311003, O VALDR DA TRYA RETERS-SE AGS
EreRciCIOs DE 2003/2004/2005.

5. PARA 05 IMOVEIS CADASTRADOS A PARTIR DE 01/01/2004, D VALOR DA TAXA REFERE-SE ADS EXERCICIOS OE 2004/2005, E SOHENTE REFERE-SE & 2005 PARA
IHAVELS CADASTRADIOS A PARTIR DE D1/51/2005,

6. 0 VALOR DE OEBITOS ANTERIORES REFERE-SE A5 TAXAS DE EXEACICIOS ANTERIDRES A 2003/2004/2005, CUIA COMPROVAGAD DE PAGAMENTD NAG FOI REGISTRADA
ATE A DATA DE EMISSAQ DESTE CERTIFICADO.

AUTENTICACAO MECANICA

Lk )

TARINE0 DA RECEBEDORAS

09170.09900.05417.04426

J
VIA.30 DRETRR YO RUBRICA 00 RESPONSAVEL.

DADOS DO DETENTOR {DECLARANTE) e e e e bt o 90

gyt CPEFCHEY CODIGO DA PESSO) '

DARILO CARLOS DE SOUZA 90,697 I . S
CODIGO DO TMOVEL RURAL | NUMERD DO CCIR DATA DE EMISSAD DATA DE VENCIHENTO

18/06/2007 : 2 0

TAXA DE SERVIGOS CADASTRAIS (R$)

DEBITOS ARTERIORES i TAXA DE SERVITOS CACASTRALS | VALOA COBRADD FEULTA RoE VALGR TOTaL

0,00 4,50 4,50 | i I """ QUITADO ==
SENHOR CAIXKA: | NAO RECEBER ESTE DOCUMENTO.

ESTE CERTIFICADO JA ESTA QUITADO.

RUBRICA DO RESPONSAVEL

= Lo 09170.08900.05117.04426
AUTENTICACAO MECANICA

000141



MINISTERIO DO DESENVOLVIMENTO AGRARIO - MDA
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAOQ E REFORMA AGRARIA - INCRA
CERTIFICADO DE CADASTRO DE IMOVEL RURAL - CCIR
EMISSAO EXERCICIO 2014 / 2013 / 2012 / 2011 / 2010

DADOS DO IMOVEL RURAL

PAG.: 111
CODIOO OO IMOVEL RURAL wmnmlm
D |Faced:
AREA TOTAL (ha} CLASSIFICAGAD FUNDIARIA DATA DO PROCESSAMENTO DA ULTIMA DECLARAGAD | AREA CERTIFICADA
93,6954 | Pequena 15/08/2009 0,0000
INDICAGOES PARA LOCALIZACAD DO IMOVEL RURAL W RURAL [
MG
MODULO RURAL (ha) N* MODULDS RURAIS MOOULD FISCAL (ha) N* MODULOS FISCAIS FMF (ha)
0.00 1,5615 3,00
SITUAGAQ JURIDICA DO IMOVEL RURAL (AREAS REGISTRADAS)
UFMUNICIPID DO CARTORIC DATARESISTRO CN5 DU OFicia MATRICULA OU REGISTRO LIVRO OU FICHA AREA (ha)
TRANSCRICAD
MGUEQUITINHONHA 23/07/2008 8291 3 2-RG 93.6954
AREA DO IMOVEL RURAL (ha'
REGISTRADA POSSE A JUSTG TITULD POSSE POR SIMPLES OCUPAGAD AREA MEDIDA
93,6954 0,0000 0,0000 -
DADCS DO TITULAR (DECLARANTE)
NOME CPFICNP]
Darilo Carlos De Souza ¢ oo
NACIONALIDADE % DE DETENGAGC DO IMOVEL RURAL TOTAL DE CONDOMINOS DESTE IMOVEL
BRASILEIRA 100,00 -
.. 10S DE CONTROLE '
=% A DE LANGAMENTO A DATA DE GERAGAC DO COIR
212014 I_% 17/10/2016 l DATA DE VENCIMENTQ: **j*=*** |
i e DE SERVICOS CADASTRAIS (R$)
DEBITOS ANTERIGRES l TAXA DE SERVIGOS CADASTRAIS VALOR COSRADO MULTA JROS VALOR TGTAL
25,29 40,85 66,14 817 2,04 ** QUITADO “‘l
OBSERVAGCOES
1. TAEA DE SEANCOS CADAS TRAIS DO EXERCICIO JA QUNTADAS.
ESCLARECIMENTOS GERAIS
ieame (4 AVEL PARA ARRENOAR, HIPOTECAR, VEMDER (0 PROMETER EM VENDA O IMOVEL BURAL £ PARA HOMOLOGAGAS DE SARTILA AMEIAVEL OU JUSKSIAL “SUCTSSLO CALERA MOATIS®, 0F ACORMD COM OF
PARAGEARTS 1* @ 3 DO AATIEO 33 O LE 484781

2 SEUPHE OUE OCORAEREM ALTERACSES WO SEU IMOVEL SEJA POR COMPRA, VENDA, PERMUTA, DOAGAD, £TC, wmm DE UTILZACAC £ EXPLOSACLD, muiwcun:lamn UALITACAD ATRAVES D4 DECLAMACAD (ILETHOMICA DE PR DPREDADE
(DGR OU PROCURE DllﬁmmONl‘mlﬂlwlm lﬂ'-tlll\ INCRA T A UNIDAZE NTO = W, PARA

3 a8 CESTE CEAT TE [T PRECEMUA O AN TIGO Ph-l\.lll.“l’x
Ak TAXA O ulmwl CADASTHAIS FOI LANCADA COM BASE MAS SEGUINTES umwm LE! L4 T, DECHETO LEE | S, unm DECRETO 4630140
a0 INOHC A

L BTeL

QUE O IMOVEL RURAL HAS ATINGIL O INCEEES OUE © CLs OOUTVO, DE O ESTARELECIOO NO AATIGO §* DA LE! REioe)
& FMP ~ FAAGAO WNINA DE PARCELAMENTO DE ACORDO COM O ESTABELECINO WO PANAGRASD 1900 ARTIGD B% OA LEI S.86872

T ARES CANTHICADA CONFORME DISFOSTO NA LI VEIST0N | SUAS ALTERAGORS

TAXA DE SERVIGOS CADASTRAIS

1,0 FRESENTE DOCUMENTO POGERA SER FAGD 80 RANCS 00 BRASK OU M CUALCUM RANCD ATH O VENCIMENTD.

2.0 COIR COM A TAXA DE SERVICOS CADASTRAS MAO OLITADA ATE A DATA DE VENCIMENTD DEVER A SER SEEMITION, PARA ATUALIZACAD DO CALCULOE D MULTA | AMOS - LIES BE3360, 885784 £ § 380
1 0CCH 50 EVALIDD COM A QUITACAD D4 TAXA.

an O Taxa DE [ TUART OREDOCEAA OF ARGUNTES CATTERION:

A) PARA O MOV IS RURAIS COMETANTES NO GNCR ANTES DO ULTIMO LANCAMENTO MASERD, O VALOR DA TAXA ff BELATIVO A TOOOS 08 EXERCICIOS MAD LANGADON:
) PARA OF IMEVER RURALS INCLUIDOS NO SHCR ARGS O ULTING MASTR, O3 VALOR D TAXA REFERESE AOS EXEACICION NAD LANCADDS, A numuum-cmu II:LI.SJ-D

£ O VALCS DF OESITOS ANTERIORES REFERE-SE A3 TAXAS DE EXLRCICION ANTEMORES A0S EXERCICION CORMESPONOENTES AQ (L TIMG L WAS SN ERTO MAD B
MESITRADA ATE A DATA DE EUSEAD DESTE CENTIFCADD,

Nimero de Autenticidade
09170.09300.04807.02419
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Certiddo Internet Pigina-t-de-l ...
i Secraizda Juizg

BRASIL Acesso a informagéo Participe Servigos Legislagdo Ca

Y CERTIDAO

PGFN

W e e

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria da Receita Federal do Brasil
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA DE DEBITOS RELATIVOS AOS TRIBUTOS
FEDERAIS E A DIVIDA ATIVA DA UNIAO

Nome: DARILO CARLOS DE SOUZA

crr: il 590697

Ressalvado o direito de a Fazenda Nacional cobrar e inscrever quaisquer dividas de
responsabilidade do sujeito passivo acima identificado que vierem a ser apuradas, ¢ certificado que:

1. constam débitos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), com a

exigibilidade suspensa nos termos do art. 151 da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966 -
Cddigo Tributario Nacional (CTN), ou objeto de deciszo judicial que determina sua
desconsiderago para fins de certificagcdo da regularidade fiscal;, e

2. nao constam inscrigées em Divida Ativa da Uni&o na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
(PGFN).

Conforme disposto nos arts. 205 e 206 do CTN, este documento tem os mesmos efeitos da certidao
negativa.

Esta certiddo refere-se exclusivamente 2 situac@o do sujeito passivo no ambito da RFB e da PGFN e
abrange inclusive as contribuigdes sociais previstas nas alineas 'a' a 'd' do paragrafo Unico do art. 11
da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991.

A aceitagdo desta certiddo esta condicionada a verificagdo de sua autenticidade na Internet, nos
enderecos <ht£p:ﬂwww.receita.fazenda.gov.br> ou <http:!lwww.pgfn,fazenda.gov.bv.

Certiddo emitida gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGFN n2 1.751, de 02/10/2014.
Emitida as 11:15:42 do dia 10/10/2016 <hora e data de Brasilia>.

Valida até 08/04/2017.

Cadigo de controle da certiddo: A891.8912.D698.30CC

Qualquer rasura ou emenda invalidara este documento.

arar pigina
Nova Consulta ::r".’ impresFo
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- Certiddo Negativa de Débitos de Imoével Rural Pagina2 de3

CERTIDAO NEGATIVA

DE DEBITOS RELATIVOS AO IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - 1" ~ i /6

Numero do Imovel na Receita Federal - NIRF:_

Nome do Imével: FAZENDA G

muricipio: I UF: Mo

Area totai (em hectares): 93,6

Contribuinte: DARILO CARLOS DE SOQUZA -

crr:[lls00.697

Ressalvado o direito de a Fazenda Nacional cobrar quaisquer dividas do imével rural acima
especificado que vierem a ser apuradas, € certificado que nao constam, até esta data,

pendéncias relativas ao Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural (ITR), administrado pela

Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB).

Esta certiddo refere-se, exclusivamente, a situagdo do imoével rural perante a RFB, nao
abrangendo débitos inscritos em Divida Ativa da Uni&o, administrada pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (PGFN).

A aceitacdo desta certiddo esta condicionada a verificagdo de sua autenticidade na Intemnet, no
endereco <http://www receita.fazenda.gov.br>.

Certidao emitida com base na Instrugde Normativa RFB ne 735, de 02/05/2007.
Emitida &s 17:34:49 do dia 17/10/2016 <hora de Brasilia e data>.
Valida até 15/04/2017.

Codigo de controle da certidao: 98E9.C67A.888C.A417

Certidao emitida gratuitamente.

Atengao: qualquer rasura ou emenda invalidara este documento.

A s |
Nova Consulta r:.l::'prt‘:::
(NIITR.asp) (javascript:Gerarimpressao
00
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[ Ministério da Fazenda Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural

Secretaria da Receita Federal do Brasil

Exercicio 2016

RECIBO DE ENTREGA DA DECLARACAO DO ITR

DADOS DO IMOVEL RURAL o

Nimero do Imével na Receita Federal (Nirf): _ Area Total: 83.6 ha

Nome: FAZENDA

Endereco:

Municipio: | GGG UF: MG cer: |
IDENTIFICACAO DO CONTRIBUINTE

Nome: DARILO CARLOS DE SOUZA

CPF: | BEOKERE |

Enderego:
Numero: Complemento:

Bairro: B '

Muricipio: | UF: BA
UUTRAS INFORMACOES DA DECLARACAO (Valores em R$)

i Declaragao Retificadora: Nao ¥ Valor da Terra Nua Tributavedl: 30.000,00
Imposto Calculado: ' 21,00 Imposto Devido: 21,00
Quantidade de’ Quotas: 1 Valor da Quota: 21,00

Declaragdo recebida via Internet JV
pelo Agente Receptor Serpro
em 19/09/2016 as 10:35:53
3893158077

..............................................................................

RECIBO DE ENTREGA DA DECLARACAO DO ITR

5r (a) DARILO CARLOS DE SQUZA, inscrito(a) no CPF sob o n® 379.590.697-00.
0O NUMERO DO RECIBO da DITR apresentada em 19/08/2016, as 10:35:53, referente ao Nirf 7.286.692-6, é:

-

Este nimero é de uso pessoal e NAO deve ser fornecido a terceiros. Guarde-o, pois ele sera necessario caso deseje retificar esla
declaragao.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
NUMERO DO IMOVEL NA RECEITA FEDERAL : [ G

NoME po IMOVEL RURAL: FAZEND [

DOCUMENTO DE INFORMAGAO E ATUALIZACAO CADASTRAL DO ITR - DIAC

IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL
DECLARACAOQ DO ITR EXERCICIO 2016

I ime

DADOS DO IMOVEL RURAL Lotk i

Nome do Imével Rural: FAZENDA _

Araa Total do Imével: 93,6 ha Cadigo do Imove! no Incra: —

Distrito: SEDE

UF: M@ wuricipio I oer I

O contribuinte é: Pessoa Fisica
O imoével pertence a um condominio? Nao
Imovel imune ou isento do ITR? Nac

““sta declaragdo é retificadora? Nao

*, nesta ficha, pelo menos um dado diferente do infarmado na respectiva ficha da Declaragio de 2015
wJe nao foi comunicado & RFB para fins de alteragio no Cadastro de Imdveis Rurais (Cafir)?

Nao
IDENTIFICACAO DO CONTRIBUINTE
Nome da Pessoa Fisica: DARILO CARLOS DE SOUZA
cer: seo-c<7ll Data de Nascimento | | I
NL'JmerO'- Complemento: Bairro: _
UF: BA Municipin:_ CEF‘:_
poo/Telefone: [ | N  C°F do Conjuge: i} 775.377- 1
Ha, nesta ficha, pelo menos um dado diferente do informado na respectiva ficha da Declaracdo de 2015
que ndo foi comunicado & RFB para fins de alteragao no Cadastro de Iméveis Rurais (Cafir)? Sim

_ INFORMACOES SOBRE AQUISICAO DE AREA TOTAL T ' ~ SN

‘Sem Informagoes

~ INFORMAGOES SOBRE AQUISIGAO DE AREA PARCIAL -

Sem Informagdes

INFORMACOES SOBRE ALIENACAO DE AREA PARCIAL B

Sem Informagdes

" DESAPROPRIACAO OU ALIENACAO PARA ENTIDADES IMUNES DO ITR S ' o

Sem Informagoes

' 000146
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MINISTERIO DA FAZENDA IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DECLARACAO DO ITR EXERCICIO 2016

nUMERO DO IMOVEL NA RECEITA FEDERAL: [ I
NOME DO IMOVEL RURAL: FAZENDA-

DOCUMENTO DE INFORMACAO E APURAGAO DO ITR - DIAT

DISTRIBUICAO DA AREA DO IMOVEL RURAL E DA AREA UTILIZADA NA
ATIVIDADE RURAL E GRAU DE UTILIZAGAO

Distribuicao da Area do Imével Rural

(Area em hectares)
01. Area Total do Imével

93,6

02. Area de Preservacgio Permanente 0,0
03. Area de Reserva Legal 0,0
04. Area de Reserva Particular do Patriménio Natural (RPPN) 0,0
05. Area de Interesse Ecoldgico 0,0
06. Area de Servidao Ambiental 0,0
07. Area Coberta por Florestas Nativas 0,0
—.08. Area Alagada de Reservatério de Usinas Hidrelétricas Alitorizada pelo Poder Piblico c,0
{ ¥ 9. Area Tributavel 93,6
.0. Area Ocupada com Benfeitorias Uteis e Necessarias Destinadas a Atividade Rural 13,6

11. Area Aproveitével 80,0

Distribuigdo da Area Utilizada na Atividade Rural

(Area em hectares)
12. Area de Produtos Vegetais

0,0
13. Area em Descanso 0,0
14. Area de Reflorestamento (Esséncias Exéticas ou Nativas) 80,0
15. Area de Pastagem 0,0
18. Area de Exploragao Exlrativa 0,0
17. Area de Atividade Granjeira ou Aquicola 0,0
18. Area de Frustragdo de Safra ou Destruigao de Pastagem por Calamidade Publica 0,0
16. Area Utilizada na Atividade Rural 80,0
Grau de Utilizagao (GU)
20. GRAU DE UTILIZACAO (%) 100,0

;_' Nomero do Recibo do ADA 2016/lbama

DISTRIBUICAO DA AREA NAO UTILIZADA NA ATIVIDADE RURAL

Distribuicdo da Area Nao Utilizada na Atividade Rural (Area em heclares)

21. Area com Demais Benfeitorias

0.0
22. Area de Mineragao (jazida/mina) 0,0
23. Area Imprestavel para a Atividade Rural ndo Declarada de Interesse Ecolégico 0.0
24. Area Inexplorada 0,0
25. Outras Areas 0,0
26. Area ndo Utilizada na Atividade Rural 0,0
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL

DECLARACAO DO ITR EXERCICIO 2016-

: e e e B s —— g &
nUMERO Do IMOVEL NA RECEITA FEDERAL: T Bl
NOME DO IMOVEL RURAL: FAZENDA - /(ﬁu}v, :

DOCUMENTO DE INFORMACAOQ E APURAGAO DO ITR - DIAT e -

CALCULO DO VALOR DA TERRA NUA E DO IMPOSTO E PARCELAMENTO

-,

-

s
-

=N

Caiculo do Valor da Terra Nua

(R$)
01. Valor Total do Imével 500.000,00
02. Valor das Construgdes, Instalagtes e Benfeitorias 50.000,00
03. Valor das Culturas, Pastagens Cultivadas e Melhoradas e Florestas Plantadas 420.000,00
04. Valor da Terra Nua 30.000,00
Célculo do Impaosto
05. Valor da Terra Nua Tributavel 30.000,00
06. Aliquota (%) 0,07
07. Imposto Calculade 21,00
08. Imposto Devido 21,00

arcelamento

09. Quantidade de Quotas 1
10. Valor da Quota ou da Quota Unica 21,00

- 000148
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS " 1. AUTODEINFRACAO:N°__ (K732 /2ce1—
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E L = Eolha
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL - SEMAD Horaff3 :{{ |Dia |3 |M&iAcscrr Ano: JEof T Sle
Sisterna Estadual de Meio Ambiente — SISEMA I S Fa == ==
Conselho Estadual de Politica Ambiental — COPAM avrado em Substitui¢do a0 Al n®: — N
Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CERH Vinculado ao: N | _Fom
- — Auto de Fiscalizagdo N°: == de w / = Ancxa
~ POLICIA feam = IEF |
'ﬁ?”l'“ =T ==z, | B.O. N i de _ /| - £
(2. AGENDA: 01 [ | FEAM 02 <] IEF 03[ |IGAM 3. Orgio Autuante: 01 [ ] FEAM 02 | IGAM 03[ |IEF ‘B"-"!T' TPN
o] : _ T
g |O0L[ 1 Adverténcia 02,57(] Multa Simples 03[ ]Multa didria : 04. ]Apreensdio |05.[ ] Destr/Inutilizacdio | 06.[ ] Susp.Ver
-
:’E‘! 07.[5¢] Emb. de obra |08.[ ] Susp. Fabricagdo | 09.[3<] Emb de Ativ. I 10:[ ] Dem.obra |1L.[ ]Susp.Parc. Ativ. |12][ ] Susp.T. .
% 13 ] Rest. Direitos || 14.[ ] Perda de produto | 15.] ] Embargo/Suspensio de atividade nio realizada por necessidade de laudo técnico
2 :
< | 16.[ ] Atividade paralisada em razio de crime N® do Documento/Data: =
01. Atividade - - T 02. Codigo 03. Classe 04. Porte
" *CLCRACAD o Es TR &-C3-C%- 2 4 ;&
® | 05. Processo n®. = 06.0rgio: — 07.[ ] N&o possui processo
o in N 5
2 Oxgzoooe 942 2 ; I€F
. g 08. [#%] Nome do Autuado o 09.[ =<]CPF 10.[ ] CNPJ
3 Ueceoan (crnca IKo2A il <o S -
= § 11.RG. 12. CNH-UF 13.[ JRGP [ ] Tit. Eleitoral
= Sk P
% | 14..Placado veiculo utilizado Infragho- UF | 15. RENAVAM 16. N° e tipo do documento ambiental
= ] — 1
§ E 17. Nome Fantasia (Pessoa Juridica) - | 18. Inscrigdo Estadual - UF
=
,E 19. Endereco do Autuado - Correspondéncia: Rua, Avenida, Rodavia 20. N°./ 21.Complemento
= | 22. Baurg/Logradouro |24,
= =
26. Cx Postal 28. E-mail
= o [02. CPF/CNP] -
32 . -
= g 03. Forma de Participagdo na infracdo/ vinculo com a atividade 04 A I N°.
Z 2 = e .
% 2 [05 Nome 06. CPE/CNPJ
£3 = N
5‘ = | 07. Forma de Participagio na infragdo/ vinculd com a atividade: 08. A.L N~
& s T .
| 01. Enderego: Ru, Avenida, Rodovia, Fazenda ete [02. N° [03.
| FaAzewac [ = I
= 04. Complemento ( apartameato,loja, outros) 05. Baimo/Logradouro/Distrito/Localidade
| —
'E_ 06. Municipio . LE 08. Fone .
£ D ), - |
= | 09.Infracio em ambiente aguatico: | o 2[ ]Corrego 3[ JRepresa 4[ ]JReservatério 5[ [Pesque-Pague 6[ ]Cria
2 (7] ]Outro Denominagio do local:
& | 10. Referéncia do local
=
o
(=]
= " DATUM Latitude Longitude
¥ S | Geograficas [><] SAD 69 Grau # Minuto Segundo | Grau Minuto Segunado
3 [ ]Corrego Alegre -k
55 . FUSO . T . T
el | 2 23 245 2 x=21617141312 (6aigios) | Y= |1 | 72L& |£] #+ (740
‘ - 2 {7 — - - .
TDE-% hoaTrE, ohaA ADSR DE TV VG 58 FeoesrA ESTIrinn A1, W Teerls
-
. , i - % - B oo
g DNfcinrspondd  SESMDARAA VW SSTW IS 105 Calet. D5 BEsr SR Acan SsE&Evn AULTO-
e —_— — .
57 e P -
s e
“5 ____‘_‘_'_‘———_
et
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ORIENTACOES PARA A DEFESA

O autuado podera apresentar defesa dirigida ao 6rgac ou entidade responsével
pela autuacdo, no prazo de vinte dias contados da notificacdo do auto de infragio,
sendo- |he facultada a juntada de todos os documentos que julgar convenientes a defesa,

independente de depdsito prévio ou caucio.

A peca de defesa devera conter os seguintes dados:

| - autoridade administrativa ou érgao a que se dirige;

Il - identificac&o completa do autuado, com a apresentacao de copia do documento de
inscricdo no Ministério da Fazenda - CPF ou CNPJ e, quando for o caso, contrato social e
Ultima alteracao;

Il - nimero do auto de infracdo correspondente;

IV - o enderego do autuado ou indicacao do local para o recebimento de notificagdes,
intimagoes e comunicacoes; =

V - formulacéo do pedido, com exposigéo dos fatos e seus fundamentos; e

VI - a data e assinatura do requerente ou de seu procurador.

O autuadc podera ser representado por advogado ou procurador legalmente
constituido, devendo, para tanto, anexar ao requerimento o respectivo instrumento de

-procuracéo.

Cabe ac autuado a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever
atribuido a autcridade julgadora para instrucdo do processo.

As provas propostas pelo autuado poderdo ser recusadas, mediante- decisdo
fundameniada da autoridade julgadora competente.

O autuado poderéd protesiar, no ato da apresentagdo da defesa, pela juntada de
outros documentos até que 0 precesso seja remetido a conclusdo da autoridade julgadora.

A defesa nao sera conhecida quando intempestiva, casc em que se tornara dsfinitiva
a aplicacdo da penalidade.

Os requisitos formais indicados acima, quando ausenies da peca de defesa
apresentada, no prazo de vinte dias contados da nofificagéc do auto de infragdo, deverdo ser
emendados dez dias, apds sua notificacao, sob pena de aplicacao da penalidade.

Na hipétese de ndo apresentacdo da defesa se aplicara definitivamente a penalidade.

A DEFESA DEVERA SER PROTOCOLADA NO ORGAC AMBIENTAL {(FEAM,
IGAM OU IEF) OU PODERA SER REMETIDA VIA AR, VALENDO-SE A DATA DA

POSTAGEM.

CONSULTE OUTROS ENDERECOS DE LOCAIS DE ENTREGA NOS SITES:

FEAM- FUNRACAQ ESTADUAL DE AMBIENTE
www.feam.br

IGAM- INSTITUTO MINEIRO DE GESTAO DAS AGUAS
www.igam.mg.gov.br



CONTINUACAO DO AUTO DE INFRACAO: N°

005732 /120 o5

lFﬂlha
_ Infr. | Art | Pardg | inciso | alinea | Lei/ane | Decreto/ane | Amexo | Céd - item - alinea - letre DN-N®
% 4186~ | 7| T |%4% Ol |30-T - a_ =
E £y f \ TN
UL AN S I ¥ e
LTS 7
(1. Atenuantes 0Z. Agravantes
;g N° | Artigo/Parag. Inciso Alinea Reducio N® Artigo/Parag. Inciso Alinea Aumente
2 |1 / i v P : / / Vi /
0 (T
8 YO Y A W A O A
g 31+ [ [ [/ ] ] / [T
= 5 { l f f 5 [ t ! !

13. Reincidéncia: |[ ]Genérica 2[ ]Especifica 3[<] Niohi

14. Nio foi possivel verificar: 1[ ]Atenuantes 2[ JAgravantes 3[ ]Reincidé

o Infracio | Cdd. da Infracio | Valor da Multa Simples | V. da Multa Didria | Acréscimo / Decréscimo Valor Total Cod. Re
1 a1 22360, oo — s 3330, oo “—
f d } '
/ / ;\} { [ { /
5 N 1) ) ) \ ) \
=3 4 §
- T/ f / / [ / ; j
L. i ( J i i
-
§ 02. Valor dos Emolumentos de reposicio da pesca :
= (
§ % | - o - 1 g . s
£ | 03. Valor da multa: 33300.6C  (teinTA £ et mMiL & TRazENTDS ReiAg . —
}.
- wi -
¥ ™ |[04DAE 1[ ] Emitido 2[ ]N&o emitido: 0 autuado deverd procurar o Orgie Ambiental Estadual para emissio do D.
’ _f:_"_ - 0 AUTUADO TEM O PRAZO DE ATE 20 ( VINTE) DIAS DO RECEBIMENTO DO AUTO DE INFRACAO PARA O PAGAMENTO DA MULTA
APRESENTACAO DA DEFESA PARA- = & Al 22Ty ,NO SEGUINTE ENDERECO: - MAZH Canitne 7 1.
A i o i e o
e A AENIT 2 Sl o ()TI‘A.? e M e (VIDE OUTROS LOCAIS E INSTRUCOES DE DEFESA NO VERSO DA FOLE
01. Nome Completo 02. CPF ou RG
| — B J—
= - —
s £ [03. Enderego: Rua, Avenida, ete. 02N/ F
= = ri—— —_—
B8 B -
§ < | 05. Bairro / Logradouro 06. Municipio e 07. UF
= o —
- —
— & | 08. CEP (9. Fone g 10. Assinatura da Testemunha 1
' ; oS N N R TR A A N (N I g
. 01, Nome Completo - 02. CPF ou RG
L] = "
i: '§ 03. Enderego: Rua, Avenida, etc. i~ 04.N°/ F
s E e —
£ £ | 05. Bairro / Logradouro 06. Municipio N 07. UF
= M ——
e =
= = 09. Fone 10. Assinatura da Testemunha 2
7 | —
/ . e S, 8

ioa
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_ RECURSO AI)MINISTRAHVO
Autuadd: Ub@fdﬁr\ Cﬁa‘(‘“{'@@x ,-RQ??& |

Regional: MIQATP

" Vator da‘Multa: R$. %”?@,\_ﬁﬁ'} &/ ~ Municipio:

5
Natureza da lnfragﬁo-' rs._?k pﬁ'&‘rﬁ&?ﬁl

Enderet;o para con‘espcndéncia

MOVII\&ENTACAO/ CORAD

} L S T Total de Folhas n" : *c'l' A A

| M vEMPESTIVO 10 em 06 10 ) 06

1 (] INTEMPESTIVO ; : A

] . ' '&Qrf—m £
il ' Assma*ura &
Relator: _ J
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AC ERNORD — ESCRITORIO REGIONAL NORDESTE

Ref. Al N° 005732/2009

' UBERDAN CORREA ROZA, brasileiro, inscrito mj CPE -n®

o= 5l doricied o
_ com fu_ndamentb nos arts. 33 e ss. do Decreto 44.844,

de 25 de junho de 2008, ver apresentar
DEFESA

Ao auto de infracéo n°® 005732/2009, peles motivos a seguir aduzidos:
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area de ?’4 ha de ftoresta estamonal sem;descnduai montana secundar;a em g

estagio immal de regenefagao sem autor;zagao do orgao compe’tente

Em Aﬂotagao complementar diz ‘Ficam- embargadas as atmdades de
exp!m‘agao de floresta natwa na proprledade ate que seja concluldc 0.
pringein do IEF n” 03020000977103 LGRS S i CR G

Diz ainda em Of:c:lo de 493!2009 Nucieo JequltmhonhaﬂEFlSISEMA que a-

iavratura do Auto de lnfragao rm rmprescmdwe! para regulanzagao amb:ental
gue os Srs. Empreendedores mtencmnam fazer

3

L -..'

Em atenc@o aos pnnmp:os “dO contradl‘rorio e da amt::}a defesa Fundamentado nc

artigo 5° item LV da Constutuns;ao da repubhca Federatwa da Brassl Dar ser dz—;_gLeno

direito, tempestlvamente 0. lnteressado reco:rra do fetto admmrstratwo da qual por
via postal tomou cxencna em- data de 20 de Aqostc} de 2009

Na forma das_ razoes a seguu' de loqo requerendo a sua reconsxderacac fms tomar o

' Auto de Infracéo r'ulo e!ou em havendo qualquer tmo de duwda

requer
di !1qencua!Péncua flns constatacao da veracndade dos fatos

?

'
4._-'

o) Agente Publico, literalmenie equivoca quéndo-‘éiz-que-d- iafn(;érme-n{b' do: Auto dé
Infragao. rm formalizade por ser lmprescmdlvel para regu!anzagao amb;entai que
" ©s Srs Empreendedores mtencmnam fazer _

1}

Ora ‘nao ha de prosperar tal
argumento tendo em- wsta que o processo GOTTIO bem mencnonado pe!o agente

publico esta em seu: poder e, esta a mais de um ano: sem que’ nenhuma atuude fcu
tomado pelo zeioso serv-.dor € no caso, espec:ﬂco o} mesmo no: rmmmo raltou tratar 4
com urbamdade o mteressado falt-au ser assu:iuo e pontual ae trabaiho pozs se- o
fosse o processo nao estana naquela orgao a majs de ﬂm ano amda sem solugao
faitou ao mesmo guardar sigilo sobre assunto da repamgao pons é.do conhemmento
de toda a cidade de Jeqmtmhonha que’ 0 mesmo, num gesto de: hermsmo lavrou Al
no empreendedor, em,ﬁm-_nag,o,.qbe §.e falar em -regylanzagao pi_jrng;p_a!m__e[].te por

‘quem n&o deferiu nem indeferiu o que foi solicitado no f_pro‘c:_ésso,0392000{3;9.77!0'8

-
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i T
E principio basico do direito que para a autorzdade admmlstratava consnt -,_ir-_o credl
pelo iangamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a verificar
a ocorréncia do fato gerador da ebrigacéo correspondente determinar‘a. matéria a
ser cbjeto de langamento, calcular o montante devido, determlnar o] SUjeltO Passivo
da obngaf;.ao e sendo @ caso propor a aplrcag:ao da penahdade cabwet Ha de se
pergunfar: - - :
-Quem é o Sujeito Passzvc da Obrlgag:ao a rigor- o proprietario do |movel onde_- '
consta o langamento ndo-é o impugnante pois' referido imovel foi al:enado em data
de 06 de junho de 2008, para constaranexo cOpia de escritura ptblica;. i
-Efetivamente qual o foi o fato. gerador da obr:gagao se'o dono atual da _lmovel eo
dono anterior jamais fizeram Iimpeza de area.sem a previa autonzagac dos ¢6rgdos -
competentes; a propoésito existe o Processo de n° 0302006097?12008 ‘amaisde um
ano no |EF Jequitinhonha-MG,; ¢ até o presente momento sem despache concluswo

por parte daquele orgao tat fato pode ser constatado em anotacdo complementar '

mencionada -no proprio auto de mfra(;ao ademais estranhamente porque o agente »
puohco tendo conhecimento pleno do que:- acontece na area com visitas "canstames :

“in loco”, desde aproximadamente fevefe[ro de 20089, ‘jamais- observou qualquer tipa: _': '
de movimento na area, sejala de pessoal méquinas, efc..., somente. em.13.de -

agosto de 2009, sem nenhuma prova, seja ela documental testemunhal etc af irma
gue o :mougnante desmatou area de 74 hectares; i %
-Qual € a matéria objeto de langamento se. inexiste nexo causa! entre & ccnduta do 5
impugnante, seu sucessor ea descngao da mfragao felta pelo agente"pubhce

O imovel, onde supostamenfe o agente publlco dlZ ter OCOITldD desmatal huto fo;.—
de oropnedade/posse do lmpugnante desde ﬁnal do ano ca!endano de 2004 ate 23
de junho de 4{]09 ocasrao em que’ referido fmovei foi allenado ao Sr .D nlo Cark::s
de Souza, ndo sendo do cannecnmenio e muito menos de ordem de quem quer que

se;a autorizacdo de desmatamento aproveliamento de matenal Ienhnso se}a Ia o for

.sem previa autonzagao do orgao competente,

A area que foi alvo do suposto desrnatamento é composta. de vegetagao de fofhosas;
(Mata Atlantica em estagio immal de regenera(;ao) com presenga de pastagem

nativa'no sub- -bosque que lndlca areas de pastorelo extenswo e/ou cultwo agr;coia

Esta caracteristica. de uso do solo (pastagem natwa extenswa) prat;camente 5

interrompe ‘0 estagio sucess&ona{ da popular‘ao ﬂorestal transformando—a atraves de

1
. antropismos em vegeﬂtag;oes em -estagio plonelro de regenerar;ao efcu campos

'nativos abet‘tos

Diferentemenie das comferas onde ha posstbtladade tecmca de estamar a ldade dos
individuos ‘IoresLa!s através dos anéis “de crescimento, toma se prancamente

:mposswei estimar a idade dos regeneran'res da ‘area: objeto da. suposta mfrag:ao




A idade dos: mdlwduos regenerantes 8, rmproscmdwel para se apurar o] penodo em
que o suposto ¢ desmatamento teﬁa ocorrrcze icda\na nae se pode precusar a quamo '

*empo a area se EHCOHUE em p OCGSSO de regeneragao

Porianto, ndo se'tfata de infragao atual. Ao con‘trério ‘a pfética darinfragéo ocorréu’

em momento diverso da autuagao e bem por ISSO n&o se pode determmar quem se}a |

X

0 seud autor : _

.\,_

fmpenoso saber em que tempo se cieu 0 suposto fato- (desmatamento) sob pena'_'

de, ngo o razendo fenr—se U'n princmlo iog=co da seguranga das relagoes Jurlducas

A derermmagao do tempo da mfra:;ao e rundamental para que se possa mvocar a

_ nrescntlbii;dade da pretensao admimstra’cwa

. Além disso, a.ind'a_que 'ccincofra- a materiali‘dade'--d-a infragéio; ndo ha no casc .como

determin’a;r' a autoria..

A ssmnies posse ou domlnlo do rmovel nao faz de seu proprletano respﬁnsavél peios 3

fatos ocorndos antes da aqmszgao da proprledade ou |mrssao na posse

Admitir- tal. responsabmdade ampla e :Ilmltada nos ]evar;a a uma uagéode
incerteza jL!‘IdICB A responsablhdade por eventos antersares deve estar prewst& em

lei, assim como ocorre na sucessao trabaih:sta = trlbutana

Diante - do exnosto requer o Autuado seja canceiado o auto de lnfrag:ao n°
005732!2009 bem como a penahdade |mposta aSSxm como se;a desembargada a

area, fins, apcs autonzado pelo IEF seja dado andamen‘oo a prOjeto de plantlo de ;-

- eucaliptos- na area, por ser medrda de mais l|d1ma justlg:a

Nestes termos

Espera defer:rnento -3 : ol

Uberdan Ccrre@

Procurador Dartlo Carlos de Souza

- 000155



. s oo )
(ST ESTADUL D FLORERTS

~ Jequitinhonha, 13 de fag'qs:’qo'fdc'-QQ_{_JQ.

OF. 493/2009 Nicleo Jequitinhonha/IEF/ SISEMA.

¢

Prezados Senhores:

Tendo recebuio a mcumbencm de adrmnlstrar, gcrzr, e onenta.t oS senhores.
nos processos deste ‘Nucleo Operacmnal dos empreendimentos- da vossa’ Empresa
~aste municipio, eneaminho: anexo A.l.n° 005732/2

009, para que Seja.m tomadas .
as devidas. pmﬂdﬁnmas e, ‘assim, assegurando o -andamento’ .do ‘processo

'03020000977/08, do Sr. Uberdan Correa Roza, na Fazenda —Aﬁmno ainda

que a lavratura do presente A. I. foi imprescindivel para regula.nza(;ao amb1cnta1 ;
que os STSs. Empreendedores intencionam fazer

000151
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CONTINUACAO DO AUTO DE INFRACTAQO: N°.
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.
-
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TiTULO ELEITORAL

— NOHE DO ELEITOR

SRILO CARLUS DE/SOHIZA:

i_"”. [NSCA _.—._Qu' — zoe.;.ﬁ. —‘ SEGAC T
1 183 |loozés|
— WMUNICIFIO | UF m i

LT AR ———— [ DATADE EMISSAD
TIMESFRAy DE FREITAD/EHA o2/ 08/ 2004
5 =5 s S JZ ELZITORAL ———F ¢

DATA DE NASCIMENTO —
i

COMPROVANTE DE VOTACAO — ELEICOES MUNICIPAIS

1° TURNO - 05/19/2008
DARILO CARLOS DE SOUZA,

Inscrigao:
NASC: 17/07/1956 ZONA:0183  SEGAD: 0026

s ﬁ L St B, 86

. .ru_-.;c.‘.o- Siiﬁod' S’W’:ﬁ; % 3 - =
4 Atds Lougon de Souza = ..

8,3 . Franci sco-ES

i NATURALIDADE 1

! DATA D MASSIMEWNTS

o onceiGert, nas, 2.5, 115.39%%, L,A. 15, RC £, S, Fart:
B3 Francisee,ES, dt. 09.89,3972.

r_:wzp DE SOUZA
ALDA LOUGON: DE SOUZA

=

— _“.I.‘Il.ﬁ - ‘;’l--n
-} a0r0%/2012 i * 13/07/1982
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ILM*(°) Sr*(°) CHEFE DA DIRETORIA DE AUTOS DE INFRAGAO E

CONTROLE PROCESSUAL
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL DO ESTADO DE MINAS GERAIS — SEMAD.
Rodovia Papa Jo&o Paulo Il n°® 4143, Bairro Serra Verde — Edificio Minas, 1° andar
CEP: 31.630-900 Belo Horizonte - Minas Gerais

03000001165-17
Abertura: 05/06/2017 10 04:52
Tipo Doc: DEFESA ADHINISTRATIVA
Unid Adm: REGIONAL NORDESTE

Req. Int
Req Ext: UBERDAN CORREA ROZA
Assunto: DEFESA AD REF AI. 9306717 DO SR. UB
DAI
| N
Referéncias: —L‘Ll‘i—ﬂ-?
- AUTO DE INFRAGAO n° 93067/2017, de 04 — abril — 2017. L aﬁ‘a 4

- AUTO DE FISCALIZAGAO n° 83180, de 04 — abril - 2017.
- OFICIO.DIFLO.SEFIS.SUFIS.SEMAD.SISEMA n° 268 de 04-MAIO-2017

UBERDAN CORREA ROZA, brasileiro, produtor rural,
inscrito no CPF n° [ 093.345
anexo), domiciliado na

CEP' I Atraves .SEMAD.SISEMA n°
268/2017 que faz meng&o ao Auto de Infragdo e ao Auto de Fiscalizagdo acima

referenciados (copias em anexo), do qual, por via postal, tomou ciéncia em data de
17 de maio de 2017, portanto, com fundamento nos artigos 33, 34 e SS e 88, 88 §1°
e 89. do Decreto 44844, de 25 de junho de 2008, tempestivamente, apresenta a

sua defesa ao Al ao tempo que solicita seja cancelada a

000162 @_4{

recomendacao/determinacao de suspensao de atividades.



Sao partes da presente defesa, os elementos constantes de referéncias acima
mencionados, assim como, cdpia de solicitagdo de Cancelamento da
recomendagdo/determinagdo de suspensdo de atividade que foi dirigida, por
via postal, ao lIm° Sr. Diretor Geral do IEF.

DOS FATOS E DO DIREITO

DO LANCAMENTO
- AUTO DE INFRAGAO n° 93067/2017, de 04 — abril — 2017(cépia anexa a
presente defesa).
- AUTO DE FISCALIZAGAO n° 83180/2017, de 04 — abril - 2017(cdpia anexa a
presente defesa).

O ilustre autuante formalizou tanto o Auto de Infragdo quanto o Auto de
Fiscalizagao, fundamentado:

1)Artigo 86, anexo Ill, Cdédigo 301, inciso Il a, do Decreto 44.844/2008 e Lei
20.922/13, descrevendo a infragdo como “Por suprimir 67,0483ha de floresta

estacional decidual, em area comum, sem autorizagado do 6rgdo ambiental”.

A seguir mencionou as coordenadas da suposta infragdo conforme consta do item 7
do Al n° 93067. Consta, penalidade de multa simples, no montante de R$
333.103,31, ai embutido, um acréscimo no valor de R$ 168.398 47,

E de relevo manifestacdo prévia por parte do autuado, que em momento algum,
inclusive no ano calendéario de 2013, ocorreu nova supressdo de vegetacdo nativa
em area de 67.04.83hectares, e muito menos que tenha ocorrido escoamento de
material lenhoso, estimado em 4.693,38m ST de lenha, tendo em vista que a
propriedade denominada Fazenda [l alienada pelo autuado no ano de 2009,
entregou-a limpa ao adquirente. O adquirente, proprietario até hoje do imdvel,
sempre a manteve limpa com gradeamento feito com grade leve e com trator de
pneu, exatamente buscando condi¢ées financeiras para que pudesse implan §r (o}
seu projeto de plantio de eucalipto.

* 000163



No periodo compreendido entre a alienagéo do imével e o plantio de eucalipto pelo
sucessor do dominio e posse do imével até ano de 2013, ndo ocorreu, como
equivocadamente afirmado pelo autuante, que houve regeneracio natural e que
houve uma nova supressdo de vegetagdo e que ouve escoamento de material
lenhoso — o adquirente, sabedor das dificuldades de autorizac&o para supressio de
vegetagao nativa, sempre a manteve limpa. N&o trouxe o autuante tanto ao Al
quanto ao AF, nenhuma evidéncia que possa sustentar suas afirmativas, em razdo
de que nao houve supressado de vegetacdo nativa até porque nao existia e enfim se
nao existiu supressao, nao existiu material lenhoso, se ndo existiu material lenhoso
nao existiu escoamento. Ademais, seria muita ingenuidade, o autuado e/ou seu
sucessor escoar material lenhoso sem as devidas autorizagdes — enfrentando a
rigorosidade dos 6rgdos ambientais de Jequitinhonha-MG.

Todavia, no caso em espeque, apesar de louvor ao brilhante trabalho do autuante,
deveria ter sido considerado que tanto os servidores do |IEF e da Policia Militar
Florestal(trabalham  diuturnamente, inclusive com visitas noturnas ao
empreendimento) da jurisdi¢do do imével, ndo se acomodam em seus escritorios,
almejam sempre tomar medidas necessarias a resguardar o meio ambiente, tal qual
o seu dever de oficio. Seguramente os agentes locais teriam informagdes precisas a

passarem para o autuante, e desta forma nao teria jogado o 6nus da prova para o
autuado.

Trata-se de propriedade alienada de acordo Escritura Publica Lavrada em
23/junho/2009, devidamente Matriculada sob o n° |l Cartério de Registro de
Imoveis da Comarca de Jequitinhonha-MG em data de 23/07/2009.

-Quanto acréscimo ao valor da multa simples, ndo ha de prosperar em
decorréncia da falta de meng&o de embasamento legal, correto, para a atitude do

autuante, alias a multa simples ndo pode ser sustentada em razdo da mesma ter
sido aplicada em desconformidade com a legislagdo vigente conforme de forma

abrangente na presente defesa esta descrita. 1
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2)Campo “12" aduz:

a)Ficam suspensas as atividades na éarea autuada, reincidéncia especifica
conforme A.l. n°® 5732/2009, com decisao definitiva em 12/04/2016.

E de relevo manifestagéo prévia por parte do autuado:

-Quanta a suspensdo das atividades, ndo pode prosperar, visto que o autuado
esta respaldado por decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais —
Acordédo n° de 1.0358.14.001059-8/001 de 28/01/2015(dt publicagdo), que

desautoriza a suspensdo das atividades na Fazenda Paixdo(Copia acdérdao em
anexo).

3)Em continuagao do Al, aduziu:

2)Por desenvolver atividades que dificultem a regeneragéo natural de florestas, para
enfim acrescentar que néo foi possivel verificar a ocorréncia de reincidéncia, fala em
multa simples mas nao determina o valor.

Para tanto cita as coordenadas da pretensa infragdo no Al e menciona como
fundamentagcdo legal o Artigo 86, anexo Ill, cédigo 316, inciso | do Decreto
44.844/2008 e Lei 20.922/2013, e por fim, aduz que o Decreto 44.844/2008 nao
determina valor para area comum. Ficam suspensas as atividades na area autuada.

E de relevo manifestagdo prévia por parte do autuado, que de acordo documentos

acostados a presente defesa, certiddo do 6rgdo ambiental competente que, toda
atividade desenvolvida no projeto “Fazenda -é legal, portanto ndo procede as
afirmagbes do autuante como se licita fosse as  atividades
desenvolvidas(silvicultura) e que as mesmas ndo estivessem legalmente
autorizadas, tanto foi legal que existe documento autorizativo/certiddo n°

1524567/2013, que autoriza o plantio de eucalipto sem necessidade de autorizagéo
ambiental para funcionamento(copias em anexo).
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No Auto de Fiscalizagao 83180/2017, faz a seguinte descrigao:

Durante a Operagéo de Fiscalizacdo Ambiental Rosa dos Ventos, compareceram em
04/04/2017 na Fazenda - com o intuito de averiguar as atividades
desenvolvidas no local. Foi fornecido a esta equipa de fiscalizagdo a pasta do
Processo |IEF n° 03020000977/08 — exploragao florestal, aberto em 25/08/2008, cuja
solicitac@o se tratava de limpeza de area de pasto em 74,0ha, com a finalidade de
plantio de eucalipto, conforme requerimento preenchido pelo proprietario. Na
documentacéo fornecida néo constava Laudo de Vistoria técnica confeccionado do
orgdo ambiental, nem mesmo qualquer tipo de autorizagéo exploragéo / intervengéo
ambiental na propriedade.

Foi fomecido também o Relatério de Analise Técnica Espacial
012/2016/GMVBIio/DFAU/IEF/SISEMA, referente a Analise Técnica Espacial —
Fazenda-Processo; 03020000977/08, que aponta:

1)Propriedade inteiramente ocupada por vegetagdo nativa em 14/04/2008.

2)supressao de 20.85.06ha de vegetagdo nativa em 04/08/2008, antes da abertura
do Processo junto ao IEF.

3)Supresséo de 68.56.04ha de vegetagdo nativa em 26/12/2008.

4)Regeneracéao da vegetagao nativa na mesma area de 68.56.04ha em 13/12/2009.
5)Supresséo de vegetacgéo nativa em 28/04/2013.

6)Cultivo de eucalipto em 66.42.24ha em 02/04/2105.

Durante fiscalizagao in loco, deparamos com um maci¢o florestal de eucalipto,
espacamento aproximado 3 X 3m, cujas plaquetas de identificagéo afixadas ao solo
informavam como sendo os talhdées: TO6 CLAECO144 DATA 31/12/2013, TO7 CL
CL 144 DATA 31/12/2013, T10 CL DATA 31/12/2013 e T11 CLAECO 144 DATA
31/112/2013. Os talhdes eram divididos por estradas internas, com largura
aproximada de 6,00ml. E importante salientar que os talhées citados ndo estavam
limitados a propriedade Fazenda- ora fiscalizada, pois os talhdes T06 e T11
também ocupavam parte da Fazenda Capim Branco que confronta a Nordestee e os
talhées TO7 e T10 também ocupavam parte da Fazenda S&o Jodo de Jequitinhonha,
a Sudoeste.

Na propriedade, foi encontrado um fragmento de vegetagdo nativa na porgao
Noroeste, entorno do ponto de coordenadas geograficasOQWGS 84) 16°30'40..98"S
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41°11'24.32°0. Este fragmento foi caracterizado como Floresta Estacional Decidual,
em estagios Sucessionais secundario inicial € médio de regeneracao.

Consta ainda na documentagéo fornecida junto com o processo, que foi lavrado o
Auto de Infragdo n° 5732/2009 por “Desmatar uma area de 74ha de floresta
estacional semidescidua montanha secundaria em estagio inicial de regenerac&o
sem autorizagdo do 6rgdo competente”. Em consulta & assessoria juridica, nos foi
informado que o referido Auto teve decisdo definitiva em 12 de abril de 2016.
Conforme exposto acima, considerando que o processo de autorizagdo para
supressao de vegetacdo nativa n&o foi concluido, considerando que apés a
autuagéo lavrada no ano de 2009 a vegetagdo nativa tomou a regenerar
naturalmente e por fim considerando que houve nova supressdoc de vegetacdo
nativa em 63.04.83hectares no ano de 2013, serdo tomadas as medidas
administrativas cabiveis. Também serd acrescido o escoamento do material
lenhoso, estimado em 4.693,38m ST de lenha, conforme tabela base de rendimento
lenhoso do Decreto Estadual 44.844/2008, anexo lll, codigo 301, pois 0 mesmo ndo
foi encontrado no local. Também serdo tomadas as medidas por desenvolver

atividades que dificultem ou impegcam a regeneragado natural de florestas.

DEFESA

Considerando ser principio basico do direito que ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de Lei.

Considerando que a lei ndo retroagira, salvo para beneficiar.

Considerando que em atengéo aos principios do contraditério € da ampla defesa,
Fundamentado no artigo 5° item LV da Constituicdo da republica Federativa do

Brasil, por ser de pleno direito, tempestivamente, o interessado recorre do feito
administrativo, do qual, por via postal, tomou ciéncia em data de 17 de Maio de
2017, de forma que requer a nulidade da cobranga objeto do Al 93067, assim
como o cancelamento da suspensdo das atividades pelos fatos que abaixo passa
a mencionar — A defesa ao Al acima mencionado, tempestivamente, esta sendo
formalizada, nos termos dos artigos 33, 34 e SS, 88, 88 §1° e 89 do Decreto 44.844
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de 25 de junho de 2008, diretamente a DIRETORIA DE AUTOS DE INFRACAO E

CONTROLE PROCESSUAL, conforme sugerido através do Oficio 268/2017(cépia
em anexo).

Considerando, ser principio basico do direito, que para efeito de Langcamento de
auto de infracao de multas estaduais nao tributarias € compulsério que:

-Ser de competéncia privativa de autoridade administrativa constituir:

-1)O crédito estadual ndo tributério pelo langamento-Al, assim entendido:
-2)Procedimento administrativo tendente a verificar @ comprovar a ocorréncia da
ocorréncia e/ou do fato gerador da infrag&o correspondente:;

-3)Determinar a matéria que vincula a cobranga de multa ndo tributavel:

-4)Calcular de forma objetiva e transparente e sem nenhum tipo de erro o valor da
multa devida;

-5)ldentificar de forma objetiva o infrator e/ou o sujeito passivo, para enfim, ai sim

propor a aplicagéo da penalidade cabivel e, determinantemente que seja vinculada a
lei/legislac@o sob pena de nulidade do feito fiscal.

Tal entendimento, também, confirmado, quando de leitura ao artigo 27, §s, incisos e
alineas do artigo mencionado, objeto do Decreto 44.844/2008.

Considerando que, ao contrario do que quis fazer crer o agente autuante, ndo foi
dado destinagdo econdmica e muito menos escoado material lenhoso estimado em
4.693,38m ST, até porque ndo existiu € muito menos ndo houve supressao de
vegetacao nativa, também porque nao existia.

Considerando que o plantio de eucalipto foi conduzido, no estrito cumprimento da
ordem e da legalidade e de acordo com Certiddo de n°® 1524567/2013.

Considerando, por ser de relevo esclarecer, que tanto o autuado, quanto o atual
proprietario do imovel, sempre foram submetidos a diligéncias e fiscalizagdes antes,
durante e ap6s a conclusé&o do projeto de silvicultura de eucalipto./trabalhou
exaustivamente sempre do limite da Lei. Todas as suas intervengdes foram
executadas mediante autorizagdo do orgdo ambiental competente, inexistindo
qualquer tipo de supressdo de vegetacéo nativa no ano 2013 para o plantio de
eucalipto, atividade que impega a regeneragdo natural da vegetacdo nativa,
transporte e/ou comercio de carvéo de forma equivocada, narrada, pelo agente

publico autuante.
i~
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Considerando Al lavrado, ser nulo por embasamento legal inconsistente, tal qual
falta de embasamento legal em algumas supostas infragdes, tal qual sem levar em
considerac&o os procedimentos inerentes constantes do art. 27, s, Incisos e alineas
constantes do Decreto 44.844/2008 e Lei Ordinario n® 9.605/1998 / art. 6°, art. 72 §
3° inciso |. Especificamente quanto a suspensdo de atividade, menciona
simplesmente como embasamento legal o Decreto 44.844/2008, contudo néo
apontou em qual dos itens/incisos/paragrafos/artigos da Lei 14.309/02 e/ou do
proprio Decreto 44.844 , o suposto infrator teria agido. A prépria lei 14.309 tal qual o
Decreto 44.844/2008 impGe a necessidade de indicagdo do enquadramento legal do
fato para efeito de lavratura de Al, sendo vejamos:

“Art 59 — As infragcGes a esta lei sdo objeto de Auto de Infracdo, com a
indicagdo do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo para
oferecimento de defesa, assegurado o direito de defesa e do contraditdrio”.

A lei 14.309, em seu unico anexo, possui um quadro de especificagdes das
penalidades pecuniarias relativas a infracdes a legislacdo ambiental do estado de
Minas Gerais. Nesse anexo ha a especificagdo da infragéo e o valor da penalidade
pecuniaria. Porém, em momento algum o agente autuante indica, o enquadramento
na Lei 14.309, do fato atribuido ao Autor — somente por lei é possivel a tipificacdo de
infragbes e a aplicacéo de penalidades. Trata-se de lei em sentido material e formal.

Mesmo em se tratando do Decreto 44.844/2008, que regulamentou a Lei
14.309/2002, verifica-se também, e ndo poderia ser diferente que o:

W2 =

§ 2° ndo autoriza a lavratura de Al sem a devida fundamentagdo legal a
aplicagao de penalidade, como abaixo pode ser observado.

“§ 2° - O servidor credenciado, ao lavrar os autos de fiscalizacdo ou boletim
de ocorréncia e de Infragéo, devera fundamentar a aplicagéo da penalidade, tendo
em vista os critérios previsto no anexo IIl.”

Considerando a inexisténcia de qualquer tipo de risco a coletividade, risco para vidas
humanas, ao meio ambiente, aos recursos humanos do Estado elou recurso
hidricos, etc....

Considerando que referida area, equivocadamente, no ano calendario de 2014
foi objeto de Acéao Civil Publica patrocinada, pelo Ministério Plblico do Estado
de Minas Gerais — Comarca de Jequitinhonha-MG(Processo n° 0010598-
81.2014.8.13.0358) em desfavor de diversos produtores rurais de madeira de
eucalipto, dentre os quais o autuado Uberdan Correa Roza — Fazenda

posteriormente modificada nos termos do Acdérddo objeto do processo
1.0358.14.0010159-8/001 do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais(copia em anexo), portanto, mais uma vez improcedente a determinagéo
de suspensio das atividades na “Fazenda [l que foi de posse e dominio
do reclamante até meados do ano calendario de 2009. /
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Na decisao, Acérddao acima mencionado, o magistrado, deixa claro que o
autuado nao pode ser compelido a suspender suas atividades, tal qual fica
claro que o autuado ndo pode ser obrigado a retirar os plantios de eucalipto de
determinada area em momento que ndo seja do seu interesse.l

DA DEFESA PROPRIAMENTE DITA

N&o procede a cobranca de multa simples e seus acréscimos, conforme cobrado
no Al, em decorréncia do que consta do inciso | do § 3° do artigo 72 da Lei
9.605/98(Lei federal) onde foi sancionado que:

-A multa simples sera aplicada apenas quando o agente, apds, advertido por
iregularidades que tenham sido, supostamente, praticadas, deixar de sana-las, no
prazo assinalado por 6rgdo competente do SISNAMA ou..... . e, desde que

observado o disposto no artigo 6° da Lei Ordinéria 9.605, de 12 de fevereiro de
1998, ou seja.

Art. 6° da Lei 9.605/98 - Para imposigdo e gradagao da penalidade, a autoridade
competente observara:

I-a gravidade do fato, tendo em vista os motivos da infracio e suas
conseqiiéncias para a saude publica e para o0 meio ambiente;

l-os antecedentes do infrator quanto ao cumprimento da legislagio de
interesse ambiental;

lll-a situagdo econdémica do infrator, no caso de multa.

O Decreto Estadual-MG n°® 44.844/2008, em seu artigo 27, §s, incisos e alineas, tem
previsdo legal alinhada com a Lei 9.605/1998 acima mencionada, portanto nulo o
langcamento/Al sem a devida sustentagdo legal, correta, e que seja pertinente a
lavratura de Al. Da mesma forma ndo ha que prosperar cobranga de acréscimos a
multa simples, simplesmente as mesmas ndo existem e ndo tem sustentagio legal
da legislagao vigente e para o caso em questdo, muito menos ainda pelo fato do
autuante ter quando do langamento/Al, repito, deixado de mencionar a
fundamentacéo legal correta e deixado de cumprir com o cumprimento de

procedimentos fundamentais para langamento do Al, conforme consta da legislacdo
exaustivamente mencionada acima.

Nao procede ainda, a suspenséo, assim como a cobranca de multa face ao instituto

da prescric&o de qualquer pretensdo executéria, face as possiveis ocorréncias terem
ocorrido a mais de 5(cinco) anos.

Nao procede ainda a determinagéo de suspensao de atividade, em especial o plantio
de eucalipto, face o proprietario atual da Fazenda *— desde o ano calendario
de 2009, ter feito o seu plantio de eucalipto, dentro das normas legais, ndo tendo
suprimido vegetagéo, n&o ser reincidente de que ordem for, € mais, mesmo sendo
do conhecimento do atual proprietario da Fazenda -a nao necessidade de
autorizagao para funcionamento, plantio de eucalipto, em raz&o do porte do projeto
e/ou empreendimento e, objetivando se resguardar, requereu a devida autorizacao,
no que foi emitida a devida certiddo de n® 1524567/2013, de 20 de agosto de 2013,
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