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Referéncia :Encaminhamento de Auto de Infragdo
Processo COPAM: 23077/2005/001/2006
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Comunicamos que na vistoria realizada em 19/04/2007 as instalagbes dessa
empresa, verificou-se que o seu funcionamento encontra-se em desacordo com a
Legislagao Ambiental vigente.

Em vista disso, foi lavrado o Auto de Infragdo n® F 00547/2007, que estamos
encaminhando.

Na oportunidade, lembramos que, nos termos da Legislagdo Ambiental vigente, essa
empresa dispde do prazo de vinte dias, contados do recebimento do Auto de
Infragdo, para apresentar defesa enderecada a Fundacdo Estadual do Meio
Ambiente, Rua Espirito Santo 495,Centro, Belo Horizonte/MG, CEP 30160-030.

Atenciosamente.

empresa
Nova Aurora Marmores e Granitos Ltda
Rod. Br 116 — km 72

39.620-000 — Medina - MG

Rua Espirito Santo, 496 — Centro — 30160-030 — Belo Horizonte/MG
Fone: (Oxx) 31-3219 — (ramal) Fax (Oxx) 31-3219-( ramal) - E-mail: feam @feam.br - Home page: www.feam.br
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

SISTEMA ESTADUAL DE MEIQ AMBIENTE
Conselho Estadual de Politica Ambiental - COPAM
Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CERH

AUTO DE INFRAGCAO: N¢ F -_00547
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O Decreto 44309/2006 requlamenta a Lei Estadual 7772/1980.
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O AUTUADO TEM O PRAZO DE 20 {VINTE) D!AS PAHA PAGAMENTO DA MULTA OU APRESENTAGAO DA DEFESA PARA
FEAM A LOCALIZADO A Rua Espirito Santo 495 — Centro -

Belo Horizonte - MG CEP 30160~030
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Parecer Técnico GEFISC: 16/2007

fe a m Processo Administrativo:23077/2005/003/2007 &= =
Protocolo n°:364964/2007 /8" B
FUNDACAO ESTADUAL (,f_:; S~
DO MEIO AMBIENTE ) i '
PARECER TECNICO \z 3ot :
Empreendedor: Nova Aurora Marmores e Granitos LTDA g iy
Empreendimento: Nova Aurora Marmores e Granitos LTDA DN: Cadigo '
Atividade: Lavra a céu aberto com ou sem tratamento - granito 74/04 | A-02-06-4 3

Enderecgo: Fazenda Mombuca — Zona Rural

Municipio: Itaobim — MG — CEP: 39.625-000
Consultoria Ambiental:
Referéncia: AUTO INFRACAO

Em andlise ao recurso de defesa do Auto de Infragdo F-00547/2007 referente ao Auto de
Fiscalizagdo F-02156/2007 pode-se inferir:
Fiscalizou-se o empreendimento em 19/04/2007 durante a Operagdo CGFAI, e na ocasido da

mesma, a atividade de extracdo de granito estava ocorrendo mesmo tendo sido embargada no dia

! 7/04/2007 pela equipe da SUPRAM/JEQUITINHONHA.

Durante a fiscalizagao, foi constatado a intervencao no referido local, sem a devida Autorizagdo dos
orgaos competentes. Foi constatado também, a disposicéo inadequada de rejeitos, dispostos Area de
Preservagdo Permanente, sem nenhum critério técnico.

Pela produgdo apresentada de 1800 m®, segundo a DN 74/2004, o empreendimento & classe 3
passivel de Licenciamento Ambiental.

Quanto a nao possuir os devidos sistemas de controles ambientais, o empreendedor prestou
informagéo falsa, ao assinar o Termo de Responsabilidade que apresentou no processo que deu
origem a Autorizacao Ambiental de Funcionamento n°® 02468/2006.

Ao firmar o Termo de Ajustamento de Conduta junto a SUPRAM/JEQUITINHONHA o
empreendimento aceita o 6nus de nao estar trabalhando ambientalmente correto, de fato, ndo possui
os devidos sistemas de controles ambientais.

-F’or todo o exposto, na defesa ndao foram apontados fatos que, tecnicamente acrescentaram
informacdes que pudessem descaracterizar a infragdo indicada.

De acordo com o Decreto 44.309/2006, as atividades foram suspensas, pela falta de Licenciamento

Ambiental.

CONCLUSAO
As alegacdes apresentadas pela empresa, sob o ponto de vista técnico, nao descaracterizam a
infragdo cometida. Sugere-se o indeferimento da defesa apresentada, bem como a cassacao da AAF.

Geréncia de Fiscalizagao — Gefisc Diretoria de Monitoramento e Fiscalizagao
Autores: Gerson de Araujo Filho Gerente: Gilberto Soares da Silva | Diretora: Alice Beatriz Pereira Soares
Assinatura: & (154 ol Arange L2 Assinatura:

Data: 2+ /07 jO Data: /[ [
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ESTADO DE MINAS GERAIS ==F¢ A

Advocacia — Geral do Estado Protocolo ne:
Procuradoria da FEAM Diviséo: [
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PARECER JURIDICO

AUTUADO: NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS]
LTDA

PROCESSO N° 23077/2005/003/2007 DEFESA

AUTO DE INFRACAO N° F547/2007

TIPO DE INFRACAO: 2 GRAVISSIMAS

PORTE: MEDIO

| — RELATORIO

A NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS LTDA foi autuada em 08.05.2007
pela pratica das infracdes gravissimas tipificadas no art. 87, incisos Il e VIII do
Decreto 44.309/2006:

Art. 87. S&o consideradas infragbes gravissimas:(...)

Il - Iinstalar, construir, testar, operar ou ampliar atividade efetiva ou
potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem
Licengas de Instalacao ou de Operagdo, se constatada a existéncia de
poluicdo ou degradagdo ambiental - Pena: multa simples; ou multa
simples e embargo da atividade ou obra em implantacdo; ou multa
simples, embargo e demoligdo de obras das afividades em
implantagdao; ou multa simples e demoligdo de obra em implantagdo; ou
multa simples e suspensdo da afividade em operagao;, ou multa
simples, suspensao de atividades e demolicdo de obras das atividades
em operagdo; e, quando for o caso, apreensdo dos instrumentos,
petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utilizados
na infragdo,(...)

VIIl - prestar informacgao falsa ou adulterar dado técnico solicitado pelo
COPAM ou SEMAD e suas enfidades vinculadas, independentemente
de dolo - Pena: multa simples;

Em decorréncia da autuagao, foi aplicada multa no valor de R$ 30.001,00 (art. 87,
VIl c/c art. 61, Il, “c” do Decreto 44.309/2006) e no valor de R$ 40.001,33 (art. 87,
c/lc art. 61, 1l, “c” clc art. 69, Il, “e” do Decreto 44.309/2006). Ainda, foi aplicada a
penalidade de suspensdo total das atividades do empreendimento, conforme o art.
77 do Decreto 44.309/2006.

O autuado apresentou Defesa tempestiva.

O autuado foi notificado a fim de realizar a complementacao da defesa, de forma a
adapta-la ao art. 34 do Decreto 44.844/2008, conforme §1° do art. 35 do citado
decreto, no prazo de 10 dias. Com efeito, o autuado apresentou copia do documento
de inscricio no Ministério da Fazenda (art 34, Il, Decreto 44.844/2008)
tempestivamente.

Radnvia ME-1N e/n® — R Sarra Verde — Fdifirin Minas — Raln Harizanta/Ms — CFP 31R3N0-0NN 17




ESTADO DE MINAS GERAIS

Advocacia — Geral do Estado
Procuradoria da FEAM

Il - ANALISE JURIDICA

.

Em 19.04.2007, durante a operagd@o do CGFAI em ltaobim, foi realizada vistoria nas
instalagcbes da Mineradora que possui uma frente de lavra em operacdo, com
produg&o de 1.800 m* por ano. Foi constatada degradac@o do solo decorrente da
extracdo irregular de granito em uma extensa area — 4,0 hectares.

O auto de infrago foi lavrado “1 — por ndo possuir os devidos sistemas de controles
ambientais, o0 empreendedor prestou informagédo falsa no termo de responsabilidade
que apresentou no processo que deu origem a AAF n°® 02468/2006. 2 — O
empreendimento ndo possui Licenga Ambiental e dispbe de forma inadequada
rejeitos-estéreis em Area de Preservacdo Permanente”. (fl. 03)

Na Defesa o autuado alega, em sintese, que:

- O Auto de Infragéo € nulo, pois apenas o COPAM poderia enquadrar a infracéo
como gravissima;

- O autuado é empresa de pequeno porte, sendo o Auto de Infragdo nulo em razéo
do erro de enquadramento;

- O auto de infracdo € nulo pois ndo especifica o valor-base da multa, nem as
atenuantes;

- Foi violada a ampla defesa em razdo da suposta falta de clareza na imputacgdo da
multa ao autuado;

- A infragdo do art. 87, Il do Decreto 44309/2006 aduz que a infragdo ambiental é
efetuada em razéo da realizagdo de atividades pelo empreendimento sem licenga de
instalacéo ou operagao, e ndo sem autorizagdo ambiental de funcionamento, que
era o caso do autuado. Aduz, nesse sentido, que o Auto de Infragdo seria nulo;

- O Auto de Infragdo seria nulo em razdo de violagdo ao art. 28, § 2° do Decreto
44309/2006, uma vez que nao foram evidenciados critérios como a gravidade do
fato, os antecedentes, a situagao econdmica do infrator, entre outros;

- O Auto de Infragio seria nulo em razdo de auséncia de motivacao;

- A auséncia de critérios objetivos no Auto de Infracdo acarreta cerceamento de
defesa;

- A aplicacdo de sangao antes da defesa geraria nulidade em razao da violacédo a
Constituicdo Federal, a Lei 7.772/80 e Lei 14.184/2002;

- A falta de exame das condi¢gdes econdmicas da empresa antes de aplicar a multa
violaria o art. 28, §1°, |, “c” do Decreto 44309/2006;

- Houve desrespeito aos principios da razoabilidade e proporcionalidade;

Radnvia MGNMIN e/n® — B Sarra arda — Fdifirin Minas — Raln Harizanta/M= — CEP 31/3N0.aNN 217 M
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ESTADO DE MINAS GERAIS

Advocacia — Geral do Estado
Procuradoria da FEAM
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- Houve violagdo da Lei 7.772/80 pois somente o COPAM e o CERH podem }
enquadrar as infracdes na classe de gravissimas, ndo ha indicacdo de que os
antecedentes da empresa tenham sido levados em consideragdo para a aplicagdo

da sancao, a situagdo econdmica da empresa nao foi levada em consideracao;

- Quando a empresa recebeu a notificagdo do Al 547/2007, em 29.05.2007 ja havia
sido multada, embargada, assinado Termo de Compromisso e desembargada pela
prépria FEAM;

- Houve violagdo ao art. 16-B da Lei 7772/80 e art. 28, §1° IV do Decreto
44309/2006 pois a interdicdo da area, da forma como foi realizada, seria nula pois

n&o foram indicados os riscos “grave e iminente para vidas humanas, para 0 meio
ambiente ou para os recursos econdémicos do Estado”;

- O Auto de Infrag@o € nulo em razao de vicio de formalidade;

- Houve desrespeito ao principio da legalidade ao afrontar as Leis 14.182/2002 e
15972/2006;

- Na aplicacdo da sancdo varios principios foram violados, exponenciando a
gravidade da ma atuagao do 6rgao ambiental;

- A norma geral sobre responsabilidade administrativa ambiental & a Lei 9605/98,;

- Dentro dos critérios de interpretacéo e aplicagéo da legislagdo ambiental deve ser
respeitado o principio de aplicacdo da multa por base em unidade, hectare, metro
cubico, quilograma ou outra medida pertinente, de acordo com o objeto juridico
lesado, conforme estipula o art. 74 da Lei 9605/98;

- O autuado requer a produgdo de provas no processo administrativo;

- Requer o calculo da multa de acordo com o porte da empresa e sua redugao para
R$ 5.000,00;

- Requer conversado de parte da multa em medidas de controle ambiental, mediante
celebracéo de Termo de Compromisso;

- Requer a reducdo da multa, apdés o cumprimento das obrigagcdes conforme o art.
50, §2° do Decreto 44309/2006;

- Requer a suspensdo da exigibilidade da muita conforme o art. 50 do Decreto
44309/2006;

- Requer o parcelamento da parte remanescente da multa em 60 vezes.

Sob o aspecto juridico, as alegagbes apresentadas pelo autuado né&o
descaracterizam as infragdbes cometidas.
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ESTADO DE MINAS GERAIS

Advocacia — Geral do Estado
= Procuradoria da FEAM I
I .-..;‘..“/“"‘.'
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O Parecer Técnico GEFISC 16/2007 sugeriu o indeferimento da defesa apresentada,
bem como a cassagéo da Autorizagdo Ambiental de Funcionamento (fl. 51).

O Auto de Infracdo atende integralmente os requisitos do art. 32 do Decreto
44.309/2006, nao havendo qualquer uma das supostas nulidades alegadas pelo
autuado.

Inicialmente, tem-se que o agente fiscal tem competéncia para realizar a fiscalizagéo
no empreendimento e, se for o caso, deve autuar a empresa, conforme estabelecem
a Lei 7.772/80 e o Decreto 44.309/2006, vigente no momento da autuagéo.

O agente fiscal classificou a empresa autuada como de médio porte, classe 3,
codigo de atividade A-02-06-4, nos termos da Deliberagdo Normativa COPAM
7412004 (fl. 03). E empreendimentos de médio porte estao sujeitos ao licenciamento
ambiental e ndo ao processo simplificado de Autorizacdo Ambiental de
Funcionamento (AAF).

De acordo com o Auto de Fiscalizacao de fl. 01, os dois agentes fiscais constataram
que a produg@o era superior a declarada para obtencdo da AAF e, além disso, o
empreendimento ndo possuia os devidos sistemas de controle ambiental, como
havia sido informado no termo de responsabilidade que instruiu a concessdo da
AAF. Portanto, foi prestada informagao falsa com o objetivo de ser dispensado o
processo de licenciamento ambiental e obter a AAF. Essa conduta, além de infracdo
administrativa, constitui o crime tipificado no art. 69-A da Lei 9.605/98, alterada pela
Lei 11.284/2006.

A fiscalizagdo constatou varias irregularidades no empreendimento, concluindo pela
necessidade de suspensado das atividades, diante da auséncia da Licenca de
Operagéo e de sistemas de controle da polui¢o.

O valor-base das duas multas aplicadas foi fixado no valor minimo da faixa
correspondente a infragdo gravissima e porte médio.

Ao valor-base da infragédo “operar atividade efetivamente poluidora e degradadora do
meio ambiente” foi acrescido um terco em virtude da circunstancia agravante
prevista no art. 69, I, “e” do Decreto 44.309/2006, que consiste em danos sobre
area de preservagao permanente.

Em consulta ao SIAM, verifica-se que a SUPRAM Jequitinhonha lavrou o Auto de
Infragdo 2001/2007, que deu origem ao Termo de Ajustamento de Conduta acostado
as fls. 42/48 (Processo 23077/2005/002/2007).

O autuado cita o artigo 15 da Lei 7.772/80 (com a nova redagdo da Lei 15.972/06),
alegando que a qualificacdo da infragdo em leve, grave ou gravissima somente cabe
ao COPAM, citando a expressdo do texto “a critério de (...)” Contudo, a
argumentagdo do autuado ndo pode prosperar. Em verdade, a inteligéncia do artigo
néo remete ao que poderia ser um critério pontuado, caso a caso. Isso seria uma
forma absurda de encarar a matéria juridica. Quando se fala em critério do COPAM
refere-se a competéncia do Conselho em estabelecer, normativamente, a
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adjetivagdo do ato irregular sujeito a sangdao administrativa. E assim esta,
verdadeiramente, explicito no REGULAMENTO da lei citada. Ora, este & o critério
adotado pelo COPAM, drgao da estrutura, do Poder Executivo competente para
baixar as normas e regras de aplicagcdo das leis ambientais no Estado de Minas
Gerais, a ver:

Art. 87 — S8o consideradas gravissimas: (Dec. 44.309/06).

Sem necessidade de repetir todo o texto do artigo, basta ver que ali dentre as 15
infragcdes consideradas gravissimas estao as descritas nos incisos Il e VI, aplicadas
pelo agente responsavel pela lavratura do Al.

N&ao houve erro de enquadramento do empreendimento, conforme confirmado pelo
Parecer Técnico GEFISC 16/2007 (fl. 51), sendo o empreendimento de Classe 3,
Cadigo A-02-06-4, segundo a DN COPAM 74/2004.

Os elementos sublinhados pelo autuado, quais sejam, a gravidade do ato, as
condi¢cdes econdmicas do autuado, as atenuantes, os antecedentes, assim como 0s
demais requisitos elencados no art. 32 do Decreto 44.309/2006 foram observados
pelo agente fiscal no momento da autuagdo, ndo havendo que se falar em violagéo
ao principio da motivagéo. Dessa feita, foi integralmente garantido o contraditério e a
ampla defesa do autuado. De fato, ndo foram aplicadas circunstancias atenuantes e
nem consideradas antecedentes do infrator para a fixagao do valor das multas.

0O argumento de que nao seria possivel a aplicagéo da penalidade de multa antes da
defesa pelo autuado ndo pode prosperar, haja vista a existéncia de devido processo
administrativo para apurar a ocorréncia da infragdo ambiental, restando o Decreto
44.309/2006 plenamente recepcionado pelo ordenamento juridico patrio, respeitando
0s principios do contraditorio e da ampla defesa.

No que diz respeito a aplicagdo da Lei 9.605/98, tem-se que a fixagdo de normas
administrativas em defesa do meio ambiente, diz respeito aos artigos 23 e 24 da
Constituicdo Federal (competéncias comum e concorrente). Nesse sentido, a Lei
9.605/98 se refere a norma penal, mas em relagdo aos artigos 70 a 76 em hipotese
alguma se firmam como norma geral a serem obrigatoriamente recepcionadas pela
administragdo estadual, que tem total autonomia de fixar o regramento nos seus
processos administrativos, bem como, os valores de multa.

No que diz respeito a penalidade de suspensdo das atividades, tem-se que O
autuado detinha Autorizacao Ambiental de Funcionamento, mas estava sujeito ao
licenciamento ambiental (Processo 23077/2005/001/2006). O autuado formalizou
pedido de nova AAF em 21.12.2010, que ainda nao foi analisado. ~

Registra-se que o infrator ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar nenhuma de
suas teses de defesa.

Para a infracéo “prestar informagao falsa” ndo cabe assinatura de TAC, visto que ele
é firmado nos casos em que o autuado se obriga a eliminar condi¢gées poluidoras e a
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reparar danos. Portanto, ndo ha como pleitear a redugdo do valor da multa
decorrente desta infracdo com base no art. 50, §2° do Decreto 44.309/2006.

Por fim, deve-se ressaltar que o Decreto n® 44.844/2008, em seu art. 96, determina
que as alteragbes promovidas nos valores das multas implicam a incidéncia das
normas pertinentes, quando mais benéfica ao infrator e desde que ndo tenha havido
decisao definitiva na esfera administrativa.

Portanto, como n&o havia decisdo administrativa definitiva neste processo em
26.6.2008, data da publicagéo do Decreto n° 44.844/2008, deve ser aplicada a nova
norma, porque mais benéfica ao infrator.

Nos termos do Anexo | do art. 83 do Decreto n® 44.844/2008, o valor das multas
aplicaveis neste caso € de R$ 20.001,00 (art. 87, VIII) e R$ 26.667,00 (art. 87, II).

Il - CONCLUSAO

Recomenda-se ao Presidente da FEAM o deferimento parcial da Defesa, nos
seguintes termos:

Em relagdo a infragdo ao art. 87, Il do Decreto 44.309/2006:

- Manter a multa aplicada, porém reduzindo o seu valor de R$ 40.001,33 para R$
26.667,00, nos termos do disposto nos artigos 83 e 96 do Decreto n® 44.844/2008.

Em relagdo a infragdo ao art. 87, VIl do Decreto 44.309/2006:

- Manter a multa aplicada, porém reduzindo o seu valor de R$ 30.001,00 para R$
20.001,00, nos termos do disposto nos artigos 83 e 96 do Decreto n°® 44.844/2008.

Recomenda-se ainda a extingdo da penalidade de suspensao de atividades, haja
vista o Termo de Ajustamento de Conduta firmado em 11.05.2007 perante a
SUPRAM Jequitinhonha, no ambito do Processo 23077/2005/002/2007, que
estabeleceu as condicdes para o funcionamento da mineradora até a sua
regularizagao.

Quanto ao pedido de reducdo do valor da multa relativa ao art. 87, Il do Decreto
44.309/2006 em até 50%, nos termos do art. 49, § 2°, do Decreto 44.844/2008, o
autuado devera ser notificado para apresentar, no prazo de 30 dias, a proposta de
medidas especificas para reparar o dano ambiental e corrigir ou cessar a
degradacdo ambiental, com o respectivo cronograma fisico-financeiro, visando a
assinatura do Tngo de Ajustamento de Conduta com a FEAM.

No que se refere ao pedido de conversao de 50% do valor das multas em medidas
de controle ambiental, o autuado devera assinar o respectivo Termo de
Compromisso, nos termos do art. 63, incisos | a V, §1°, do Decreto 44.844/2008.

Belo Horizonte, 17 de margo de 2011.
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FUNDAGAO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE

Processo n° 23077/2005/003/2007 ~ Auto de Infragao n® F-547/2007
Empreendedor: NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS LTDA.

O Presidente da FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE -
FEAM, nos termos do art. 16-c § 1° da Lei n® 7.772 de 8 de setembro
de 1980, tendo em vista o Parecer Juridico, julga parcialmente o
pedido e decide, em relagdo a infragdo ao art.87, Il do Decreto
44.309/2006, decide manter a penalidade de multa aplicada,
alterando, entretanto, o seu valor de R$ 40.001,33 para R$ 26.667,00
(vinte seis mil seiscentos e sessenta e sete reais), nos termos do
disposto nos artigos 83 e 96 do Decreto n°® 44.844/2008; em relagéo a
infragdo do art.87, VIII, do Decreto n°® 44.309/2006, manter a multa
aplicada, alterando, entretanto, o seu valor de R$ 30.001,00 para R$
20.001,00, nos termos do disposto nos artigos 83 e 96 do Decreto n°
44.844/2008 e extinguir a penalidade de suspensao das atividades
minerarias em face do Termo de Ajustamento de Conduta firmado em
11.05.2007 perante a Supram do Jequitinhonha, no ambito do
processo n°® 23077/2005/002/2007, conforme Parecer Juridico.

O autuado devera ser notificado da decisdo administrativa e do prazo
de 30 (trinta) dias, contados a partir do recebimento da notificacgao,
para interpor Recurso ou efetuar o pagamento da multa atualizada, no
prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de inscricgdo em divida ativa do
Estado.

Dé ciéncia ao interessado na forma lei.

Belo Horizonte, oS de acosvO de 2011.

José Claudio Junqueira Ribeiro
Presidente da FEAM
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na mﬁ'agaa )

VIII - prestar mformaqao fa!sa ou adu[terar dado técnico’ sohczraa’o
K pei’o - C‘OPAM ou SEMAD . é + suas em:dades vmcuiadas,

mdepena’enrememp de do!o Pena muira s:mpfes
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Entretanto, a conduta da NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS

" LTDA. ndo c':orrespondc aquelas descritas no art.-87, incisos 11 e-VIII, do Decreto *
44.309/2006, ndo scndo ‘cabivel, portanto as sangﬁcs apl:cadas em decorrencm de:

&

wulaqao de tais artlgos x

=l

L l Lo O empreedlmento 8 dmblentalmente regularlzado

. - . De acordo com o Auto dc Infn‘at;ao N° F-00547/2007, o Parcc:.r Tecmco-.-‘_

] GEFISC 16f200? €0 Parccer Juridico. da Advogacm Geral do Es:ado a conduta da
\IOVA AURORA MARMORES _E ‘GRANITOS LTDA constituiria mfrag:ﬁol
grav1551ma prevista no an 87, inciso 11, ja que a empresa, em 2007 supostamente ndo
* & possuia as !tc_enf;as a_mbtentars necessanas para leg1l1ma:ra- atmd&;dc_de lavra de rocha.

ornamental.

: 19
' Essa at'rmat;an é complt.tamcnte 1nver0351rncl e cquwocada

Isso porquc desde 28)12!2006 NOVA AURORA jé possm a autonzagao
ambiental necessana pAra autorlzar a explotacﬁo anul de de até 1200 m3 de rocha | kaded -

omamental.. - ; W e o ' iy A b

@) Decrcto 44, 844!2008 estabcle em seu amgo 5° que ©s empreendlmentosl’_

ou atmdades de lmpacto amh1enta1 ndo 51gn1ﬁcatwo 530 dlspensandos de- -

.f : 11ccnc1amcnto amblcntai ‘mas S‘LI_]CltOS 'A AAF “concedida pelo’ orgdo amb:ental : s
compctcnte ; ] 3
, ; A Dehberagzo Normatwa COPAM n° 74 de 09 de setcmbro de 2004
; .'dlspbe que j : &

: 1 ey - o
o . - \ - x . .
 Ek W C T I
. “Art.;2%- Os empreendimrznros e atividades Iisrado.s' no Arniexo Unico
e i e desta De!fberagao Normatwa enq:mdradas nas c!asses 1. e 2 5 .

considerados de’ ‘Jmpa::'ro " ambiental néo .stgmf (.anvo, f cam

F

-dmpensados do processo de hcenc:amenio -ambiental no m've! }
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L és-mduai n"wsl s;uje'l'ms abrfgaroriamenfe a Au}oﬁza;do Ambiental de * -
\ "Funcronamemo - AAF, pelo érgéo. amb:enta( estadual ‘competente, '

‘ _medtanre cadastro :mczado pelg requeren!e Junto a Supermrerza'enma
. Regional de. Meio Amb:eme ‘e Desenvoi'wmemo Susrentavet‘ 20

gl  SUPRAM competente, acompanhado de Termo a’e Respomabz{rdade

assinado  pelo -titular do empreendamenro e 'de’ Anotagdo de

e b DT Respomabn’zdade Tecmca _ou. .equwalgﬂre‘ do profissional
. e A r_espon.s_‘dvel“.‘ ' P P,
' W 'A atividade exercida pela empresa, conforme expresso ilb -Auto dc lnfraqﬁc,

¢ a de cod1g0 é A02-06- 4 que corresponde & lavra a ceu aberto com ou sém’

tratamento - rochas omamentaxs ede revesnmento (Mérmores e gramtos) ¥

0 cxércibio-da ‘ativigiade descrita no qédigo A:02—06-4, c-uja produgéo bruta
"+ lanual for inferior & 1200m?, caracteriza o porte_da atividade como pequeno. Segundo
consta no Relatorlo Anual'de Lavra (RAL) de 2007, ano da autuagio, a produr;éo bruta

Vo=

Ei s ddql.u,le ano foi dc 348m>. (Anexo Z) - 3

“ Portanto, venf icase que a pradug:an anual da NOVA AURORA;
‘MARMORES E GRAN]'I OS LTDA. encontra -se szgmﬁcatwamentc abamo do hmlte'

_de 1.200m%ano, sendo a atmdade de pequeno porte, Considerando-se o _pequeno porte !

da atmdade e seu potcncnal poluldon’degradador mér.ho esta e cla551ﬁcada em Classe

._ 1, de acordo com os critérios cstabelecndos pela DN 74 il

L

. Desse modo ‘NOVA AURORA I\MRMORES E GRANITOS LTDA nio* -
- enquadra na mfragﬂo de operar sem liceng:a amblental descrlta no art. 87, mcuso I,

uma vez que seu cmpreendunenlo é de classe I e, portanlu dlspensa 0. IICEHCIamEHtO

=

A

amblental Ages

. Sua regulanzaqﬁo ¢ obtida por rnem de AAF a-qual o empreendmento
desde 28/12)2006 Ja possui (Anexo 3) Nio ha que | se talar portanto na ma.nutenc;ﬁo

da sanq,ﬁo 1mposta pelo amgo 87, 1L
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-

IL1:1= Nﬁo ocorreu prestaa;ao de. mformagao falsa

O auto de infragdo N° F- 00"4712007 0. Parecer Tecmcu GEFISC 16&007 (¢

0 Parecer Jur1d1c0 da Advogama Gcral do Estadu deﬁnem que e’ rela&;ﬁo a mfra;:ao
lnst:tmda no art. 8? inciso VIII a empresa prcstou 1nf0rmagao falsa p{)r (1) pOSSlllr v

produqﬁo anual de 1800m 0 que enguadraria-o pro;elu em classe 3 e ndo perrmtma a

emlssan “de’ Autonzacﬁo Amblcnl:al de Funcwnamento (AAF ); (11) nﬁo possuir os -
3 smemas de conlrolc amblemai que- haviam  sido- 1nformaclos no ten‘no de .

iz -

rcSponsablhdade que mstru;u a concessﬁo da AAF 2 | o

Como men(:londd() ‘no tépsco antenor a prcduqao anual da NOVA
AURORA MARMOREb E GRANITOS LTDA foi de 34-8m3 no ano de 2007, valor

este smnlﬁcatwameme mferlor 20 deﬁmdo como l:rmte de- cmprccndlrnento dc

ta)

pcqueno porte pela DN 74. scndo portamo 0 prDjE[G cnquadrado na classe 1. Logo a
mi‘onnacpao prestada ndo: foi' fa1sa, bEﬂdO a AAF o mstrumento adequado de

regu[arlzagao amtucntal do cmprcendimento

O art. 2" da: DN 74. estabelece 05 requnsntos neccssanos para a ‘emissdo de
AAF, sendo elcs (1) Do{.umenm Autorlzanvo para Intervenc;ﬁo f\mblenta] <t DAIA

(:1) oulorga de uso de” recursos hldflCOEa (m) terino de. reaponsablhdade e (w) anotag:éo

ay
-

de respont;abl lidade lccruca : 3 3

r

¥

" Todos estes. documentos foram dcwdamente apresentados o que résu!tou

[

na ‘concessdo dd AAI‘ € em sua renova¢ﬁo - :

Ademala, as zrrcguiarldades obscwadas ém relag:&o a0s smtemas de comrolc il

[

dmbtemal ddotados pela crnpresa foram objeto ‘de Tcrmo -de Comprom:sso de
- Ajustamenm de Conduta (TAL) firmado com a Supcrmtendenc:a Reg:onal de Melo

Amb:ente e Desenvolwmento Sustentévcl Jequltmhonha (Anexo 4) Em 09 de junho

de 2008 fm reahzad.i vistorid. quc vcnf' icou o cumpnmento do’ TAC (Ancxo 5)

Assim, lodas as miorma@ﬁes prestadas pela, NOVA . AURORA
MARMORES E GRANITOS LTDA foram e 'sdo Verdadmras,.mcxmtmdo de:«:sa

o t 4

s e
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" cuja producao é de ]50m3z'mes A partir deste. dado fo; dcdumdo que a produgao anual-

WILLIAM FRElRE

ADVOGADOS ASSOCIADOS

forma, motivos para se promovcr a manutem;éo da san«;:ﬁo pcln \suposlo

( dcscumpnmento do amgo 87, VIII.

N A-d -argumez@zhndum

" .‘. " s -

ik Adcqua(,do da multa aphcada ao ta.manho do empreendlmerlto

- Ta 'l g5

et Amda que a auséncia dc conduta uplca da NOVA- AU'RORA MARMORES
GRAN['IOS LTDA. nio seja ‘reconhecida, a.multa apllcada nao' ¢ adequada, uma

:VEZ quc a‘atividade cnnduz;da pela cmpresa é de pequcno e nﬁo de médm porte como: .

'y
= ,' (4

/ considerado- pclof)rgao ambtental em seu céluulo B fijia N i ot

Fl

= .- Dc acordo com -0 Parecer Jund:co elaborado pcla Advocacm Geral do_ :,

',Estado .5 valor-baqe das duas nmultas apllcadas foi fixado no valor mlmmo da;

" faixa correspondc.ntc a mfra;ﬁo gravissma e porte medm

Todavra 0 empreendmen{o em comcnto é de pequeno porte e nﬁo medlo ;
'-_portc como conslderado pelo Auto “de Inf'ragﬁo n® F-54?f2007 No. Aulo de.

* Fiscalizacdo n° F- 02156 ¢é descﬂto que 0 ernprecndlmellto possul um.a frente de Iavra

. seria de lSO[)rn’F Comudo tal calculo ndo corrcspondc A “real produ(;ﬁo anual do'_.,

empreendlmcnto que se encomra descnta o RAL

: Como ja exposto a DN 74 estabele:ce que as atmdadcs cnquadradas no
cod1go A—(}2 06-4 cuja- produ;c’m anual € inferior- a 1200m’ possuem pequeno porte. .
Seeundo mformagiieq constantes no RAL de 2007 ano da autuaqao, a produgﬁo bruta
daqucle ano foi de 348m’ e as prolegﬁes de produr;ao pard 0s anos de 2008 2009 e’

2010 eram de 800111J Portanto a. atlwdade reahzada pela emprcsa é atmdade de 4

pcqucnoporte_. : e gt S BV : ., Coionlt 1 e
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. : _ . I- Quanm a- 1nfra¢no ao art. -87, VIII do Decreto 44, 309!2006 por esta

5 7 gravissima'e de porte p{.qucno é de RS10. 001 ,00.¢ tal valor ¢ acrcsmdo de um tergo em

gt s o URIE empreend:mcntos de pequeno porte:

e

i N W el W e A \' WILLIAM FREIRE
: L T S % ADVOGADOSASSOCIADOS

i

L

Dessu.. modo, o valorwbase utlilzado para o calculo das multas ndo foi o~

adequado devendo estas serem recalculadas c0n51derando-se a faixa correspondente a -

mfraqao gravxssuna € pequcno pOI‘lC

o’

-

- ) ' Quanto a mfra(;ﬁo ao art. 87, I1 do Dccrcto‘44 309/2006, o valor corrcto da s Bt

multa ¢ de R$I3001 30. Isto porque © valor “minimo correspondente a m[rac;:{o

decnrrenc1a da agravante prevlsla no art. 69, I, “e” do Decreto 44. 309/2006.

corresponder ao valor-mmlmc- da faixa relatwa a infragdo gravissima ¢ o porle da :

. empresa.ser pequeno, o valor correto é de R$10 001 00

- a o i -

4

=5 A Assim, o valor das multas deve ser redumdo uma vez que as multas tiveram

como basc de ca!culo valor que ndo cdrresponde a0 atrlbuido as mfragﬁcs grawssma

o |k -

.V.ZL’Red{J;:ib da inuita t:m'SO% : L RS W o Wi

3 Amda quc cssa Camara nio emcnda pela madequa;ﬁo da sangdo lmposta L
em désfavor da empresa o que se admite apenas para argumentar, NOVA AURORA ol
entende que fa7 jus a reduga’o de 50% sobre o val or da multa *aplu:ada atraves do Autcr

s

de !nfraqaﬁ n° 547!200? ‘_ ‘ ; _* ST R
. Isso porque, o art. ' 50,§2° do Decrcto 44 309 prcve que:

“A multa poa’em ter o sei valor rgdzgzra’q em até 50% (cingienta por
& cento), na krivo'rese -de cz}.;nprimemd- das -obn'ghgé‘és :-elarfvas o
'medfda.s _especificas - para corrigir ou cessar a pofmgao “ou :
degradagao assumrdas pelo mﬁ'aror rzo fermo ) de ajusramema de ;

. conduta, desde que promovidas denrrg dos prazos e condi¢bes nele

. !
¥ “ - e

. previstos”.
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As  irregularidades *amblf.ntms verificadas no empreendlmento foram '

ADVOGADOS ASSOCIADOS

V’ WILL[AM FREIRE

~ objeto ‘de Termo de Ajustamento de Conduta firmado em 11.05 2007 perante i

SUPRAM do .leqmtlnhonha no ambito do processo n‘ 2307?!2005;’002!2007
(Anexo 4).Em 09 de junho de 2008 foi reahzada vistoria_ que., verificou o
- cumprimento do TAC (Ancxo 5) : _‘ R i, T R

| Dcste modo foram cumprldaq as obngagﬁes reIatlvas a medldas
especificas para corng1r c cessar a dcgradaqdo amb:eutul da dreaca multa aphcada
deve ser redu?_lda em até JU% :

VI - _Ctﬂnciusﬁeé e pe'didoé

A admlmstracﬁo possui 0 “direito- dever de exercicio do Podu* de Pohcm

enquanto 0 Adrnlmstrado possui, em contrapamda o direito subjetivo de. sofrer apenas '

as sangdes prcwslas em 1u

f]

-0 recurso. dcmonstrou qué as in frag:oes alegadaq no Auto de F 1scallzat;ﬁo F-

"02156;’2{]{}7 nia  sdo aplu_avcns ao empreendlmcnto da NOVA AURORA 3

.MARMORES E GRANITOS LTDA
A partir destas cons1deragﬁes 0 mlerebaddo requer:

. Queo recurso sqa conhec;do e prowdo

uncd_lat_a susgensﬁo da multa aplicada: :

) ot
b

Amda ‘caso nﬁe seja reconhiccida a nulldadc do aulo de infracao, requer

l A redugdo 'da multa aplicada’a infragdo a0 art. 87 it do Dccrcto
44 309(20(16 parad R$13.001; 30; z ]

_2_ A reduq:ao da multa apllcada a mfraqao ao art: 87 Vll] do Décreto

44 309/2006 para R$| O 001,00;
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Qﬁf% GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AN, ) Secretaria de Estado de Meio Ambiente e De:

%] Fundagdo Estadual do Meio Ambiente

Diretoria de Instrumentos de Gestdo e Planejamento Ambiental
Geréncia de Produgdo Sustentdvel

Parecer Técnico GPROD N° 05/2016
Processo COPAM: 23077/2005/003/2007

Empreendedor: NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS LTDA

Empreendimento: NOVA AURORA MARMORES E DN: Codigo |Classe | Porte
GRANITOS LTDA :
Atividade: Lavra a ceu aberto com ou sem| 74/2004 | A-02-06-2 1 P
tratamento — rochas ornamentais e de revestimento
(exceto quartizito). :

CNPJ: 39.365.754/0003-42

Endereco: Fazenda Mombuca, S/N, Zona Rural
Municipio: ltaobim — MG

Referéncia: Atendimento a solicitagdo do NAI para que seja feita vistoria no
empreendimento.

1 - Introdugao

A Nova Aurora Marmores e Granitos Ltda atua no municipio de Itaobim/MG com a atividade
de Lavra a céu aberto com ou sem tratamento — rochas ornamentais e de revestimento
(exceto quartizito).

Em 11/05/2007 o empreendimento Nova Aurora Marmores e Granitos Ltda. firmou Termo de
Compromisso Ambiental perante o Estado de Minas Gerais através da Secretaria de Estado
de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel para executar medidas e condicionantes
técnicas em relacdo a atividade degradadora e poluidora com efeitos negativos sobre o
meio. ambiente a que deu causa, situada nos pontos de coordenadas geograficas 24K-
X:240689 e X. 8162637.

No dia 09/07/2008 foi realizada uma vistoria técnica ao empreendimento, para verificacdo do
cumprimento do Termo de Compromisso Ambiental, tendo sido constatado o cumprimento
do referido Termo.

Jodo Paulo Lopes Gomes — MASP 1.374.706-8 . Asghatura: /
Analista Ambiental ff WVLLA Data" /Z f Z / / 7
Tania Cristina Souza — MASP 1.160.702-5 ihatura: -
Analista Ambiental / MW Data: 1%/ 42 116G

De Acordo: " Assinatura:

Anténio Augusto Melo Malard - MASP 1.176.424-8 pata:{3_/ (X 1 (&
Gerente de Producéo Sustentavel /’W

Visto: Assinatura: -~ . A S
Anténio Henrique dos Santos — MASP 1396055-4 : {3 ) fed ijé
Diretor de Pesquisa e Desenvolvimento G.(UI\JV\/ :




Em 04/08/2016 foi solicitada, pelo Nucleo de Auto de Infragdo — NAI, vistoria no

empreendlmento em questdo, uma vez que foi recomendada no PT GEPISC 16%2@()7 ra
cassacao da AAF em vigéncia a época. c:\/"} T ;,f,;

2 - Discussao PNLYARIC

Em 05/10/2016, por solicitagdo do NAI, foi realizada vistoria no empreendimento com objetivo
de verificar suas medidas de controle ambiental. Foram verificadas as condi¢des ambientais da
area de mineragdo de lavra a céu aberto de extragdo de granito do empreendimento’ Nova
Aurora Marmores e Granitos LTDA. O local identificado possui uma frente de lavra de extragao
de granito cuja a operagdo encontrava-se paralisada. A area apresentava péssimas condi¢oes
de controle ambiental com degradagédo do solo, pela disposigéo irregular de rejeitos e estéreis
provenientes da extragdo. Verificou-se que os rejeitos e estéreis eram dispostos aleatoriamente
na area, sem barreiras ou obras de contencédo de forma a evitar carreamento do material
solido. Essa disposigéo irregular vem provocando assoreamento na calha do corrego Paiol
Velho (curso d’agua que circunda a area), evidenciando agresséo do curso d'agua nesta Area
de Preservacédo Permanente — APP, pelo entupimento da calha com grande 'volume de solidos
carreados. O Unico controle ambiental identificado na area foi a construcdo de algumas
canaletas de drenagem pluvial na estrada de acesso ao empreendimento o que configurou a
nao continuidade da manutengdo do sistema de controle ambiental na area de extragao.

Quanto ao licenciamento ambiental o empreendimento possui duas AAF's:

e AAF N° 1985/2013 para atividade de Lavra a céu aberto com ou sem tratamento —
rochas ornamentais e de revestimento (exceto quértizito).

e AAF N° 3321/2016 para‘atividade de Pilha de rejeito/estéril de rochas ornamentais e
de revestimento; Obras de infraestrutura (Patios de residuos e produtos e oficinas);
Estradas pa'ra transporte de minério/estéril.

Tendo em vista a disposicdo inadequada dos rejeitos/estéreis na area de APP, 0
empreendimento foi notificado a apresentar no prazo de 30 dias um Plano de Recuperagao de
Areas Degradadas — PRAD da APP do corrego do Paiol Velho, com projeto da disposigéo dos
rejeitos/estéreis da extragdo da area e cronograma de execucdo das atividades, principalmente
do desassoreamento da calha do corrego (a ser realizado até Janeiro de 2017).

Desta forma, as atividades do empreendimento foram embargadas ate que fique comprovado a
execucao do PRAD apresentado com a respectiva ART do empreendimento, evidenciando o
desassoreamento do corrego Paiol Velho. Tambem foi solicitado que o empreendimento
apresente semestralmente ao orgdo ambiental informagdes com relatorio fotografico do
monitoramento executado pelo empreendimento, proposto no PRAD.



3 - Conclusio

Diante do exposto, ‘0 empreendimento foi autuado por meio do Auto de Infragao
N°.95634/2016 por causar poluicdo ou degradacdo ambiental, resultando em danos aos
recursos hidricos por meio de assoreamento e obstrugdo da calha do corrego “Paiol Velho™.

Foi recomendado para a SUPRAM - Jequitinhonha (Oficio: n® 29/2016) o cancelamento
imediato da AAF N° 1985/2013 e AAF N° 3321/2016 conforme previsto no art. 78 e art. 79
do Decreto 44.844/2008.

Esclarecemos ainda, que é de responsabilidade do empreendimento, juntamente com seu
responsavel tecnico, a garantia da operacao da area de acordo com critérios técnicos que
minimizem os impactos ambientais causados pela exploracdo a ceu aberto da lavra, em
atendimento as determinagées do COPAM.
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Belo Horizonte, 30 de janeiro de 2017.

Assunto: Prorrogagéo de Prazo Para Cumprimento de Exigéncia Feita em A.F 40790-
2016

Acusamos recebimento do oficio n® 58/2016 da empresa Nova Aurora Marmores e Granitos
Ltda referente a solicitagao de prorrogagdo de prazo para cumprimento de exigéncia feita
durante fiscalizag&o realizada no dia 05-10-2016, referente & comprovagéo da limpeza da
calha do corrego Paiol Velho em sua-extensdo assoreada de acordo com Relatorlo
Fotografico anexo (Fotos: 02,05,06 e 07) conforme verificado em vistoria.

Fica entdo, concedida a prorrogacgao do prazo de execugao dos servicos definidos em A.F
40790-2016 por mais 60 dias, ate 31-03-2017.

Ressaltamos que, findado o prazo de prorrogagéo, sera realizada nova vistoria no
empreendimento para verificacdo da execucdo dos servigos de monitoramento da area,
solicitados no A.F 40790-2016.

Atenciosamente,

Cibele Mally de Souza
Gerente de Produgdo Sustentavel

~

A

Nova Aurora Marmores e Granitos Ltda
Rodovia BR 116 KM 72

CEP: 39620-000 — Medina — MG

Cidade Ji.rmuru rativa Tancredo Nr_:‘:rs; R fu(_J\II H apa Joao r' o Il, 4143
Bairro Serra Verde — Edificio Minas 19 Andar
CEP 30630-900 - Belo Horizonte - MG - Fone (31)3915-1 1.!&! = Fax: (31)39151103
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FUNDACAO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE

Autuado: Nova Aurora Marmores e Granitos Ltda.
Processo n°® 23077/2005/003/2007
Referéncia: Recurso relativo ao Auto de Infracdo n° F547/2007, infracOes

gravissimas, porte médio.

ANALISE n° 186/2022
I) RELATORIO

NOVA AURORA MARMORES E GRANITOS LTDA. foi autuada como
incursa no artigo 87, incisos VIII e 1I, do Anexo I, do Decreto Estadual n°

44.309/2006, pela pratica das seguintes irregularidades:

I — Por ndo possuir os devidos sistemas dé controles ambientais, o
empreendedor prestou  informagdo falsa no termo de
responsabilidade que apresentou no processo que deu origem a
AAF n° 2468/ 2006;

2 — O empreendedor ndo possui licenga ambiental e dispoe de
forma inadequada os rejeitos estéreis em drea de preservagdo

permanente.

Foram aplicadas as penalidades de suspensdo de atividades e duas multas
simples nos valores de R$30.001,00 (trinta mil e um) e de R$40.001,33
(quarenta mil e um reais e trinta e trés centavos), em funcdo da agravante
aplicada nesta ultima, prevista no artigo 69, II, “e”, do Decreto n°
44.309/2006, respectivamente, pelas infragcdes do artigo 87, VII e II, do
regulamento citado.

O Autuado apresentou tempest'ivamente sua defesa, cujos pedidos foram
julgados improcedentes, conforme decisio de fls. 68. Foi excluida a

penalidade de suspensdo de atividades, em razdo de TAC, e mantidas as




penalidades de multa simples, porém, com valores reduzidos em fun¢do do
artigo 96, do Decreto n° 44.844/2008:

v' Infragdo 1: para R$20.001,00 (vinte mil e um reais);

v" Infracdo 2: para R$26.667,00 (vinte e seis mil, seiscentos e sessenta e

sete reais).

A Autuada foi regularmente notificada da decisdo em 29/05/2012 e,
inconformada, protocolou tempestivamente o presente Recurso em
27/06/2012, no qual aduziu, em sintese, que:
- seria atipica a conduta da Recorrente, ja que o empreendimento estava
regularizado desde 2006 por meio de AAF, para explotag‘eio'anual de 1200m?
de rocha ornamental,
- ndo teria havido prestacdo de informagao falsa, ja que a produgdo do
- empreendimento foi de 348m? em 2007 e, desta forma, a regularizacio seria
por AAF;
- 0s valores das multas deveriam ser adequados ao porte pequeno;
- deveriam ser reduzidos os valores das multas em 50%, ja que as
irregularidades foram objeto de TAC firmado em 11/05/2007 nos autos do
PA 23077/2005/002/2007, cujas obriga¢des foram cumpridas, conforme
relatorio de 09/07/2008.
Requereu que seja recebido e provido o recurso, com a consequente anulagao
do auto de infracdo ou reduzidas as multas aplicadas pela infragdo prevista no
artigo 87, II, para R$13.001,30 e pela infracdo do artigo 87, VIII para
R$10,001,00 (dez mil e um reais).

E a sintese do relatorio.
IT) FUNDAMENTACAO

Da analise do Recurso se colige que a Recorrente nao trouxe aos autos
qualquer alegacio ou prova capazes de ensejar a descaracterizagdo das

infracBes gravissimas por ela cometidas. Sendo vejamos.



II.1. DA TIPICIDADE. CONDUTAS ILICITAS. INFRACOES
GRAVISSIMAS. CONFIGURACAO. SANCOES ADMINISTRATIVAS.
MANUTENCADO.

Sustentou a Recorrente que ndo teria praticado as condutas tipicas que lhe
foram imputadas, ja que o empreendimento estaria regularizado desde 2006
por meio da AAF 2468/2006, para explotacdo anual de 1200 m*® de rocha
ornamental e que ndo prestou informacao falsa, pois a producdo de 2007 fo1
de 348m?. Entende, assim, que deveria ser anulado o auto de infracao.

Sem razdo esta a Recorrente, todavia.

A Recorrente foi imputada a pratica das seguintes‘ infracdes gravissimas,

previstas no Decreto n® 44.309/2006:

- artigo 87, VIII: prestar informacao falsa ou adulterar dado técnico solicitado
pelo COPAM ou SEMAD e suas entidades vinculadas, independentemente
de dolo;

- artigo 87, II: instalar, construir, testar, operar ou ampliar atividade efetiva ou
potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem Licencas de
Instalacdo ou de Operagdo, se constatada a existéncia de poluicdo ou

degradagdo ambiental.

Notemos que a infragdo 1 fo1 imputada a Recorrente por ndo possuir os devidos
sistemas de controles ambientais; o empreendedor prestou z'nforniagd’o falsa no termo de
responsabilidade que apresentou no processo que deu origem a AAF n° 2468/2006. E
que a infracao 2 lhe foi arrogada por ndo possuir licenga ambiental e dispor de

forma inadequada os rejeitos estéreis em area de preservagdao permanente.

Nesse sentido, o agente fiscalizador realizou vistoria no empreéndimento em
19/04/2007 e consignou, no Auto de Fiscalizagdo n°® 2156/2007 que havia
uma frente de lavra em operacdo, com producido de 150m?*/més, conforme
informado pelo representante da empresa. Desta forma, a producdo anual era

de 1800 m?/ano. Esclareceu o fiscal que tal produgdo  sujeitava o




empreendimento a obten¢do de licenca ambiental e nio de autorizac¢do

ambiental de funcionamento.

Pois bem. Ressalto inicialmente que foi o proprio representante da Recorrente

quem prestou a informacgado acerca da produg¢do mensal do empreendimento,
lancada no AF n° 2156/2007.

Deste modo, confiram que a Deliberagio Normativa COPAM n°® 74/2004

estabelecia que o empreendimento que desenvolvesse a atividade A-02-06-4,
L)

cuja produgdo bruta anual fosse de 1.800 m?, seria classificado como de médio

porte:

A-02-06-4 Lavra a céu aberto com ou sem tratamento - rochas ornamentais e de revestimento
(Marmores e granitos) '

Pot. Poluidor/Degradador: Ar:M Agua: M Solo: M Geral: M
Porte:

Produ¢do Bruta < 1.200 m*/ano : Pequeno

1.200 < Produgao Bruta < 6.000 m*/ano : Médio

Produgio Bruta > 6.000 m*/ano : Grande

O porte médio do empreendimento, conjugado com o médio potencial
poluidor/degradador da atividade, implicava o seu enquadramento na Classe
3

1 - Os empreendimentos e atividades modificadoras do meio ambiente sdo enquadradas em seis classes
que conjugam o porte ¢ o potencial poluidor ou degradador do meio ambiente (1, 2, 3, 4, 5 e 6),
conforme a Tabela A-1 abaixo:

Potencial poluidor/degradador geral da atividade
P M G
Porte do P 1 1 3
Empreendimento M 2 3 5
G 4 5 6

Tabela A-1: Determinacio da classe do empreendimento a partir do potencial poluidor da atividade
e do porte. :




Portanto, o empreendimento da Recorrente, enquadrado na Classe 3, estava
sim, sujeito ao licenciamento ambiental, nos moldes do artigo 1°, da referida

deliberagdo normativa:

Art. 1° - Os empreendimentos e atividades modificadoras do meio
ambiente sujeitas ao licenciamento ambiental no nivel estadual sdo aqueles
enquadrados nas classes 3, 4, 5 e 6, conforme a lista constante no Anexo
Unico desta Deliberagio Normativa, cujo potencial poluidor/degradador
geral é obtido apoés a conjugagdo dos potenciais impactos nos meios fisico,
bidtico e antropico, ressalvado o disposto na Deliberagdo Normativa
CERH n.° 07, de 04 de novembro de 2002.°!"!

§1° - As Licengas Prévia e de Instalacdo | dos empreendimentos
enquadrados nas classes 3 e 4 poderéo ser solicitadas e, a critério do 6rgéo
ambiental, expedidas concomitantemente.

Lid)

Em que pese tenha a Recorrente alegado que a producdo de 2007 teria sido de
348m?®, o que foi informado pelo proprio representante da empresa e

examinado pelo fiscal, iz loco, ¢ que a produgido mensal era de 150m?.

Além disso, a deliberagdo normativa tratava de média de produgdo bruta
anual de 1200m® a 6000m?® para o porte médio. A producdo bruta era a
quantidade de mai‘én’a-prz’ma mineral que ¢ retirada das frentes de lavra, antes de ser
submetida a operagcdo de beneficiamento ou tratamento, correspohdendo a produgdo de
minério bruto ou de “run of mine” (¢t ou m’), de rocha ornamental e de revestimento
(m’), de minerais industriais (t ou m°), de aluvido (m’) ou de outros minerais/rochas (¢

ou nv’).

No que respeita & infragdo 1 também manteremos a autuacdo, ja que foi
amplamente demonstrado nos autos a auséncia completa de sistemas de
controle ambiental, o que caracteriza a prestacdo de informagao falsa no termo

de responsabilidade integrante do processo de regularizagdo ambiental.

Em 19/04/07 foi realizada vistoria na frente de lavra em operacdo e
constatada a degradacdo do solo em area de 4 hectares, decorrente da extracdo

irregular de granito. Foi também verificada a disposi¢do inadequada de

21 A Deliberagio Normativa COPAM n® 130, de 4 de Janeiro de 2009
(Publicagdo — Diario do Executivo — “Minas Gerais” — 16/01/2009) deu nova redagao ao artigo 1°.




rejeitos estéreis em area de preservagdo permanente, além de ndo possuir os

sistemas de drenagem pluvial.

Em reforgo a essas constatagdes, em 05/10/2016 foi vistoriada a drea a pedido,
tendo sido lavrado o AF 40790/2016, por meio do qual foi noticiado que a
drea apresentava péssimas condigoes ambientais e grande drea de degradagio
ambiental do solo por disposicdo irregular de rejeitos e estéreis provenientes da
extragdo ali executada. No momento da vistoria, verifica-se que os rejeitos e estéreis
provenientes da extracdo foram dispostos aleatoriamente na drea, sem barreiras ou
obras de contengdo, de forma a evitar carreamento do material solido. Foi
constatado também que essa disposicdo irregular vem provocando o assoreamento
na calﬁa do Corrego Paiol Velho (curso d’dgua que circundava a drea) evidenciando
agressdo ao curso d’dgua nesta drea de preservacdo permanente — APP, pelo
entupimento da calha com grande volume de solidos carreados. Observo que esta
vistoria originou o Al 95634/2016 e que foi recomendado & SUPRAM
Jequitinhonha o cancelamento das AAFs 1985/2013 e 3321/2016, além da

apresentagdo de PRAD pela Recorrente.

Lado outro, observo que a Recorrente ndo conseguiu, por provas ou alegacées,
afastar a presuncgao juris tantum de legalidade e veracidade dos autos de
infracdo e de fiscalizacdo, lavrados por fiscais competentes para o exercicio da
funcdo desempenhada, de modo que deverdo prevalecer os seus atributos de
atos administrativos validos e elaborados em consonancia com a legislacdo em

vigor.

Por tudo o que dos autos consta, inegavelmente se configuraram as infragdes
imputadas a Recorrente e, porisso, devem ser mantidas as penalidades

impostas.

II.2. DOS VALORES DAS MULTAS. PEDIDO DE REVISAO.
AUSENCIA DE INCORRECOES. INDEFERIMENTO.

Argumentou a Recorrente que os valores das multas deveriam ser adequados

ao porte pequeno e também reduzidos em 50%, pois as irregularidades foram




objeto de TAC firmado em 11/05/2007 nos autos do

de 09/07/2008.

Tal pedido néo sera acatado, ja que o Termo de Compromisso de Ajustamento
de Conduta em referéncia foi firmado em outro processo administrativo de
autuacdo contra a Recorrente, o PA 23077/2005/002/2007 e é relativo a outro
auto de infra¢io, o de n°® S2001/2007. Portanto, seria o valor da multa imposta
por meio daquele auto de infragcdo passivel da redugdo de 50%, prevista no
Decreto n° 44.309/2006, caso tivesse a Recorrente cumprido as obriga¢des
pactuadas no TAC. Significa dizer que o TAC foi firmado em razdo da
autuacdo pela SUPRAM Jequitinhonha, AI S2001/2007, sobre o qual poderia
ter o efeito redutor da multa aplicada, caso tivesse cumprido as obrigagdes nele
pactuadas, mas ndo tem, categoricamente, qualquer influéncia sobre as multas
decorrentes deste auto de infracdo, o de n° F547/2007. Tdao somente foi
utilizado para extinguir a penélidade de suspensao das atividades, ja que assim

~ estava previsto no Decreto n® 44.844/2008.

Para que a Recorrente tivesse qualquer beneficio em relacdo a redugio dos
valores das multas impostas neste  processo  administrativo
(23077/2005/002/2007) foi notificada, fls. 69, para apresentar proposta das
medidas especificas para rep'arar o dano e corrigir ou cessar a degradacdo
ambiental, com o cronograma fisico-financeiro visaxido a assinatura do
instrumento de ajustamento, conforme art. 49, §3% do Decreto n°
44.844/2008, bem como para assinatura do termo de compromisso.
Entretanto, ndo apresentou as propostas ou firmou TAC ou Termo de

Compromisso relativos ao Al F547/2007.

Finalmente, os valores das multas impostas, além de ndo serem passiveis de
quaisquer redugdo por meio dos instrumentos acima elencados, nao serao

alterados em fungio do porte, ji que ‘corretamente aplicados para o

-

empreendimento de médio porte.




IIT) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, considerando que ndo foram apresentados argumentos
capazes de descaracterizar as infra¢des praticadas, remeto os autos a Camara
Normativa e Recursal do COPAM e sugiro o indeferimento do recurso
interposto e a manuten¢do das penalidades de multa, com fundamento no
artigo 87, incisos VIII e II, do Anexo I, do Decreto Estadual n° 44.309/2006.

E o parecer.

Belo Horizonte, 30 de setembro de 2022.

Rosapita da Lapa Goricalves Arruda
Analista Ambiental —- MASP 1059325-9
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