ADENDO n° 01 AO PARECER UNICO DE COMPENSAGAO AMBIENTAL N2 085/2020
Instituto Estadual de Florestas de Minas Gerais — IEF
Diretoria de Unidades de Conservagao - DIUC
Geréncia de Compensa¢dao Ambiental e Regularizagdao Fundiaria - GECARF

1-DADOS DO EMPREENDIMENTO

Empreendedor

METALSIDER LTDA.

CNPJ

17.635.277/0021-37

Empreendimento

Metalsider Ltda.
Fazenda Pica Pau e Trinca Ferro

Localizagao

Sdo Gongalo do Abaeté - MG

N° do Processo COPAM

29445/2012/001/2014

Cadigo — Atividade

G-03-02-6 Silvicultura; G-03-03-4 Produgao de
Carvao oriunda de floresta plantada; G-05-02-

DN 74 / 2004 9 Barragem de perenizagdo p/ agric.
s/deslocam. populagdo atingida
Classe Classe 3

Fase de licenciamento da condicionante
de compensag¢dao ambiental

Licenga Operagao Corretiva - LOC

N2 da condicionante de compensacao

ambiental 03
Ne da Licenga LOC 018/2018
Validade da Licenga 27/03/2028

Estudo Ambiental

PCA/EIA/RIMA

Valor de Referéncia - VR

RS 25.174.931,33

VR Atualizado (VRA = VR x Tx. TIMG')

R$ 27.566.919,87

Grau de Impacto - Gl apurado

0,4650%

Vr. Compensag¢ao Ambiental
(CA=VRAXGI)

R$ 128.186,17

' Fator de Atualizacdo Monetéria Baseado na Variagdo de ORTN/OTN/BTN/TR/IPC-R/INPC de julho 2018 a
dezembro 2020; Taxa: 1,0950147; Fonte: TJ/MG.

2 - HISTORICO:

A proposta de compensacdao ambiental, art. 36 SNUC, visando cumprimento de
condicionante vinculado ao processo PA COPAM 29445/2012/001/2014 foi apreciada
pela GCARF, gerando o PARECER UNICO DE COMPENSACAO AMBIENTAL N2 085/2020,
gue foi enviado para a julgamento e deliberacdao na 492 Reunido Ordindria da Camara
de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB) do Conselho Estadual de



Politica Ambiental (Copam), ocorrida em 28/10/2020, o qual foi objeto de pedido vista
pelos conselheiros representantes da FIEMG e CMI.

Na 502 Reunido Extraordinaria, realizada no dia 13/11/2020 foi apresentado o parecer
de vista, datado de 06/11/2020.

Dessa forma, encaminhamos as respostas aos questionamentos realizados pelo
Conselheiro realizados no parecer de vistas.

3 - ANALISE DO PARECER DE VISTA
3.1 Analise Técnica

3.1.1 Quanto ao item “Emissao de gases que contribuem efeito estufa”:

E mencionado pelos conselheiros que “a GCA confundiu silvicultura com extracéo de
bauxita”. Obviamente nao se trata de confusdo, mas de erro de edicdo nosso que nesta
oportunidade retificamos declarando sem efeito o primeiro paragrafo do subitem
2.3.11 daquele PARECER UNICO DE COMPENSACAO AMBIENTAL N2 085/2020, a pagina
7/18 do mesmo.

Contudo esse fato nao implica na desmarcacdao desse item no valor do “Grau de
Impacto”, tendo em conta que a silvicultura, objeto do licenciamento em questao, é
sim uma atividade que desde sua implantacdao, sua manutencdao até a colheita e
transporte dos grandes volumes de madeira gerados produzem volumes significativos
de gases que contribuem com o aumento do efeito estufa entre outras coisas pelo uso
inevitavel de veiculos automotores em uma ou mais etapas de seu ciclo produtivo, bem
como pelo uso frequente de outras maquinas e equipamentos movidos por
combust3o.

Além da silvicultura este licenciamento também contempla as atividades de produgao
de carvdo oriunda de madeira plantada e barragem de perenizacdo p/ agricultura.
Essas atividades por si s6 também contribuem para o aumento da geracdo de gases
que contribuem com o aumento do efeito estufa.

Diante do exposto, e retificado o erro apontado pelos Conselheiros o item “Emissao de
gases que contribuem efeito estufa” MANTEM-SE A MARCACAO desse item no célculo
do Gl e consequentemente no calculo da compensagdao ambiental.

3.1.2 Alegacdo de Reserva Legal acima de 20%:

No texto do Parecer de vistas lemos:

1 Cf. MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE. 1° Inventario Nacional de Emissdes Atmosféricas por Veiculos
automotores Rodovidrios. Secretaria de Mudancas Climaticas e Qualidade Ambiental: Brasilia, 2011).



Conforme se verifica na pdgina 3 do Parecer Unico da SUPRAM, a Reserva Legal
do empreendimento é relativa a 1.094,04 ha, enquanto que a propriedade rural possui
5.401,60

ha?. Nesse sentido, a Reserva Legal equivale a 20,25% da propriedade e, portanto,
cumpre transcrever o artigo 19 do Decreto 45.175/20009. In verbis:

Art. 19. Para empreendimentos agrossilvopastoris serd concedida a reducéo de
zero virgula zero um por cento do percentual de Gl apurado, para cada um por
cento de reserva legal averbada acima do percentual minimo exigido por lei, desde
que comprovado seu bom estado de conservagéo®.

Conforme pdgina 14 do Parecer Unico da SUPRAM, a reserva legal do
empreendimento

encontra-se averbada e bem preservada® .

Dessa forma, hd a necessidade de redugdo de 0,0025% do Grau de Impacto identificado
pela GCA/IEF.

Analisemos a legislagao:

Deduz-se do referido art. 19 do Decreto 45.175/2009 que esse calculo sé podera ser
adotado quando a propriedade tiver pelo menos “um por cento de reserva legal

averbada acima do percentual minimo exigido por lei”. A legislagdo ndao contém
n u

expressoes ou “fracao”, “pro rata” ou outra do género que pudesse contemplar areas
adicionais inferiores a 1%.

Assim, a area minima de reserva legal requerida para se fazer jus a dita reducao seria
21% da darea total da propriedade da Metalsider em analise. 20,25% esta abaixo desse
minimo.

Vale ressaltar que em vdrias reunides da CPB/COPAM, inclusive a 502 Reunido
Extraordindria no qual foi apresentado o parecer de vistas, outros processos de
atividades agrossilvopastoris, na mesma condicdao, a compensacao ambiental foi
aprovada sem a aplicagao da reducao do percentual previsto no art. 19, tendo em vista
gue a reserva legal ndo excedeu a 1% conforme determina o referido artigo.

Diante do exposto, manifestamos pela nao aplicagao do artigo 19 do decreto
45.175/2009, uma vez que o empreendimento ndo faz jus a redugdo prevista.

3.1.3 Quanto ao item: Interferéncia em unidades de conservacdo de protecao
integral, sua zona de amortecimento, observada a legislacdo aplicavel.

De acordo com o texto apresentado no Parecer Unico n2 085/2020 foi considerado a
interferéncia indireta do empreendimento na unidade de conservag¢ao de protecao
integral “Estacao Ecoldgica de Pirapetinga”:



No mapa 04 fica claro a interferéncia indireta sobre a Unidade de Conservagdo
Federal — Estagdo Ecoldgica Federal de Pirapetinga, que se encontra cadastrada no
CNUC com o nome de “Estagcdo Ecoldgica de Pirapetinga”. A All apresentada nos
estudos ambientais evidencia que estd inserida em parte significativa da drea de
amortecimento desta unidade de conservagdo de protegdo integral. Temos ainda na
All duas RPPN’s. A RPPN Fazenda Barrdo e a RPPN Fazenda Lavagem. Diante do exposto
o item SERA CONSIDERADO na afericéio do G.I

Considerando a colocacdao exposta no parecer de vistas apresentado, que a regra
geral do POA é que a Unidade é considerada afetada quando ADA do
empreendimento se localizar total ou parcialmente no interior da UC, ZA ou em raio de
03 km;

Considerando a distancia entre a ADA e a “Estacao Ecoldgica de Pirapetinga” ou sua
area de amortecimento;

O item “Interferéncia em unidades de conservacdo de protecdo integral, sua zona de
amortecimento, observada a legislacdo aplicavel”, da pag. 5 de 18 do Parecer Unico de
Compensacdo ambiental n2 085/2020 NAO SERA MANTIDO na marcacdo do grau de

impacto (Gl).

Retifica-se o controle processual quanto a nao afetacdo do empreendimento na
Unidade de Conservacdao de Protecdao Integral Estacdo Ecoldégica Federal de
Pirapetinga, conforme constatado acima.

3.1.4 Quanto ao item: Interferéncia em cavernas, abrigos ou fendmenos carsticos e

sitios paleontoldgicos

No texto apresentado na pag. 5 do Parecer Unico de Compensacdo ambiental n®
085/2020 ficou demonstrado que conforme observado no mapa 03, elaborado com os
dados do Centro Nacional de Pesquisa e Conservagdo de Cavernas (CECAV, 2012), a
drea compreendida pela ADA e AID estéo inseridas em dreas de potencialidade MEDIA
de ocorréncia de cavidades, jd na All do empreendimento percebe-se mancha grande
com potencialidade MUITO ALTA, inclusive com presenga de cavidade cadastrada no
CECAV/ICMBio.

A argumentacdo apresentada pelos Conselheiros é de que apesar do EIA ndo identificar
nenhuma cavidade no local e, ainda, a AID e ADA do empreendimento se localizarem
em drea de potencialidade média de ocorréncia, a GCA/IEF justifica a marcagdo
em razdo da All do empreendimento abranger drea de potencialidade muito alta
de ocorréncia de cavidades.



A constatacdao ou ndao da presenca desta cavidade nos estudos ambientais nao
necessariamente invalida a constatacdo da GCARF (GCA). A presenca da d4rea de
potencialidade MUITO ALTA na All é uma informacgao real e importante, significando
sim a existéncia de interferéncia, mesmo que indireta.

Conforme o inciso IV, art. 12 da Resolu¢gao CONAMA No 347, DE 10 DE SETEMBRO DE
2004, temos a definicdao de area de influéncia sobre o patrimonio espeleoldgico:

IV - drea de influéncia sobre o patriménio espeleoldgico: drea que compreende
os elementos bidticos e abidticos, superficiais e subterrdneos, necessdrios a
manutengdo do equilibrio ecoldgico e da integridade fisica do ambiente
cavernicola.

Reconsidero, pois a marcacao desse item, diante da evidéncia de que a ADA do
empreendimento se encontra a uma distancia significativa da cavidade em questao,
reduzindo as possibilidades de impacto sobre os referidos elementos bidticos e
abidticos, de modo a nao comprometer a integridade fisica do ambiente cavernicola.

NAO SERA MANTIDO, portanto, esse item, na afericdo do G.I.

3.1.5 Quanto ao item: Interferéncia em dareas prioritarias para a conservacao,

conforme ‘Biodiversidade em Minas Gerais — Um Atlas para sua Conservacao'

Fica demonstrado pelo mapa 5 do Parecer Unico de Compensacdo ambiental n®
085/2020 que existe sim a interferéncia em area prioritaria para a conservacgao.

O parecer de vistas contesta a marcacdo desse item alegando que 83% dessa area, que
se encontra ao sul do empreendimento e que coincide com a area prioritaria ALTA para
conservacao, sao justamente destinados a a preservacao, conforme demonstrado no
documento “FAZENDA PICA PAU Il E Ill. RECIBO DE INSCRICAO DO IMOVEL RURAL NO
CAR. 2014. P. 3”, ora juntado pelos pareceristas. Esse fato demonstra o empenho do
empreendedor em preservar areas de relevante interesse ambiental.

Contudo, nao existe norma legal que desobrigue o empreendedor da compensagao
ambiental em razdo de ter ele destinado para reserva legal, area coincidente com
aquela adotada pelo Estado como de ALTA prioridade para a conservagao.
Possivelmente isso decorre do fato de que o tratamento de reserva legal dado a uma
area, nao impede o impacto negativo sobre ela das atividades do empreendimento
proximo.

Diante do exposto SERA MANTIDA a marcacdo deste item no Parecer GCARF n?®
085/2020.



3.2 Resultados da Analise Técnica:

e Itens que foram DESMARCADOS no calculo do GI, com base nas

contestagOes apresentadas (ver tabela abaixo):

2.3.4 Interferéncia em cavernas, abrigos ou fendmenos carsticos e sitios

paleontolégicos;

2.3.5 Interferéncia em unidades de conservagao de protec¢ao integral, sua
zona de amortecimento, observada a legislacao aplicavel;

e Itens que foram MANTIDOS no calculo do Gl, nos termos das razoes

apresentadas (ver tabela abaixo):

2.3.6 Interferéncia em areas prioritarias para a conservacao, conforme

‘Biodiversidade em Minas Gerais — Um Atlas para sua Conservagao'

2.3.11 Emissao de gases que contribuem efeito estufa

e O disposto no artigo 19 do Decreto Estadual n? 45.175/2009 n3o se aplica
ao caso pelas razdes expostas, nao fazendo o empreendedor jus a redugao

pretendida.

A tabela de Grau de Impacto passara a ter o seguinte preenchimento:

METALSIDER LTDA. 29445/2012/00/2014
- .. Valoragdo | Valoragdo | indices de
Indices de Relevancia X g . 9 N
Fixada Aplicada | Relevancia
Ocorréncia de espécies ameacadas de extingdo, raras, endémicas,
novas e vulneraveis e/ou interferéncia em areas de reproducéo, 0,0750 0,0750 X
de pousio ou distlrbios de rotas migratorias.
Introducdo ou facilitagdo de espécies aldctones (invasoras). 0,0100
Interferéncia /supressio Ecossistemas es:peualmente 0,0500
de vegetacdo, acarretando protegidos
fragmentacso. Outros biomas 0,0450 0,0450 X
Interferéncia em cavernas, abri feno arsti iti .
ciz : gos ou fendmenos carsticos e sitios 0,0250 saiu
paleontoldgicos.
Interferéncia em unidades de conservacdo de protecdo integral, 0.1000 saiu
sua zona de amortecimento, observada a legislagdo aplicavel. ’
Interferéncia em areas Importancia Biolégica Especial 0,0500
prioritarias para a R i
conservacio, conforme o Importancia Bioldgica Extrema 0,0450
Atlas “Biodiversidade em Importancia Bioldgica Muito Alta 0,0400
Minas Gerais — Um Atlas X
para sua Conservagdo”. Importancia Bioldgica Alta 0,0350 0,0350 .
(mantido)
Alteracdo da qualidade fisico-quimica da dgua, do solo ou do ar. 0,0250 0,0250 X
Rebai t i to d if 2
e alx'arn'en o ou soerguimento de aquiferos ou aguas 0,0250 0,0250 X
superficiais.
Transformacdo de ambiente I6tico em Iéntico. 0,0450 0,0450 X
Interferéncia em paisagens notaveis. 0,0300
Emissdo de gases que contribuem para o efeito estufa. 0,0250 0,0250 X




Aumento da erodibilidade do solo. 0,0300 0,0300 X
Emissdo de sons e ruidos residuais. 0,0100 0,0100 X
.. L~ . 0,4400
Somatorio Relevdncia 0,6650 0,3150

Indicadores Ambientais

indice de temporalidade (vida Gtil do empreendimento)

Duragdo Imediata—0a 5 anos 0,0500
Dura¢do Curta->5 a 10 anos 0,0650
Duragdo Média - >10 a 20 anos 0,0850
Duragdo Longa - >20 anos 0,1000 0,1000 X
Total indice de Temporalidade 0,3000 0,1000
indice de Abrangéncia
Area de Interferéncia Direta do empreendimento 0,0300
Area de Interferéncia Indireta do empreendimento 0,0500 0,0500 X
Total indice de Abrangéncia 0,0800 0,0500
Somatorio FR+(FT+FA) 06,5900 % 0,4650%
Valor do Gl a ser utilizado no cdlculo da compensagdo 0;500% 0,4650%
Valor de Referéncia do Empreendimento Atualizado (VRA = VR x Tx. TIMG') RS 27.566.919,87
Valor da Compensagio Ambiental (CA) RS 128.186,17

T Fator de Atualizagdo Monetaria Baseado na Variagdo de ORTN/OTN/BTN/TR/IPC-R/INPC de julho 2018 a
dezembro 2020; Taxa: 1,0950147; Fonte: TJ/MG.

Com as alteragOes propostas no parecer de vistas e que foram acatadas, juntamente
com as ndo acatadas, o grau de impacto passou de 0,500%, para 0,4650%.

Considerando que este adendo esta sendo elaborado em dezembro de 2020 as taxas de
Atualizagdo Monetéria Baseado na Variacdo de ORTN/OTN/BTN/TR/IPC-R/INPC serdo
baseadas nas taxas publicadas em dezembro de 2020, conforme demonstrado na ultima
célula da tabela acima. Este fato ird alterar o Valor de Referéncia, que, atualizado,
passara a ser R$ 27.566.919,87.

Consequentemente o valor da compensacdo ambiental (CA), sofreu uma alteracao,
passando de RS 134.165,78 para R$ 128.186,17.

Diante das alteracdes apresentadas passamos entdo a refazer a “Aplicacdo do Recurso”
(apresentado na pdag. 8 a 10 do Parecer Unico de Compensagdo Ambiental n2 085/20)
como segue abaixo:

4 - “APLICACAO DO RECURSO” ATUALIZADA

4.1 Valor da Compensag¢dao ambiental

O empreendimento iniciou suas atividades APOS 19 julho de 2000 (cf. Declaragdo a pag.
60 do PA), ou seja, depois da publicacdo da Lei Federal 9.985/2000.

Diante deste fato, o empreendedor apresentou o Valor de Referéncia de RS
25.174.931,33 (datado de 13/07/2018) para fins da apura¢gdo da Compensacdo
Ambiental (CA) a que se refere o art. 36 da mencionada Lei (fls. 96/97 PA).



O Grau de Impacto — Gl (tabela anexa) é foi recalculado, nos termos do Decreto
45.175/09 alterado pelo Decreto 45.629/11:

Calculo Compensacao Apuragoes
VR do empreendimento: R$ 25.174.931,33
VR Atualizado (VRA = VR x Corre¢do Monetdria TIMG?) RS 27.566.919,87
Correcao Monetaria TIMG em dezembro 2020 1,0950147
Valor do Gl apurado: 0,4650%
Vr. Compensagao Ambiental (CA = VRA x Gl) RS 128.186,17

A Declaragao do Valor de Referéncia (VR) é um documento autodeclatério elaborado
pelo empreendedor, sendo de sua total responsabilidade. Para a elaboracao do
presente parecer, apenas foi verificado se estavam devidamente assinada e datada.
N3o foi realizada a apura¢do contabil ou financeira dos valores (RS$) constantes da
declaragdo do VCL, bem como no balango patrimonial apresentado. Todo VR/VCL é
acompanhado de uma certidao de regularidade profissional atualizada.

4.2 Unidades de Conservagao Afetadas

Conforme mencionado nas conclusdes apresentadas acima, o item “2.3.5 Interferéncia
em unidades de conservacdo de protecdo integral, sua zona de amortecimento,
observada a legislacdo aplicavel”, NAO SERA CONSIDERADO.

Ndo havendo portanto nenhuma unidade de conservacdo afetada, e atendendo aos

"Critérios para a destinagdo de recursos as Unidades de Conservagdo Afetadas”, do

POA/2020,:
06 - Em caso de inexisténcia de Unidade(s) de Conservagdo Afetada(s)
Beneficiada(s), o montante total do recurso da compensacdo ambiental devera
ser distribuido da seguinte forma: 60% (sessenta por cento) para Regularizagdo
Fundidria; 30% (trinta por cento) para Plano de Manejo, Bens e Servi¢os, 5%
(cinco por cento) para Estudos para criagdo de Unidades de Conservagdo e 5%
(cinco por cento) para Desenvolvimento de pesquisas em unidade de conservagdo e
area de amortecimento; E demonstrado no mapa 04 a presenca de 02 RPPN’s, a
RPPN Fazenda Barrdo e a RPPN Fazenda Lavagem. Porém, de acordo com o critério
03 do Item 2.3.1 do POA/2020, elas n3o serdo contempladas com recursos desta
compensag¢do ambiental como demonstrado:

4.3 Recomendagao de Aplicacdao do Recurso

Conforme Item 2.3.1 do POA/2020, critério n° 06, citado acima, os recursos serdo assim
distribuidos:

Distribuicdo da Compensagdo Ambiental: Valor (RS)
60% para Regularizacdo Fundidria; 76.911,70
100% 30% para Plano de Manejo, Bens e Servicos, 38.455,85
(R$128.186,17) | 5% para Estudos para criagdo de Unid. Conservagdo 6.409,31
5% para Desenvolvimento de pesquisas em
. ~ . . 6.409,31
unidade de conservagdo e area de amortecimento;

Somatério - Valor total da Compensagdo (CA) 128.186,17




Retifica-se o controle processual quanto a destinacdo dos recursos financeiros da
compensa¢dao ambiental para a Unidade de Conservagao de Protecdao Integral Estacao
Ecolégica Federal de Pirapetinga, uma vez que esta ndo foi afetada pelo empreendimento,
conforme analise técnica.

5 CONCLUSAO

Diante do exposto, manifestamos pela altera¢io do PARECER UNICO DE COMPENSACAO
AMBIENTAL N2 085/2020, no que tange aos indices de relevancia: “Interferéncia em
cavernas, abrigos ou fendmenos carsticos e sitios paleontolégicos” e “Interferéncia em
unidades de conservagao de protecdo integral, sua zona de amortecimento, observada
a legislacdo aplicavel”.

Em relacdo aos indice de relevancia “Emissdo de gases que contribuem efeito estufa”, e
“Interferéncia em areas prioritarias para a conservacdo, conforme ‘Biodiversidade em
Minas Gerais — Um Atlas para sua Conservac3o”, a GCARF ratifica o PARECER UNICO DE
COMPENSACAO AMBIENTAL N2 085/2020.

O disposto no artigo 19 do Decreto Estadual n? 45.175/2009 n3o se aplica ao caso pelas
razdes expostas.

Remetemos os autos & Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas
para deliberagdo do processo de compensacao Ambiental referente ao PA n?
29445/2012/001/2014.

E o parecer.
Belo Horizonte, 17 de dezembro de 2020.
Maria Regina Cintra Ramos Elaine Cristina Amaral Bessa
Analista Ambiental Analista Ambiental
MASP 1.253.009-3 MASP 1.170.271-9
De acordo:

Renata Lacerda Denucci
Gerente da Compensacdao Ambiental e Regularizagdo Fundiaria
MASP: 1.182.748-2



