A CAMARA NORMATIVA E RECURSAL DO CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA
AMBIENTAL DE MINAS GERAIS — CNR/COPAM

PA/CAP/NC 743.970/2021

Referéncia: Relato de Vista que objetiva analisar o Recurso Administrativo interposto nos autos do
Al/n® 218.332/2019, lavrado em desfavor do Consércio UHE Guilman Amorim, inscrita no CNPJ
sob o0 n° 05.521.579/0002-32.

1-RELATORIO

O processo em debate foi pautado para a 2042 Reunido Ordinaria da Camara Normativa e Recursal -
CNR, realizada em 28/08/2025, ocasido em que houve solicitacdo de vista conjunta pelos conselheiros
representantes das seguintes entidades: Federacdo das IndUstrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg),
Instituto Brasileiro de Mineragédo (lbram), Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas
Gerais (Faemg) e Camara do Mercado Imobiliario de Minas Gerais (CMI-MG).

O Auto de Infragdo n° 218.332/2019 (Al n° 218.332/2019), foi lavrado em decorréncia de suposto
descumprimento do art. 39 da Deliberagdo Normativa COPAM/CERH n° 01/2008, pela ndo entrega
da declaragéo de carga poluidora 2017, ano base 2016.

A autuada apresentou defesa tempestiva e, em decisdo assinada eletronicamente pelo Presidente da
Feam, em 20/06/2024 (fls. 91 dos autos), foi mantida a infracdo, com reducdo do “valor da multa
aplicada para R$ 62.797,30 (sessenta e dois mil, setecentos e noventa e sete reais e trinta centavos),
com fulcro no art. 83, coédigo 116 c/c art. 68, 1, “j”, do Decreto n°® 44.844/2008”.

Diante disso, foi apresentado Recurso Administrativo e o0 mesmo submetido a julgamento desta
Camara Normativa e Recursal (CNR).
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Consta do presente Relato, o posicionamento dos Conselheiros que a este subscrevem, devidamente
alinhado com a robusta legislacdo acerca do tema.

2 - DAS RAZOES RECURSAIS

Trata-se do processamento de Recurso Administrativo apresentado pelo Consércio UHE Guilman
Amorim, inscrito no CNPJ sob o0 n° 05.521.579/0002-32, em face da determinacéo pela submissao a
julgamento do Al n° 218.332/2019 a CNR/COPAM.

Em apertada sintese, o recorrente alega que o Al lavrado esta eivado de vicios e é improcedente em
razdo dos seguintes fatos: i) atipicidade da conduta, e; ii) a entrega da DCP se deu em tempo habil,
sendo, portanto, tempestiva.

Apresentadas suas razdes, por fim, requer a interessada seja reconhecida a nulidade da decisdo de fls.
91, que manteve a aplicacao da infracdo pela ndo entrega da DCP 2017, ano base 2016.

Ap06s a andlise dos fatos inerentes ao processo e diante dos documentos disponibilizados para consulta
(conforme especificado no Relato), apresentamos as seguintes consideragoes:

3-DO MERITO

3.1 - Da tempestividade na entrega da Declaracéo de Carga Poluidora (DCP) de 2017, ano base
2016

No que tange a manutencdo da penalidade em razao da néo entrega da DCP de 2017, ano base 2016
verifica-se que essa ndo pode prosperar pois, conforme demonstrado abaixo, esse documento foi
entregue tempestivamente, sendo vejamos:

o P
De: Declaraca K iito:deco@mel s \QS’EMA' 3)’\/
: racio de Carga Poluidora [mailto:dcp@meloambiente.mg.gov.br ~sMA.
Enviada em: quinta-feira, 2 de marco de 2017 12:57
Para: sonia@écodmamica.comor
Assunto: Re: ENC: ENC: CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM - DCP 2017 (2)

Senhor empreendedor,

Acusamos o recebimento da Declaracéo de Carga Poluidora de 2017, ano base 2016. Caso haja

- TIGUMa TEMICAGE0 & TaZer, as Mesmas SOmente Serao aceitas ate 3110312017, Apds 0
encerramento do periodo declaratério, sera enviado o nimero de protocolo referente a cada
declaragéo.

Atenciosamente,

Nathan Martins

Estagiério de Engenharia Ambiental na Geréncia de Monitoramento de Efluentes - GEDEF
Diretoria de Gestdo da Qualidade e Monitoramento Ambiental - DGQA

Fundagéo Estadual do Meio Ambiente - FEAM

Cidade Administrativa - Rodovia Papa Jodo Paulo Il, 4.143 - Serra Verde Edificio Minas - 1°
andar

Belo Horizonte/MG - CEP 31.630-900 Telefone : (31) 3916-9274
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Cc: 'Debora’; gianini inamica.com.br; ecodinamica@ecodinamica.com.br
Assunto: Re: ENC: ENC: CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM - DCP 2017 (2)

Prezada Sonia,

informo que recebemos as retificacdes das declaragdes de carga poluidora referentes aos pontos de lancamento de
- efluentes: Caixa Separadora 1. Caixa Separadora 2 e Fossa Septica.

Att

Evandro Florencio

Analista Ambiental

Gerencta de Mouitoramento de Efluentes -GEDEF

Diretoria de Gestao Ambiental e Qualidade - DGQA

Fundagio Estadual de Meio Ambieure -fé@am

Cidade Administrativa Tancredo Neves - EdificioMinas

Rodovia Américo Gianetti. s - Baio Serra Verde - Belo Horizonte MG

CEP: 31.630-900 -hitp:/ wwiw.feam by declaracoes-ambientais declaracao-de-carga-poluidora
Z: E-mail: dep@meioambiente mg gov br

De: Sonia [mailto:sonia@ecodinamica.com.br]

Enviada em: sexta-feira, 3 de marco de 2017 09:11

Para; dcp@meioambiente.mg gov.br

Cc: debora; gianini@ecodinamica.com.br; lorena@ecodinamica.com.br; ecodinamica@ecodinamica.com.br
Assunto: ENC: ENC: CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM - DCP 2017 (2)

Prioridade: Alta

DE/GA - 185/2017
Prezado Evandro,

bk Atendendo sua solicitagdo de 02/03/2017, reencaminhamos o nosso email DE/GA-179/2017 relativo ao POCO DE
ESGOTAMENTO.

Qualquer informag3o complementar, estamos a disposigao.

Atenciosamente,

Sénia Santos Baumgratz

c Técnicae E de Meio Ambiente
CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM
ArcelorMittal Brasil S.A./Samarco Mineragdo S.A.
Tel.: (31) 3227-5526 - B.Hte

Tel.: (31) 3843-1223 / 1207 - Antdnio Dias

Somente em 17/08/2017, o 6rgdo ambiental encaminhou o protocolo de recebimento da DCP,
informando ainda, que os dados enviados estavam sendo analisados e, caso necessario, poderiam
solicitar retificagdes.
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Cc: sonlaideccdinamica.com.br; ecodinamica@ecodinamica.com.be
Assunto: PROTOCOLO: Re: ENC: ENC: CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM - DCP 2017 (3)
Prioridad RS

Senhor (a) empreendedor (a),

A o i da Declaragdo de Carga Poluidora de 2017, ano base 2016 do(s)

de lang abaixo i da empi CONSORCIO UHE GUILMAN-AMORIM.
Informamos que copia impressa da(s) r-!tnda{s) declaragdo(des) seré(do) anexada(s) ao processo
de regulanzacdo ambiental declarado.

Além disso, esclarecemos que, apesar do envio dos nu de ainda em
processo de anélise dos dados declarados, podendo assim serem sohcrradas retificagdes

Os numeros de protocolo do{s) documento(s) no SIAM e junto a GEDEF/FEAM séo.

Nome do ponto de langamento M den ol M e
pon ¥ DCP - GEDEF | Protocolo SIAM

| eyl €S1 - CAIXA SEPARADORA DE AGUA E OLEO

! 1 08_2017 0078508/2017
- Caixa separadora de agua ¢ oleo 2
72_2017 01585782017
o pogo de
sl i 73_2017 0158580/2017
—— 5[ | - {0550 SépTICA

74_2017 0158596/2017

Atenciosamente,

ngenhana Quinuca na Geréncia de Monitoramento de Efluentes ~ GEDEF

sental ¢ Qualidade — DGQA

et
Fundagio Estadual de Meso Ambiente - f@@m

Cidade Admunistrativa Tancredo Neves — EdificioMnas

Rodovia Aménco Granetti, s'n = Bairo Serra Verde — Belo Honzonte/ MG

Diante da documentagéo acostada aos autos, bem como neste Relato de Vistas, resta comprovado que
ndo ha que se falar em “descumprimento do art. 39 da Deliberacdo Normativa Conjunta
COPAM/CERH n° 01/2008 pela ndo entrega da declaracdo de carga poluidora 2017 ano base
2016”.

N&o se pode olvidar que estamos diante de um processo administrativo sancionador, no qual se
pretende imputar ao empreendedor um tipo penal que ndo se molda ao caso.

A Lei de Introducdo ao Codigo Penal brasileiro — Decreto-Lei n® 3.914/1941, em seu art. 1° faz a

seguinte definig&o de crime:

Aurt. 1° Considera-se crime a infracdo penal a que a lei comina pena de reclusdo ou detencéo,
quer isoladamente, quer alternativa ou cumulativamente com a pena de multa; contravencéo,
a infracdo a que a lei comina, isoladamente, pena de prisdo simples ou de multa, ou ambas,
alternativa ou cumulativamente. (Brasil, 1941).

Nessa esteira, crime é a conduta abstrata descrita no tipo. Ou seja, é o fato humano descrito
abstratamente na lei como infracdo a uma norma penal. Assim, afirma Rogério Greco: “Tipicidade
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quer dizer, assim, a subsuncéo perfeita da conduta praticada pelo agente ao modelo abstrato previsto
na lei penal, isto €, a um tipo penal incriminador [...].” (Greco, p. 164)!

Sdo elementos do fato tipico a conduta, o resultado, o0 nexo causal entre a conduta e o resultado e a
tipicidade. Na falta de gualquer destes elementos, o fato passa a ser atipico e, por conseguinte,
ndo ha crime.

Importante destacar a conduta descrita no art. 39 da Delibera¢do Normativa Conjunta COPAM/CERH

n° 01/2008:

Art.39. O responsavel por fontes potencial ou efetivamente poluidoras das aguas deve
apresentar ao 6rgdo ambiental competente, até o dia 31 de marco de cada ano,
declaracdo de carga poluidora, referente ao ano civil anterior, subscrita pelo administrador
principal da empresa e pelo responsavel técnico devidamente habilitado, acompanhada da
respectiva Anotagdo de Responsabilidade Técnica.

8 1° A declaraco referida no caput deste artigo deverd seguir o modelo constante do
anexo Unico, sendo que para cada tipologia o0 COPAM podera exigir parametros
especificos.

§ 2° Para as fontes potencial ou efetivamente poluidoras das dguas enquadrados nas classes 5
e 6 a declaracdo devera ser apresentada anualmente; para as enquadradas nas classes 3 e 4, a
declaracdo deveré ser apresentada a cada dois anos.

§ 3° As fontes potencialmente ou efetivamente poluidoras das &guas enquadradas nas classes
1 e 2 estdo dispensadas da declaragéo prevista no caput. (Minas Gerais, 2008, grifos nossos)

E possivel verificar no excerto acima que a conduta descrita na norma refere-se “a apresentacéo ao
6rgao ambiental competente, até o dia 31 de marco de cada ano [...]”. Assim, ndo ha que se falar
em descumprimento dessa norma, haja vista que a DCP 2017, ano base 2016 foi entregue ao érgao
ambiental, tempestivamente pelo Recorrente. Assim, 0 empreendedor cumpriu exatamente o
gue estava previsto no normativo.

A auséncia do adequado fundamento legal para a imposicdo da autuacdo, depde contra a decisdo
exarada pelo Presidente da FEAM.

A indicagdo precisa da infracdo administrativa é matéria reservada a Lei, conforme dispde o art. 5°,
XXXIX da Constituicdo Federal de 1988, cuja aplicacdo ndo se limita ao direito penal, conforme

expressamente previsto no art. 37, caput do texto constitucional, in verbis:
Art5°[...]
XXXIX —nédo ha crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem prévia cominagao
legal;
[.-]
Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecer4 aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:
(Brasil, 1988, grifos nossos)

Conforme reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) e do Tribunal Regional
Federal da 1% Regido, a aplicacdo de sangdo administrativa exige a existéncia de previséo legal
expressa quanto a conduta infracional imputada. Ausente tal previsao, impde-se o reconhecimento da

1 GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal — Parte Geral. Vol.1 — 16.ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2014.
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nulidade do Auto de Infracdo lavrado, por auséncia de tipicidade administrativa, sendo o seu

cancelamento medida que se impde.
DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PROCON. APLICACAO DE MULTA NO EXERCICIO DO PODER DE
POLICIA. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. AUSENCIA DE TIPICIDADE DA
INFRACAO. O procedimento administrativo pelo qual se impde multa, no exercicio do
Poder de Policia, em decorréncia da infringéncia a norma de defesa do consumidor deve
obediéncia ao principio da legalidade. E descabida, assim, a aplicacdo de sancdo
administrativa a conduta que ndo esta prevista como infragdo. Recurso ordinario
provido.?

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIZACAO DE EXPLORACAO
VENCIDA HA MENOS DE UM MES. AUTO DE INFRACAO INCONCLUSIVO.
AUTUACAO FUNDAMENTADA NO ART. 46 DA LEI N. 9.605/98. INFRACAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. DECRETO 6.514/08. PRINCPIPIO DA
LEGALIDADE. ANULA(;AO QUE SE IMPOE. SENTENCA MANTIDA. (...) O art. 46 da
Lei 9.605/98 tipifica crime contra 0 meio ambiente e ndo infracdo administrativa que pode
ser punida pelo IBAMA, cabendo apenas ao juiz criminal, ap6s regular processo penal, impor
a penalidade prevista naquele artigo. Precedentes deste Tribunal. A definicéo de infracéo e
a cominacdo de penalidades, apds a entrada em vigor da Constituicdo Federal/88,
somente pode se dar por meio de lei em sentido formal, razéo pela qual o Decreto n.
6.514/08 nédo pode ser utilizado como fundamento para a aplicagéo da penalidade imposta ao
impetrante. O art. 21 da Lei n. 9.605/98, por néo definir infracdo ou aplicar penalidade
ndo pode ser servir de fundamento para a cobranca de multa pelo IBAMA. Apelacéo e
remessa oficial improvidas. Sentenca mantida.®

Com fundamento no principio da autotutela, segundo o qual a Administragdo Publica tem o poder de
exercer o controle de seus proprios atos, ndo ha outra alternativa ao 6rgdo ambiental, sendo anular o
Al n° 218.332/2019, nos exatos termos do que dispde as Sumulas n° 346 e 473, ambas do Supremo

Tribunal Federal (STF), in verbis:

Stmula 346 — A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus proprios atos.
(Brasil, 1963, grifos nossos)

Simula 473 — A administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios
gue os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos 0s
casos, a apreciacdo judicial. (Brasil, 1969, grifos nossos)

O principio da autotutela administrativa também encontra respaldo no art. 53 da Lei n® 9.784/99, que
regula o processo administrativo no ambito da Administracdo Publica Federal:

Art. 53. A Administracdo deve anular seus proprios atos, quando eivados de vicio de
legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos. (Brasil, 1999, grifos nossos)

Nesse contexto, a autotutela envolve dois aspectos da atuagdo administrativa: a) legalidade: em
relacdo ao qual a Administracdo procede, de oficio ou por provocagdo, a anulacéo de atos ilegais; e
b) mérito: em que reexamina atos anteriores quanto a conveniéncia e oportunidade de sua manutencgao
ou desfazimento (revogacao).

2STJ. 13 T. RMS 19.510-GO. Rel. Min Teori Albino. j. 20.6.20086.
3 TRF1. 8a Turma. Apelacdo Civel n. 2004.39.00.008388-3/PA. Rel. Des. Leonel Amorim. J. 31.7.2009.
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Quanto ao aspecto da legalidade, conforme consta na Lei 9.784/99, a Administragéo deve anular seus
préprios atos, quando possuirem alguma ilegalidade. Trata-se, portanto, de um poder-dever, ou seja,
uma obrigacdo. Dessa forma, o controle de legalidade, em decorréncia da autotutela, pode ser
realizado independentemente de provocacdo, pois se trata de um poder-dever de oficio da
Administracéo.

Superadas as questBes preliminares, cumpre destacar que, apds a interposicdo de recurso
administrativo pelo empreendedor, o 6rgao ambiental procedeu ao reexame da matéria e reconheceu
a entrega da DCP referente ao exercicio de 2017, ano base 2016.

Todavia, com fundamento no Parecer Técnico n° 10/SURES/SEMAD — o qual ndo foi integralmente
juntado aos autos —, o 6rgdo ambiental sustentou que a obrigacdo legal ndo foi integralmente
cumprida, sob o argumento de que nao houve a declaracao de todas as fontes poluidoras, haja vista a
auséncia das DCPs relativas aos pontos G-01, G-02, G-03 e G-04 na DCP 2017 (ano base 2016),
correspondentes ao sistema de resfriamento de turbinas, em comparacdo ao envio da DCP para esses
pontos em 2018 (ano base 2017).

Tal omisséo, segundo o entendimento da autoridade ambiental, configura infragdo suficiente para
justificar a lavratura do Auto de Infragdo, motivo pelo qual foi sugerido o indeferimento do recurso
interposto e a consequente manutencdo da penalidade aplicada com redugéo de 30% do valor da
multa, em razdo da aplicacdo da atenuante prevista no artigo 68, inciso I, alinea *“j”, da norma
pertinente, resultando no montante final de R$ 62.797,30 (sessenta e dois mil, setecentos e noventa e
sete reais e trinta centavos).

Conforme atestado pelo fiscal no Auto de Fiscalizagdo n® 25040/2019 a Recorrente
n&o entregou, no praza determinado pelo COPAM, a declaragéo de carga poluidora
no ano de 2017, ano base 2016. E deveria té-lo feito, informando na declaragio
todas as fontes potencial ou efetivamente poluidoras das aguas do
empreendimento, para cumprimento do disposto no artigo 39, §1°, da DNC COPAM-
CERH 01/08:
O responsavel por fontes potencial ou efetivamente poluidoras das dguas deve
apresentar ao 6rgdo ambiental competente, até o dia 31 de marco de cada ano,
declaragdo de carga poluidora, referente ao ano civil anterior, subscrita pelo
adminisfrador principal da empresa e pelo responsavel técnico devidamente
habilifado, acompanhada da respectiva Anotagdo de Responsabilidade Técnica.
§ 10 A declaragdo referida no caput deste artigo deverd seguir o modelo
constante do anexo unico, sendo que para cada tipologia o COPAM poderd
exigir pardmetros especificos.
§ 20 Para as fontes potencial ou efetivamente poluidoras das éguas enquadrados
nas classes 5 e 6 a declaracdo devera ser apresentada anualmente; para as

ttps://www.sel.mg.gov. brisel/controlador php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=8923572014&infra...  2/5

Entretanto, mais uma vez, ndo assiste razdo ao 6rgdo ambiental. Conforme disp8e 0 Anexo
Unico da norma aplicavel — que estabelece 0 modelo a ser sequido pelos empreendedores
guanto aos parametros a serem declarados —, ndo ha qualguer previsao relativa ao parametro
“temperatura”.

Ademais, os pontos G-01, G-02, G-03 e G-04, correspondentes ao sistema de resfriamento de
turbinas e vinculados ao referido parametro, ndo sdo exigidos no ambito do licenciamento
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ambiental vigente. Nesse contexto, a entrega das respectivas DCPs em 2018 (ano base 2017) se
deu por mera liberalidade da empresa, ndo podendo ser considerada como obrigacdo legal
descumprida, tampouco como fundamento legitimo para a manutencdo do Auto de Infracéo.
QUA.NTIFICAI;RD DE CARGA POLUIDORA LANCADA

Carga (ton/més)

Demanda Bicguimica de Oxigénic - DBD

Demanda Quimica de Oxigénic - DEO

Solidos suspensos tolais

Fésforo total

Nitrogénio amoniacal total

Outros (definidos nas condicionanies do licenciamento ambiental
aprovado pelo COPAM)

Ante 0 exposto, considerando as ilegalidades apontadas, especialmente a auséncia de previséo
normativa quanto ao parametro “temperatura” ¢ a nao exigéncia dos pontos G-01, G-02, G-03 e G-
04 no licenciamento ambiental vigente, ndo subsiste fundamento juridico valido para a manutencgéo
do Al n°218.332/2019.

Assim, impbe-se a Administracdo Puablica, em observancia aos principios da legalidade, da
razoabilidade e da autotutela, a ado¢éo da medida de anulacéo do referido Auto de Infragdo, com o
consequente reconhecimento da improcedéncia da penalidade aplicada.

3.1 - REDUCAO DO VALOR DA MULTA PELA INCIDENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
ATENUANTES

Nos termos do principio da eventualidade, e para fins de ampla defesa, na remota hipdtese de
manutencdo do auto de infracdo ambiental e da correspondente penalidade administrativa, requer-se,

desde ja, a aplicacdo das circunstancias atenuantes previstas no artigo 68, inciso I, alineas "c" e "I",
do Decreto Estadual n® 44.844/2008, in verbis:

Art. 68. Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas circunstancias atenuantes e agravantes,
conforme o que se segue:

| — atenuantes:

c¢) menor gravidade dos fatos tendo em vista 0s motivos e suas consequéncias para 0 meio
ambiente e recursos hidricos, hipétese em que ocorrera a reducdo da multa em trinta por
cento;

i) a existéncia de matas ciliares e nascentes preservadas, hipdtese em que ocorrera a reducdo
da multa em trinta por cento;

Art. 69. As atenuantes e agravantes incidirdo, cumulativamente, sobre o valor-base da multa,
desde que ndo implique a elevagdo do valor da multa a mais de cinquenta por cento do limite
superior da faixa correspondente da multa, nem a reducdo do seu valor a menos de cinquenta
por cento do valor minimo da faixa correspondente da multa. (Minas Gerais, 2008)

Ainda que referido diploma legal tenha sido formalmente revogado pelo Decreto n® 47.383/2018, é
imperioso destacar que o auto de infragdo ora impugnado foi lavrado durante a vigéncia do Decreto
n° 44.844/2008. Assim, por for¢a do principio do tempus regit actum, é plenamente aplicavel a norma
entdo vigente a época dos fatos, especialmente no que tange as circunstancias atenuantes previstas no
referido artigo.
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Verifica-se a menor gravidade dos fatos, uma vez que os autos de fiscalizacao e infragéo ndo indicam
qualquer consequéncia negativa a saude publica, ao meio ambiente ou aos recursos hidricos
decorrente da ndo entrega da DCP. Ressalte-se que a infragdo refere-se a auséncia de documentacéo,
ndo a ocorréncia de poluicéo.

Embora a Analise Técnica n° 133/2024 afirme ndo haver vinculo entre a infracdo e a circunstancia
atenuante prevista na alinea "c" do inciso | do art. 68 do Decreto Estadual n® 44.844/2008, o préprio
agente reconhece que a auséncia ou incompletude da DCP impede a afericdo do nivel de poluicéo.
Tal afirmacéo evidencia, portanto, 0 nexo entre a infracdo e a atenuante legal.

Considerando que ndo hé qualquer menc¢éo a dano ambiental e que a DCP foi encaminhada, atestando
a regularidade da empresa, € plenamente aplicavel a atenuante prevista na alinea "c", que autoriza a
reducdo da multa em 30%, diante da menor gravidade dos fatos e de suas consequéncias.

A legislacdo ambiental estadual é clara ao vincular a aplicacdo da atenuante prevista na alinea "c" do
inciso | do art. 68 do Decreto n° 44.844/2008 a gravidade dos fatos, e ndo a tipificacdo abstrata da
conduta. No caso em analise, embora o tipo infracional seja classificado como “gravissimo”, ndo ha
qualquer evidéncia de dano ambiental, sendo a infracdo limitada a entrega de documentacéo (DCP).

O proprio parecer técnico que embasa a autuacéo reconhece que a auséncia ou incompletude da DCP
apenas impede a afericdo do nivel de poluicdo, ndo havendo qualquer indicacao de poluicdo efetiva.
Ademais, a DCP foi devidamente entregue, e o Recorrente monitora regularmente e mantém os
registros do parametro temperatura nos pontos indicados, cujos resultados, historicamente, tém
demonstrado atendimento integral aos limites estabelecidos pela legislacédo vigente.

Diante disso, resta caracterizada a menor gravidade dos fatos, o que justifica a aplicacdo da atenuante
legal, com consequente reducédo da penalidade.

A suposta auséncia da DCP, conforme apontado na Analise Técnica n® 133/2024, nao permitiu ao
agente fiscal aferir o nivel de poluicdo, mas ndo ha qualquer evidéncia de impacto ambiental. Ainda
que houvesse duvida quanto a existéncia de poluicdo, a preservacdo de matas ciliares no
empreendimento contribuiria para sua mitigagdo, estabelecendo vinculo direto com o0s possiveis
efeitos da infragéo.

Portanto, estdo caracterizadas as circunstancias atenuantes previstas nas alineas "c" e "i" do inciso |
do art. 68 do Decreto Estadual n°® 44.844/2008, sendo cabivel, nos termos do art. 69 do mesmo
diploma, a reducdo da penalidade em 50% do minimo da faixa correspondente.

4 — DAS CONSIDERACOES FINAIS

Diante de todo o exposto, somos favordveis ao acolhimento do Recurso Administrativo, a fim de
determinar:
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1. A nulidade da decisdo exarada nos autos e para reconhecer a situacdo de mérito suscitada
quanto a anulacdo do Al n° 218.332/2019, em razdo da atipicidade da conduta, em estrito
cumprimento ao que estava determinado na legislacdo vigente a época.

2. Adargumentandum, seja reconhecida a incidéncia das circunstancias atenuantes previstas nas
alineas 'c" e 1", do inciso 1, do Decreto Estadual n° 44.844/2008, de modo que se requer, com
fundamento no art. 69 do mesmo diploma, a reducdo da penalidade de multa em 50% do
minimo da faixa correspondente.

E o parecer.
Belo Horizonte, 18 de setembro de 2025.
Danielle Maciel Ladeia Wanderley
Federacdo das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg)

Jodo Carlos de Melo
Instituto Brasileiro de Mineracdo (Ibram)

Henrique Damasio Soares
Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas Gerais (Faemg)

Adriano Nascimento Manetta
Camara do Mercado Imobiliario de Minas Gerais (CMI-MG)
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