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Pr_ocesso COPAM N° 77/2000/002/2007
FUNDAGAO ESTADUAL i
DO MEIO AMBIENTE ;
. PARECER TECNICO

Empreendedor. COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE LEITF DE ALEM PARAIBA DE
RESPONSABILIDADE LTDA.

Empreendlmento Unidade Industnal L DN Cédigo |Classe| Porte
A tic # -01-06-
tividade: Laticinios 74/200 41 ' D-01-06-6 1 P

CNPJ: 16.604.902/0001-77 = | D-01-074 1 P

Enderego: Avenida Doutor Anténio Augusto Junqueira N°513, Bairro| Porto Velho
Municipio: Além Paraiba /MG

Referéncia: Reconmderagéo ao Auto de Infraqﬁo N° F-000512006 !nfrat;éo Gravissima

Em 8-8-2000, o empreendimento obteve a Licenga de Operagao (L ) como s:gnatarro do projeto
Minas Ambientes/Setor Laticinios com validade até 8-8-2008 e cond cionantes, as quais passaram
a integrar as obrigacdes do Termo de Ajustamento de Conduta Ambiental (TAC) assinado pelo
empreendimento em 20-9-2001, para fins de prorrogagéo do pr&zo de execugdo do referido
projeto setorial.

Tendo em vista a necessidade de nova prorrogagio para a execu'i;é’o do projeto, em janeiro de
2005, o empreendimento assinou aditvo ao TAC no qual ficou estabelecido o prazo até
31-12-2005 para implantar e dar entrada na operag:ao da estau;a\o1 de tratamento dos efluentes
liquidos industriais e domésticos (ETE). '

O descumprimento do TAC foi constatado em vistoria reahzada em 22-2-2006 na qual foi
verificado que ainda néo havia sido Iniciada a mplantas;éo da ETE. Em 10-10-2006, foi realizada
nova vistoria para proceder ao embargo das atividades da Coopergtiva conforme determinagdo
da Presidéncia da Fundag&o Estadual de Meio Ambiente (FEAM). Na ocasido, foi lavrado Auto de
Fiscalizagdo N° F-00915/2006 onde consta o fato da ETE ndo estar em operagéo e o efluente
‘qumdo ser langado em corpo d'agua sem fratamento.

Desse modo, foi lavrado o Auto de Infrag&o’ (Al) N° 00258/2006, p@steruormente substituido pelo
Al N° F-00005/2006 devido a incorregdes. O Al N° F-00005/2006 foi|lavrado por “descumprimento
de condicionante da Licenga de Operagéo referente & instalagdo e operagéo da estagdo de
tratamento de efluentes liquidos industriais, sendo constatada polurgéo ambiental pelo Iangamento
desses efluentes em desacordo com os padrbes vigentes.”.

A infragéo ‘foi julgada em 6-4-2010 pela aplicagdo de penallqade de multa no valor de -
R$ 20.001,00. Em 16-7-2010 sob N° R079295/2010, o empreendimento protocolou o Pedido de
Reconmderagao alegando que: segundoc a DN COPAM-CERH 01{2008 bem como pela tabela
apresentada no Parecer Técnico (PT) GEDIN N° 262/2008 (fis. 53), ndo houve descumprimento
dos padrdes e que o tratamento dos eflientes apresentou uma eficiéncia de redugo de DBO de
75,8% e de DQO de 79%, assim inexistindo poluigdo ambiental; d::'parecer técnico confirma a

Autores: \ : i Assinatura: é' E ;: Cﬂ-a?‘ wb

Marcalla Cristina Neves Alvarenga - Estagiaria

Ivana Carla Goelho — MASP 1.148.534- , . | pata: 1{[ 135 rg;p.

Analista Ambiental

De Acardo: Assinatu

Liliana Adriana Nappi Mateus — MASP 1.156,189-1 :

Gerente de produgéio Sustentavel - GPROD Data: ‘ By j_/
Visto: ’ . |Assinatura:

Laura Maria Jaoql._ues Leroy —MASP 1.187.115-9 |
Diretora de Pesquisa e Desenvolvimento - DPED Data: ooy




~~ A Cooperativa também alega que o atraso das obras da ETE ocorreu }

feam =~ ‘ L]

" 1 f %
aus_éncia de andlises nos efluentes do empreendimento e no receptbr'; para comprovar a altera
hidrica; a existéncia de um TAC assinado em 24-10-2006; e irfédgquado enquadramento do
empreendimento 4 época da autuagdo. ‘ b=

Entretanto, o efluente liquido gerado durante as atividades de fabricagéo de produtos de laticinios
sabidamente apresentam, como principal Caracteristica, elevada arga organica, refletida em
termos de demanda bioquimica de oxigénio (DBO), Além disso, ’ii‘s“! estudos desenvolvidos no

projeto Minas Ambiente/Setor Laticinios, demonstraram que os empreendimentos que fabricam
produtos lacteos e realizam a separagio do soro, apresentam eflue f_?s liquidos com DBO média
variando entre 1.033 mg/t e 3.420 mgl/t. Portanto, a auséncia de an lises fisico-quimicas 2 época
autuacdo, ocorrida em 2008, ndo descaracteriza-a infrag&o. | i 2

Convém ressaltar que, segundo os préprios resultados de aut’owhitoramentdenviados pela
Cooperativa dos Produtores de Leite de Além Paralba, apresentado na Tabela 1, corroboram a
argumentacgao acerca do langamento de efluentes liquidos em desa ( ¢lo com os padrdes.

Tabela 1 — Dadossmédios dos relatérios de autorﬁonltoramento da Cooperativa dos Produtores de
Leite de Além Paraiba de Responsabilidade Ltda. no periodo de m’fl?lzow a fevereiro/2008

Parametros < Unidade Efluente Bruto | | DNCOPAM/CERH
r N°1/2008

- Solidos Suspe
dos

3 76 o I 65285
1 — média anual ; i : ] | :
Quanto 2 alegagso da empresa- sobre a eficiéncia de redugdo de’ de e DQO,; nao ha o que

argumentar, uma vez que este Parametro somente pode ser avalfédo apés a implantagéio e
operagdo da ETE, o que ocorreu somente em 2007. 8 1[ jj )

para supressfo de vegetacio emitida pelo Instituto Estadual de i
ressalta-se que o projeto da ETE foi apresentado em 25-4-2003 ¢
autorizacao foi protocolada apenas em 27-7-2004. Além disso, a ';3
‘projeto da ETE em 4-8-2006 quando o prazo de 31~12-2005'estabglafpido pelo TAC ja estava

Em relagdo a0 segundo TAC de 24-10-2006, firmado em fungao do Auto de Infragso

N° F-00005/2008, visando a retomada das atividades da Cooperativa j:;spensas em 10-10-20086,
ficou estabelecido prazo até 23-12-2006 para implantagéo e operagao da ETE.

Em atendimento a este Prazo, foi enviada correspondéncia a FEAM em 22-1 2-2006 sob protocolo
N® F099364/2006, , comunicando o término das obras civis do sistema de tratamento e o inicio da

fase de testes preliminares e treinamento de pessoal. A operagéo dﬂ ETE foi comprovada por
meio de vistoria ao empreendimento em 7-2-2007. | :

Em relagdo 2 alegagdo de enquadramento incorreto do emlpreehdiment'oé quando da autuégéo, a

Cooperativa estava licenciada Para a capacidade instalada de 40.06Qiﬂdia, embora estivesse
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recebendo cerca de 28.000 #dia para produgdo de queijo, doce, fogurte, coalhada e requeijio;
conforme o Auto de Fiscalizagdo N° F-00815/2008 de 10-1 0-2006, sendo enquadrada segundo a
- DN 74/2004 como empreendimento de miédio porte. '

Entretanto, a Cooperativa dos Produtores de Leite de Além Paraiba de Responsabilidade Lida.
que continua desenvolvendo as atividades de preparagdo do Ieitg!e- fabricagéio de produtos de

laticinios e resfriamento e distribuicdo do leite em instalagdes industriais, obteve Autorizagéo
Ambiental de Funcionamento (AAF), em 10-3-2009, com validade de|4 anos. " .

A AAF foi concedida tendo em vista a classificacfo da cooperativa ¢como de pequeno porte, tendo
em vista que a capacidade instalada de recepcao de leite que consta no Formulério Integrado de
Caracterizagdo do Empreendimento, protocolado sob N° R171492/2009, para ambas as
atividades, era inferior a faixa estabelecida para empreendimentos de médio porte. .

Como as alegag8es técnicas apresentadas pelo empreendedor ndo descaracterizam a infragdo
cometida, este parecer sugere a aplicagdo das penalidades previstas na Legislagiio, ouvida a
Procuradoria da FEAM uma vez que as demais alegagbes do empreendedor séo essencialmente
juridicas. ' :
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02/06/2020 . . SENGOVMG - 14832077 - Memorando

: L
GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS I s 5
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Susten'cé\.r'ﬂ‘p >
Gabinete - Secretaria Executiva COPAM/MG | ) e’

»

Memorando.SEMAD/GAB - SE.COPAM.7e 77/2020 ' I
; Belo Horizonte, 29 de maio de 2020..

Para: Nuicleo de Auto de Infracsio da Feam , |

Glducia Dell 'areti Ribeiro

Assunto: Devolucio dos Processos Administrativos de recursos de Auto c1e*lnffa;a”o pautados na 1412 RO
CNR, de 27 de maio de 2020 |

Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n2
1370.01.0020311/2020—23]. & ’

P

Prezada Glaucia,

Devolvemos anexos, cinco pasfas de processos adminisfréﬁyos referente aos recursos de
auto de infragdo, pautados para julgamento na 1412 Reunio Ordindria - RO da Camara Normativa e
Recursal — CNR, do Conselho Estadual de Politica Ambiental - Copam, & saber:

* Processos julgados na 1412 RO da CNR: |

5.1 Cataldo Empreendimentos Ltda; — PA/N? 07177/2012/001/2012 - Al/Ne 9526/2009. -
INDEFERIDO NOS TERMOS DO PARECER JURIDICO DA FEAM. Documentoi Siam ne 0220365/2020;

5.3 Inova Comércio de Recicldveis Eireli - ME — pA ,ItAP/N‘-’ 445314/2016 - Al/Ne

96151/2016. - INDEFERIDO NOS TERMOS DO PARECER JURIDICO DA FEAM; e -

5.4 Prefeitura Municipal de Bom Despacho — PA/NQi 230/1997/006/2010 - Al/Ne
8025/2010. - INDEFERIDO NOS TERMOS DO PARECER JURIDICO DA FEAM. Documento Siam ne
. 0220410/1020. : i .

N | -
* Em relagdo aos Processos abaixo citados, considerando que foram baixados em
diligéncia pelo Presidente da reunidio, os mesmos seriio analisados novamente pelo NAI/Feam e
retornardo, em momento oportuno, 3 pauta da CNR, com a seguinte informagdo BAIXADO EM
DILIGENCIA em 27/05/2020:

5.5 Rede GEFS Postos de Se}vigos Ltda./Posto Boa'_;Viagem Ltda. — PA/CAP/N?
460308/2017- Al/Ne 87753/2016. - BAIXADO EM DILIGENCIA; e |

5.6 Cooperativa dos Produtores de Leite de Além Paraiba — i-"A'/NQ 0007'7/2000/002/2007 -
Al/N¢ FO05/2006. - BAIXADO EM DlL_IGENCIA. Documento Siam n¢ 002204;21/2020.

Cumpre-nos informar que é- de responsabilidade de.éss'a Fundagdo, notificar os
empreendedores supracitados da Decis3o da CNR. ‘ |

Na oportunidade, ressaltamos que as'copias da Pauta e da sua respectiva publicacdo no
Didrio Oficial de Minas Gerais - Domg, bem como a cOpia da Decisdo e da sua publicacio no Domg e a
Folha de Decisdo, foram todas anexadas aos autos dos processos. 11

Permanecemos 3 disposicdo para os eventuais esclarecimentos que se fizerem necessdrios.

Atenciosamente,

hitps:/iwww.sei.mg.gov.br/seilcontrolador, php?acao=docu mento_imprimir_web&acao_o rigem=a rvore_visuaiizar&id_documenroﬂ 7136680&infra. 119



02/06/2020 | SEI/GOVMG - 14832077 - Memorando
Documento assmédo eletronicamente por Vania Mara de Souza Sarmento, Servidor(a) Pdblico (a),
em 29/05/2020, as EI.4 28, conforme hordrio oficial de Brasflia, com fundamento no art. 62, § 12, do

Decreton? 47. 222 Qe 26 de julho de 2017.

QL.

Documento assinad;u eletronicamente por Roberto Maciel de Souza, Servidor(a) Publico (a), em
» brinid 29/05/2020, as 14:i|9, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 47'.222, g e 26 de julho de 2017,

% http //sei.mg.gov. brﬁgltcontrglaggr externo.php?

* acao=documento_ conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cadigo verificador 14832077
L1¥ e o cddigo CRC COCSAEBA.

Referéncia: Processo n? 1370.01.002031'?1/32020-23 SEl n? 14832077

hitps:/iwww.sei.mg.gov.br/sel/controlad nr.phpj?acau=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_dommento=1 7136680&infra... 2/2



GOVERNO DO EST, ADO DE MINAS GERAIS !

Secretaria de Estado de Meig Ambiente e Desenvolvimento Sustentsvel
Fundacio Estadyal do Meio Ambiente - FEAM . |

" Diretoria de Instrumentos de Gestdo e Planejamento Amhienﬁfﬂ

ME'MO,‘DIPA.FEAM.SIS'EMA n° 25/1¢

p Belo Horizonte, 02 de Maio de 2016,
|

Para: Germano Lujs Gomes Vieira g [ >
Chefe de Gabinete da Fundagé‘o_ Estaduai do Mefb' Ambiente - FEAM

Assunto: Processo admihistrativo 77/2000/002/2007

+ Sr. Chefe de Ga'b'inete,‘

Diretora 3 época. Diante disto, €éncaminhamos ¢ process
' quanto aos Procedimentos hecessarjos. |

ALOAL DR
Q-QUAL‘OE'#

Atenciosamente.

Cidade Administrativa Tancredo Neves
Rodovia Prefeito Américo Gianetti, s/n° - Edificio Minas ~1° andar - Bairto Serra Verde
Telefone: 3915-1500 - Cep: 31630-900 - Belo Horizonte /MG

home page: -www.meioambiente,mg.gov.br
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FUNDAGAO ESTADUAL
DO MEIO AMBIENTE |

!
|
‘Autuado: Cooperatlva dos Produtores de Leite' de %\lem ‘Paraiba de
Responsabllldade Ltda. ‘ i g
Processo n® 77/2000/002/2007 Il
Referéncia: Recurso relativo ao Auto de Infragdo n° 5005/2006, infragdo

- gravissima, porte médio.
ANALISE |
1) RELATORIO

A Cooperanva dos Produtores de Leite de Alem Paraiba Ltda foi autuada como

incursa no artigo 87, I, do Decreto n° 44.309/2006, pelo comertqmento da seguinte

i i
gt
1“1

irregularidade: - A |

’
\ ]

; ; i i 3
Descumprimento de condicionante da licenga de|operagdo réferente &
instalagdo e operagdo da estagiio de tratamento, de efluentes liguidos
industriais. sendo constatada a poluicéo amgr'ema! pelo langamento

desses efluentes em desacordo con os padries | igemw;.

A autuada apresentou defesa tempestwamente tendo sido +ant1da a penalidade
de. multa simples, com valor reduzido para RS 20.001,00 (vmte mil e um reais).
fls. 59. Foi regularmenté notificada da decisdo por- melo do’ Ohcm n°
500/2010/NAI/DMFA/FEAM aos 19/06/2010 . {

Inconformada, apresentou o presente Recurso, tempestivo, ui que: prolocolado em

16/07/2010, no qual alegou em sintese:

- fato constitutivo: o auto deveria ser anulado j& que o agente ndo mencionou

quais seriam os padrdes aplicaveis aos efluentes industriais nem as atenuantes e

£

#l

_agravantes para fixag#o da penalidade; - ,



i

I 1 ¢ R, ' . ! :
- questionou se @ servidor responsavel pela lavratura estava credenciado para o

exercicio da ﬁmcﬁbi

I

- a autuagfo tena ocomdo por descumprlmento de TAC, conforme parecer

_técnico, 0 que caraclenzarla a atipicidade da conduta "

- que ndo teria ocarndo poluigdo ambiental, evndenmada tal inocorréncia na
tabela apresentada no parecer técnico;
-0 empreendlmenio nao causarla impactos Slgmficatwos

- 0 corpo receptor nﬁo poder:a ter sua qualldade afetada pelos eﬂuentes Jjaqueo

. soro-do leite levado |0 proccsso produtivo era dewdameme separado e.doado aos

fornecedores:

- ndo foi constatada a alteragio da qualldade hldnca por meio de exames nos
efluentes e no corpcv do receptor; ;

- eventual atraso | na- conclusdo da ETE deve ser imputado & propna
Admlmstragao _|a que o IEF .ndo emmu a APEF configurando-se fato da
Administragdo ou forga malor na relaqao contratual;

- o artigo 9° da Resblugao SEMAD 390/2005 daria guarlda a Recorrente

- 0 TAC previa, na§ hipoteses de forc;a maior e caso fortuito, a prorrogagdo do

»" prazo para cumprlmemo de suas clausulas;

- foi celebrado novo-TAC em 24/ 10/2006 prorrogando o prazo por 60 (sessenta)

]

dias para a mstalag:'a‘o € operacdo da ETE afastando qualquer irregularidade da
conduta; _ ., |

<o empreend:mepl;o 4 ¢poca .da- aufuagdo, possuia capacndade instalada e

producao correspondente ao pequeno porte, conforme AF 4197/2005;
- deveriam ter mc1dldo as atenuantes prewstas no art. 68, I “a”, “e”, “d” e “e”, do
Decreto n° 44. 344/2008 ‘ - !

e "avia ETE foi etetlvamente implantada, o tratamento dos efluentes

foi consngnado no parecer técnico e a segregagéo do leite realizada,

contorme constatado em VlStOl‘la

e ndo houve qualquer consequem:la para a saide pubhca € meio

amblente € Tecursos hldncos
I

o “d": 0 i]nfrator ¢ entidade sem fins lucrativos; -

| Cidade Administrativa - Prédio Minas "
Rodovia Papa Jodo Paulo |I, 4143 - Bairro Serra Verde - Belo Honzonte.iMG
A |'CEP: 31.630-900 - Enderet;o eletronico: www.feam.br
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51

e “¢™ a celebragio de TAC e seu cumprimento evidencia %
: ' colaborag:ao do cmprecndedor com os orgaos amblentals

- a multa deve‘ ter redugdio de 50%, nos termos do art! 49. do Decreto n°
44.844/2008, ja que termo foi efetivamente cumprido. ‘

- Requereu a Recorrente seja declarada a nulidade do AF 915 2006 e Al F 05/2006

e do termo de embargo, ¢ ancelado por forga de TAC de outubro de 2006;
ipicidade da conduta.

determinado © cancela_rnento do Al em face da att
inexisténcia das elementares do tipo e de antuundtcndade rgltaterial' séjé. reduzido
o valor da multé considerando-se o porte pequeno € apllcadas as atenuantes ;
© previstas no art. ‘68, I, ¥a", ¢, “d" e “g”, do Decreto n° 44. 844/2008: scja
reduzido o valor da multa em 50% em razio do artigo 49, §2°, do Decreto n°
44.844/2008; seja reconhecido 0 direito a celebragdo de tprmo de compromisso
para‘a conversao da multa em medidas de controle na fprma do artigo 63. do
Decreto n° 44.844/2008. i : i

E o relato do essencial.

[1) FUNDAMENTAGCAO i
|

Os fundamentos faticos € legais trazidos pela Recorrer?tg ndo sdo capazes de
descaracterlzar a infragdo cometida e, por conseguint?e..ﬂ tornar sem efeito a
decisio que culminou na aplicagdo da penalidade ao %mpreendimemo. Sendo
vejamos. ; i

i
nmr - DO AUTO DE INFRACRO = F‘,AH"O TIPICIDADE,

LEGITIMIDADE DO AGENTE E PORTE REGULARIDADE

{ l
l

Inicialmente, a Recorrente arguiu que o auto seria nullol uma vez que ndo teriam
sido citados pelo agente ‘os padrdes aplicaveis aos qﬂuentes industriais e as
atenuantes e agravanies para fixagdo da penalidade. anestmnou ainda, se houve

o credenciamento do servidor responséavel pela lavra’tqra para o exercicio da

Cidade Administrativa - Prédio Minas |
Rodovia Papa Jodo Paulo I, 4143 - Bairro Serra Verde - Be1o Horizonte/MG
CEP: 31.630-900 - Endereco eletrﬁmco wwwifeﬂm br.

fungdo. Argumentou que a conduta seria atlplca, ja qué a autuagao teria ocorrido

Q




. por descumprimen;ogr.de TAC, consoante descrito em parecer técnico e que o
! cmpfeendimemo, é;éinoc-a da autuagdio, possuia capacidade instalada e produgdo
correspondente ao ﬁeélueno porte, conforme AF 4197/2005.

Carece de razio a R;ec%brre'hte, todavia. :

E que o apontamenlioi:'no auto de infragdo dos padrdes aplicaveis. aos efluentes
industrais nao integrfp.h‘descrig:ﬁo do fato constitutivo da infracio e, portanto, nio
se afigura como requzisitode validade do auto, na forma do art, 32, do Dec.
44309/2006: [ Ak b -

ArlE. 32. Verificada a ocorréncia de infragdo a legislagdo ambiental ou de
ri:cursos hidricos, sera lavrado auto de infragfo, em 3 (trés) vias, destinando-se
a primeira ao autuado ¢ as demais 3 formagdo de processo administrativo,
deviend’o 0 instrumento conter:

1

It I{Iome do autuﬁdo, co_m‘ 0 fespectivo enderego; .

II L fato cbnstitutivo da infrago;

II-I. -gﬁ disposicdo legal ou regulamentar em que fundamenta a autuagdo;
I.\.f - s circunstancias agravantes e atenuantes;

Vi aijl‘eincidéncia;

VI- aplicagdo das penas;
V'II.- io_prazo para pagamento ou defesa; -

Vi -!]ocal, data e hora da autuagdo;
Y .

IX -a identificacdo e assinatura do servidor credenciado responsavel pela

. autuagdo;

X - assinatura do infrator ou de seu preposto, sempre que possivel, valendo esta
como otificagio, 4 :
{

Da apreciagdo do atftd_ deflui que o fato constitutivo da infragéo foi

‘e | 1 . T i ! . '
impecavelmente descrito, Ppossibilitando ao autuado que exerca em sua plenitude

o direito de defesa.Vejaliu;)s o tipo infracional imputado 4 Recorrente, previsto no
artigo 87, I, do Decreld 1§|° 44.309/2006: de_scumprir condicibnéntes aprovadas
nas Licenc;as-Prévia, de Elé'stalacﬁo € de Operagﬁo, inclusive planos de controle
ambiental, de rned_idz_zs mit gadoras, de monitoracdo, oy equivalentes, oy cumpri-

las fora do prazo fixado, € constatada a existéncia de polui¢io .ou degradacio

| | Cidade Administrativa - Prédio Minas
Rodqvia Papa Jodo Paulo Il, 4143 - Bairro Serra Verde - Belo HorizonteMG
y CEP: 31.630-900 - Endereco eletrénico: www.feam, br :



ambiental. Observa-se, portanto, que o agente fiscal o inseri i
descreveu com a necessaria exatiddo rio auto de infragéo. ;
No que respeita a atenuantes e agfavantes, requisito do inciso 1V, caso néio o
tenham sido e sejam verificadas as circunsténcias autorizadoras, ndo ha ébice a
s-ua inclusdo quando da anéli'_se processual, o que ndo ge'ra vi{:i{) insanavel do auto
de infragéo. ; ’ :

Quanto ao crcdencmmento, informo que o servidor Sebastido Joaquim Bahia foi

credenciado por ato do Pre31deqte da FEAM em 29.06.2006,/anexo. .

Tampouco procede a aﬁnﬁaéﬁo da Recorrente de-que a col dhta seria atipica, ja
~que a autuag:ﬁo teria sido por descumprimento de TAC. F que o fato tipico,
gerador da autuagdo, estd consubstanciado = no descumprlmento de
condicionante.inserida em LO, rclatlva a 1nstala<;ao e operaFao de ETE, e ndo de
termo de ajustamento. Esclareceu o PT GEDIN 262/2008 que o prazo para
cumprimento das condicionantes foi prorrogado até 31/ f{Z[ZOOS por meio de
TAC para todos os empreendimentos participantes do Proﬁ:ﬁo Minas Ambiente,
consoante decisdo da CID de 07/12/2004. Assim, o que ge;’ou a lavratura do Al
foi 0 descumprimento da condicionante e ndo do TAC, que ?“somente prorrogou 0s

prazos para cumprimento das condicionantes. 'l

Nesse sentido, ainda, o PT GEPROD n° 03/2012: O descumpr;menm do TAC foi
constatado em vistoria realizada em 22-2-2006 na qual fm| verificado que ainda
néio havia sido iniciada a implantagdo da ETE. Em 10-10-2006 foi realizada-
nova vistoria para ,proceder ao embargo das ativfdaéiés da ‘Cooperativa,
conforme " determinagio da Presidéncia da Fundagaq [Estadual do Meio
Ambiente (FEAM). Na ocasido, foi lavrado Auto de| Frscahzagao n® F- l
00915/2006, onde consta o fato da ETE ndo estar em Qperagao e o efluente
. liguido ser langado em corpo d’dgua sem tratamenro Des.se modo, foi lavrado o
Auto de Inﬁacao (Al) N° 00258/2006, posteriormente substatwdo pelo Al n° F-
0005/2006 devido a incorre¢des. O Al n® F00005/2b06 foi lavrado por

“descumprimento de condicionante da chenqra de Qperagao referenre a’

instalagdo e operagdo da estagdo de tratamento de eﬂuentEs liquidos mdustrlaas

|
|
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sendo constatada a poluicdo ambiental pelﬁ langamento desses efluentes em
desacordo com os p:?cfraes vigentes. "

No que respéita ao Po:ne do empreendimento, foi comprovado pelos PT GEDIN
n® 262/2008 e PT GPROD n° 03/2012 que o e}rl]breendimento ¢ de médio porte,
por ter capacndade msta]ada de 40.000 htros por dia. para a qual estava
licenciado, mcluswe; na forma da DN 74/04,

IL2 - DEGRADAC1§O AMBIENTAL - AUTOS DE FISCALIZACAO E
lNFRACAO PARECERES TECNICOS - COMPROVACAO

A Recorrente contesto:u a ocorréncia'da degradagdio ambiental. Sustentou que o

corpo receptor ndo poderla ter sua qualidade afetada pelos efluentes j jaqueo SOro

do leite levado ao précesso produtivo era devidamente separado e doado aos
fornecedores e que na¢ foi constatada a alteragdo da qualidade hldnca por meio
de exames nos eﬂuentes € no corpo do receptor.

Entretanto, em sent:do contrario foram as manifestagdes da drea técnica da
' ‘fundagéo, emmdas nos Pareceres Técnicos GEDIN n° 262/2008 e GPROD n°
- 03/2012. .

No primeiro, PT GEDIN n° 262/2008, se esclareceu: O Agente Frsca! se baseou

em sua experiéncia para a!egar que o empreendimento causa dano ambiental ao

langar seus efluentes | sem tratamento adequado em curso d'dgua, uma vez que. é

de comum consenso em‘re os técnicos da FEAM que este tipo de empreendimento
_ possui efluente com ca}'gas poluidoras muito acima dos padrdes definidos pela

legislag@o, \mas para 'comprovar este fato, a tabela a Seguir. mostras. os
resultados apresemado,s pelo relatério de automonitoramento enviado pe!o
proprio empreendtmento (andlise realizada em 31-11- 2007 pelo laboratério

ACQUALAB). Cito, agora, a observacdo ‘da édrea técnica, relativa & data do
- relatorio, contestada pela Recorrente, por ser posterior a data de lavratura do Al:

Ressalta-se que este relatorzo Joi enviado apés o inicio da operagdo da ETE ¢

que, mesmo apds o trata?nento ndo atenderam aos padrées ambientais.
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No PT GPROD 3/2012: Entretanto, o efluente liguido Lgérado durante a

atividades de fabricacio de produtos de laticinios saqud(]limeme apresentam,
conto principal caracteristica, elevada carga orgdnica, refletida em termos de
demanda bioquimica de oxigénio (DBO). Além disso, os esi udos desenvolvidos

no Projete Minas Ambiente/Setor Laticinios, demomz‘r aram que o0s

- -empreendimentos que fabricam produtos ldcteos e realizam a separa¢do do soro,
apresentam efluentes liguidos com DBO média variando \entre 1.033 mg/l e

3.420mg/l. Portanto auséncia de andlises f' saco-quzmzcas al epaca da autuagdo,

1
ocorrida eim 2006, ndo descaractemza a infragdo. v " |

[

Nesse sentido, ¢ inegavel que a Recorrente nio comprovou nos autos a

inocorréncia do dano ambiental nem provou nio ter sido a causadorsd, direta

ou indireta, da polui¢3o. . !

H |
Nesse sentido, assim se pronunciou-o STF em relagdo & inversdo do 6nus d4
o ; :

prova em matéria ambiental:

DANO. MEIQ" AMBIENTE. PRONA INVERSAO.
Constatada a “relagdo interdisciplinar entre as)| nnrmas de pmtegﬁo ao
consumidor e as de defesa dos direitos coletivos Inas agdes civis por danos
-amblemals o caréter publico e coletivo do bem juridico tutelado (e ndo a
hipossuficiéncia do autor da demanda em relagdo ap réu) impde a extensdo de
algumas regras de protegdo dos-direitos do consumidor ao autor daquela
agdo, pois ao final busca-se resguardar (¢ muitas| vezes reparar) patrimonio
piblico de uso coletivo. Dessa forma, a apheacﬁo do principio da
precaucio pressupde a inversdio do 6nus probatorio: compete a quem se
imputa a pecha de ser, supostamente, o prnmntdir do dano ambiental a
comprovagio de que nfio o causou ou de que n#o € potencialmente lesiva
a substﬁncna lancada no ambiente. Por ser coerente com essa posigdo, €
. direito subjetivo do infrator a realizagdo de pericia para comprovar a
ineficdcia poluente de sua conduta, ndo se mostrahdo suficientes para tornar
essa prova prescindivel snnples informagdes obnga(s em site da Internet. A
pericia € sempre necessdria quando a prova do fato . depender de
- conhecimento técnico e se recomenda ainda malsfg seara ambiental, visto a

complexidade do bioma. Precedente citado sp 1.049.822-RS. Dle

18/5/2009. REsp 1.060.753-SP, Rel. Min. Eli na Calmon, Julgado em

1°/12/2009. |

|

E que o principio da precaugdo pressupde a inversdo ';10 onus probatdrio, |
& J

" competindo a quem supostamente promoveu o dano ambiental comprovar que

ndo o causou ou que a substdncia langada ao meio ambiente ndo lhe €

i b | .
potencialmente lesiva, conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal

de Justica (REsp:1237893/SP.Rel, Ministra ELIANA CAjLMoN, SEGUNDA
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TURMA,  Hilado  em 240092013,  DIE " 01/10/2013
AgRg no AREsp 206748fS P, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, Julgado em  21/0272013, DIE  27/02/2013
REsp BE3656/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
Julgado em . 09/03/2010, DIE 28/02/2012
AtRe no REsp 1192569/RJ, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA ' TURMA, Julgado em 191012010, DIE  27/10/2010

REsp 1049822/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO. PRIMEIRA
- TURMA, Julgado erh 23/04/2009, DIE 18/05/2009).

I3 - ETE - A’IiRASO - APEF - INOCORRENCIA DE FATO DA
ADMIN[STRACAO

| |
A Recorrente argulu! que seria fato da Administra¢do ou forga maior na relagido
contratual o atraso na conclusdo da ETE, uma vez que o IEF ndo emitiu a APEF., }
resguardando-se sob so artigo 9°, da Resolugao SEMAD 390/2005. Firmou que o

TAC previa, nas hlpoteses de forga maior e caso fortuito, a prorrogagio do prazo

para cumprimento| éte suas cléusulas e que foi celebrado novo TAC em

24/10/2006, prorrogando 0 prazo por 60 (sessenta) dias para a instalagio e
operagdo da ETE, afaFtando qualquer irregularidade da conduta.

A esse respeito, cqnf ira o trecho do PT GPROD n° 03/2012, que clarifica a
responsabilidade da' Recorrente pelo descumprimento  da obrigagdo de
lmp]amaq:ao e operag:éo da ETE nos prazos estabelecidos:

‘ .
1‘4_ Cooperativa também alega que o atrasa das obras da

ff? TE ocorreu pela demora da auforizacdo pa;"a Supressio
de vegetagdo emitida pelo Instituto Estadual de Florestas
(,IEF) Entretanto, ressalta-se que o projeto da ETE foi
qpresentado em 25-4-2003 e a solicitagdo " da referida
autorzzagao Joi _protocolada apenas em 27-7-2004. Além

isso, a Coereranva protocolou novo projeto da ETE em
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4-8-2006 quarido o prazo de 31-12-201
TAC jd estava vencido. Nesse context )
a responsabilidade do empreend_imemb pelo
cumprimento do prazo estabelecido. |
Em rélagﬁo ao segindo TAC de 24:--1“_0-2006, firmado em
Jungdo do Auto de Infracdo n° F;0005/2006, visando a
‘retomada das atividades da Cooperativa sztspénsa;s' em 10-
-10-2006, ficou estabelecido prazo quie’ 23-12-2006 para
‘implantagdo e operagdo da ETE.

Em dtendimeﬁto a este prazo, foi enviada correspondéncia
@ FEAM em 22-12-2006 sob ‘protocé_?o n° F099364/2006
comunicando o término das obras| civis do sistema de
tratamento e o inicio da fase de I(es'tes preliminares e -
treinamento . de pessoal A 0pem§:&o da’ ETE foi
comprovada por meio de vistoria ao q'mpreendtmenm em
7-2-2007.

Assun sendo, ndo devem ser acatados os argumentos da Recorrente mormente’
porque houve demora da parte do empreendedor para rcquerer a APEF ¢ o

segundo projeto também néo foi aprovado pela FEAM. =i ‘

e
»

IL4 - DAS ATENUANTES — SOCIEDADE SEM FINS LUCRATIVOS
INCIDENCIA — TAC - REDUCAO DO VALOR DA MULTA - TERMO

DE COMPROMISSO - IMPOSSIBILIDADE. |
A Recorrcntc pleiteou que sejam conSlderadas as atenuantes do art. 68, 1,
“d" e “e”, do Decreto n° 44.844/2008, pelos seguintes ﬂ‘lOIIVOS
e “a": a ETE foi efetivamente implantada, o tra,jta.mento dos efluentes
foi consignado no parecer técnico e.a segrega;fg_ap-do leite realizada. '
conforme constatado em vistoria; : : -
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[l
L e néo;:houve qualquer conseqiiéncia para a saiide publica ¢ meio
ambientla e recursos hidricos;

i _
s “d™ oinfrator ¢ entidade sem fins lucrativos;

g a ::celebracﬁo de TAC e seu cumprimento evidenciam
colabd}elfgﬁo do empreendedor com os 6rgios ambientais; -
Contudo, néio ha nos aélutos qualquer circunsténcia caracterizadora das atenuantes
pretendidas pela Recorrente, a exce¢do daquela prevista no artigo 85, I, aliriea
“b”, do Decreto n°® 47. 583/2018 que revogou o Decreto n°® 44.844/2008.

De lodo modo, a pIelfeada atenuante do'artigo 68, I, “a”, do decreto revogado..
recebida no artigo 85, 1, “a”, do Decreto n® 47.383/2018 ¢ relativa a efetividade
das medidas adotadals lmedlatamente pelo infrator para corre¢io de danos
causados ao meio anﬁblente e recursos hldl‘lCOS e ndo ha alusao a corregdo de
danos causados. A'zltenuante da alinea “c” tratava de hipotese de menor’
gravidade dos tatosl,.lponderando-Se 0s motivos e suas consequencias e, ao
contrario, o qﬁe se: yeriﬁcou foi a ocorréncia de infragﬁo gravissima e o
langamento de'eﬂue‘lr‘lfes industriais sem tratamento no Rio Paraiba do Sul. A
“alinea “e” se reférié a colaboragdo do infrator com os 6rgdos ambientais na
solugéio dos prob]emai advmdos de sua conduta e o fato de o empreendedor ter
‘celebrado TAC com \1stas a regularizagdo e implantado e operado a ETE so6
configura o cumprimiier;o de obrigagéo legal.

Por fim, quanto a atei‘lﬁante do artigo 85, I, “d”, do Decreto n° 47.383, sugiro que
seja autorizada sua ,ih&idéncia, considerando que a cooperativa ndo tem €scopo

lucrativo.

Requereu, ainda, queseja reduzido o valor da multa em 50% em razio do artigo

49, §2° do Decreto n"l 44.844/2008. No entanto, nio faz jus a Recorrente a tal
beneficio, Ja que o tef 10 de ajustamento ndo foi cumprido, éonforme j Ja relatado
nos pareceres técnicos Anexos ‘

Quanto a0 termo de < mprpm;sso, informo que ndo devera ser firmado, pelas
razdes ja expostas no pjrecer que a este antecedeu.

' _
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I1I) CONCLUSAO

Ante todo 0 exposto, considerando que ndo foram apres

entados argumentos

capazes dé descaracterizar a infragdo cometida, remeto 0s autos a CNR’ do
A : ‘ .

.COPAM e 'sugiro' o parcial deferimento do recurso| interposto, com

manutengdo da penalidade de multa no valor de R$ 20. 001 00 (vinte_r‘nil € um

reals) sobre o qual podera lIlCldll‘ a atenuante do artigo 85 1, *d™, do Decreto

n°.47.383, com fundamento. nos artigos 87, 1. do Decreto
artigo 96, do Decreto n° 44.844/2008. ;

- E o parecer.

A

Belo Horizonte, 11 de fbverei;:o de 2020,

< Rgsanita da Lupa Gongalves Arruda i
Analista Ambiental - MASP 1059325-9

/

1 44.309/2006 c/c

‘Cidade Admlnlstratwa Prédio Mmas
Rodowa Papa Jodo Paulo I, 4143« Bairro Serra Verde - Belo Ho
GEP: 31.630-900 - Enderego eletrnico: www,feam.b

nkunte:MG



