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Processo n® 440191/ 440213/404198 e 40221/2016.

PATRICK HADDAD FERREIRA, jd qualificado nos autos em epigrafe vem a presenga de V.
Exa., com fulcro no artigo 71 e seguintes da Lei federal ne 9.605/98, oferecer para os fins de
direito, suas RAZOES DO RECURSO 3 fim de que a Egrégia Superior Instancia, conhecendo
do recurso a ele dé provimento com medida de Direito e de Justica.

Pede deferimento

Lavras, 04 dejg_nﬁb_.?_QlG. £
PP. ~~ Celsolerénimo.
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RAZOES DO RECURSO.

Recorrente: PATRICK HADDAD FERREIRA.
Recorrida: Subsecretaria de Fiscalizagdo Ambiental.

Processos n® 440191/440213/ 440198/e 402221/2016.

EMERITOS JULGADORES:

O provimento do recurso € um imperativo dos fatos e do direito, eis que a
r. decisdo recorrida ndo fez “data vénia” a melhor aplicagdo do Direito e da Justica
face aos fatos dos autos.

PRELIMINARMENTE:

O Julgamento do auto de infragdo pela Subsecretaria ndo apreciou
detidamente o recurso, decidindo de maneira sucinta manter a penalidade sem
nenhuma fundamentacdo legal. Como se sabe, a fundamentacio da decisdo deve
refletir os motivos gue iustificam, iuridicamente, a conclusdo. Afinal, uma decisio
sem fundamentacio é como um corpe sem coracio.

Portanto, € incompreensivel que as partes possam ser afetadas por
uma decisdo, sem que haja justificacdo necessdria e adequada para tanto.
lgualmente, constatada que a decisdo ndo foi fundamentada como se espera, o
seu caminho sé pode ser um: a declaragao de nulidade.

Afinal, quem aprova a ideia de ter um litigio de seu interesse, decidido
sem a devida fundamentagdo, dificultando inclusive a interposicdo dos recursos
pertinentes?

Caso Vossas Exceléncias ndo acolha a preliminar suscitada ou se a der por sandada
sendo necessario provara:
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DO PRINCiPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA

A Constituicio Federal previu o contraditério e a ampla defesa em um
mesmo dispositivo, determinando expressamente sua observéncia nos processos de
qualquer natureza, judicial ou administrativa.

Este principio encontra-se assegurado pelo artigo 52, inciso LV
da Constituicio Federal, mas pode ser definido também pela expressdo audiatur et
altera pars, que significa “ouga-se também a outra parte”. Sendo vejamos:

No dia dos fatos, encontravam-se no mesmo local mais de dez pessoas que,
ao perceberem a aproximagdo dos policiais militares, evadiram-se do local,
deixando 03 espécies de pescado,“dourado”, 01 (um) canigo simples de bambu, 01
(um) molinete mariner Sports XT 6000, 01 (uma) tarrafa e 10 iscas conhecida como

sarapd, apreendidos pelos policiais do lado contrério da abordagem, constantes nos
autos em anexos.

O Suplicante, a bem da verdade, ndo portava qualquer petrecho de pesca no
momento da abordagem, tanto é que o proprio militar afirma que o suplicante foi
capturado instantes depois, ndo podendo atribuir isoladamente ao recorrente a

responsabilidade do pescado e petrechos deixados pelos pescadores as margens do
Rio Grande.

Outro fato que comprova a alegacdo do recorrente é que foi reconhecido
pelos policiais um individuo identificado por Leandro Henrigue de Souza que
evadiu-se do local sendo lavrado os laudos tipificando nos mesmos artigos do
recorrente, ou seja o responsabilizaram também por 01 (uma) tarrafa, 03 espécies
de pescado “dourado”, 01 (um) canigo simples de bambt, 01 (um) molinete
mariner Sports XT 6000 e 10 iscas conhecida como sarapo. (doc j.).

Em que pese a capitulagdo feita nos autos de infragbes, ndo ha certeza da
autoria, nem mesmo ser o recorrente responsavel pelo grande arsenal de pesca
apreendido deixado pelos pescadores que evadiram do local. Bem como a lavratura
de autos de infracBes iguais com “pseudos” infratores diferentes.

Ocorre que o Processo 1 e Processo 2, tiveram sua origem atraves de autos
de infracdes lavrados na mesma data em 07/01/2016, as 19:55 e 21;40min_horas,
respectivamente. PERGUNTA-SE, PORQUE APENAS UM AUTO DE INFRACAO FOI
CONSIDERADO NULO? . Tendo em vista que houve reconhecimento da
caracterizacao do bis in idem administrativo, inclusive anulando a penalidade de
multa do processo 440191/16.

Embora tenham sido instruidos os processos com o mesmo laudo de
constatacdo, se formaram processos analogos e autores distintos e de maneira
equivocada. Acreditamos que os Policiais Militares no momento da lavratura dos
autos n3o tinham a conviccdo do verdadeiro infrator. Tanto é verdade que existem
02 (duas) pessoas autuadas no mesmo dia e hora, tipificadas no mesmo artigo como

responsaveis pelos mesmos pescados e petrechos encontrados as margens do Rio
Grande.

Desta forma, é indiscutivel aue o presente processo administrativo foi feito de
maneira equivocada, ndo devendo prosperar, em razdo de ser nulo desde sua
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concepcio, porque ndo justifica a lavratura de autuacées em duplicidade, com valores

idénticos e autuados distintos sem prova sequra de serem 0s serem os responsaveis pelo

pescado e petrechos encontrados as margens do Rio Grande.

DOS REQUERIMENTOS

Pelo exposto, requer-se respeitosamente seja declarado
nulo o auto de infracio pelas diversas ilegalidades e inconstitucionalidades ora
denunciadas;

Requer-se ainda, que sejam declarados nulos todos os
processos existentes contra o Requerente, de acordo com o artigo 100, do Decreto
6.514/08, por estar eivado de vicios insanaveis, e em razdo do NON BIS IN [DEM na
responsabilidade administrativa por dano ambiental.

Termos em que aguarda a costumeira JUSTICA!
Lavras, 06 de junho de 2016.
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