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RELATORIO ADMINISTRATIVO — INSTANCIA RECURSAL

Autuado: CRP Agropecudria Ltda.
Auto de Infragdo:  87491/2019
Processo: 02000002093/19

1-INTRODUCAO

Trata-se de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do auto de
infracdo 87491/2019, de 23/08/2019, em desfavor de CRP Agropecudria Ltda., pelo
cometimento da seguinte infragdo ambiental:

“Escoar 3.150 MDC de carvdo vegetal de floresta plantada sem observar os
requisitos previstos nas normas legais vigentes.”.

O referido auto de infragao foi lavrado com fundamento no art. 112, cédigo 341 do
Decreto Estadual 47.383/2018.

Pela pratica das infragGes supramencionadas foi aplicada a penalidade de multa
simples no valor total de 490.100 (quatrocentos e noventa mil e cem) UFEMGs.

A autuada foi notificada acerca da lavratura do auto de infracdo em 29/08/2019 e
apresentou sua defesa em 17/09/2019 (fl. 14 e seguintes).

A referida defesa foi examinada pela URFBIO Centro Norte do IEF e decidida através
de seu entdo Supervisor Regional (fl. 163), nos seguintes termos:

“O Supervisor Regional da URFBIO Centro Norte do Instituto Estadual
de Florestas, usando os poderes que lhe sdo conferidos pela Lei
20.922/2013, pelo Decreto 47.383/2018, homologa a andlise
administrativa pelo INDEFERIMENTO da defesa apresentada,
adequando a penalidade de multa ao valor de 472.500 UFEMGs.”.

A autuada foi notificada da decisdo supra em 07/02/2022 e apresentou recurso em
09/03/2022, alegando em sintese:

1.1 — Que ndo teria sido aberto prazo para a apresentacdo de alegacGes finais;

1.2 — Que o auto de infracdo seria passivel de nulidade em funcdo da auséncia do
devido processo legal e da ampla defesa;
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1.3 — Que ndo teria sido observada a legislacdo vigente a época dos fatos;

1.4 — Que a autuada seria parte ilegitima para figurar no polo passivo da autuacgao;

1.5 — Que ndo haveria provas técnicas no caso;

1.6 — Que seria possivel a aplicacdo de adverténcia.

O autuado concluiu solicitando a nulidade do auto de infracao.

E o relatério.

2 - FUNDAMENTO

2.1 — Da tempestividade

De inicio tem-se que o recurso da autuada foi apresentado de forma tempestiva, uma
vez que observou o prazo de 30 dias previsto no art. 66 do Decreto 47.383/2018, razdo pela
gual deve ser considerado tempestivo o recurso apresentado.

2.2 - Do pagamento da taxa de expediente

O art. 66 do Decreto Estadual 47.383/2018 prevé os requisitos de admissibilidade para
conhecimento do recurso, dentre eles que seja apresentado cépia do DAE quitado referente
a taxa de expediente prevista no item 6.30.2 da Tabela A do RTE, quando o crédito nao
tributario for igual ou superior a 1.661 UFEMGs, constando a informagao do procedimento
administrativo ao qual se refere, sendao vejamos:

Art. 68 — O recurso ndo serd conhecido quando interposto:

| — fora do prazo;

Il — por quem ndo tenha legitimidade;

Il — depois de exaurida a esfera administrativa;

IV —sem atender a qualquer dos requisitos previstos no art. 66;

V — em desacordo com o disposto no art. 72;

VI — sem a cdpia do documento de arrecadagéio estadual constando a
informagdo do procedimento administrativo ambiental ao qual a taxa
se refere e do seu respectivo comprovante de recolhimento integral,
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referente a taxa de expediente prevista no item 6.30.2 da Tabela A do
RTE, aprovado pelo Decreto n? 38.886, de 1997, quando o crédito
estadual ndo tributdrio for igual ou superior a 1.661 Ufemgs.

No caso em tela, a autuada recolheu a taxa de expediente a fl. 186 do processo
administrativo, razdo pela qual deve ser CONHECIDO o recurso.

2.3 — Do codigo infracional

Conforme ja relatado, houve a violagdo do art. 112, anexo lll, codigo de infragdo 341
do Decreto Estadual 47.383/2018, infracdo ambiental de natureza grave, sendo vejamos a
redacdo deste codigo infracional vigente a época da autuacdo:

Cddigo da infragdo: 341

Descrigéo da infragdo: Adquirir, escoar, receber, transportar, armazenar,
utilizar, comercializar, consumir ou beneficiar carvdo
vegetal de floresta plantada, sem observar os requisitos
previstos nas normas legais vigentes.

Classificagdo: Grave

No caso dessa infracdo em especifico, o ato infracional foi por escoar 3.150 MDC de
carvao vegetal, razao pela qual grifamos o verbo acima.

Assim, em vista dos elementos apresentados, analisaremos as alega¢des formuladas
pela autuada no recurso apresentado.

2.4 — Do mérito
Veremos, pois, os elementos de mérito trazidos pela autuada em sua peca recursal.

2.4.1 — Da alegacao sobre a auséncia de abertura de prazo para a apresentac¢ao de alegacoes
finais

A autuada alega que teria se deixado de “oportunizar o necessdrio acesso a esses

”7n

documentos, abrindo prazo de interposicdo para ‘alegagdes finais’ (...).””.

Tal alegacdo ndo merece prosperar considerando o disposto nos artigos 58 e 66 do
Decreto Estadual 47.383/2018, vigente a época dos fatos, que assim trata a questdo:
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“Art. 58 - O autuado poderd apresentar defesa escrita dirigida ao
orgdo ou entidade responsdvel pela autuag¢do, no prazo de vinte
dias, contados da cientificacgdo do auto de infragdo, sendo
facultada a juntada de todos os documentos que julgar
convenientes a defesa.

Art. 66 - O recurso deverd ser apresentado no prazo de trinta
dias, contados da cientificagdo da decisdo referente a defesa
administrativa, independentemente de depdsito ou caugdo, e
deverd conter os seguintes requisitos:”

Neste contexto, da leitura do processo administrativo, verifica-se que o autuado
apresentou defesa administrativa contra o auto de infragdo lavrado contra si, tendo sido a
mesma indeferida. Inconformado com a decisdo administrativa de primeira instancia, o
autuado interp6s o presente recurso, nos termos do art. 66 supra mencionado, o qual serd
objeto de escrutinio pela autoridade competente.

Desta forma, resta claro que o autuado exerceu o seu direito ao contraditério e ampla
defesa na esfera administrativa em dupla instancia, ndo havendo no Decreto 47.383/2018 a
previsdo de apresentacdo de ‘alegacdes finais’.

E relevante apontar ainda que, como disposto no art. 69 do Decreto Estadual
47.383/2018, a decisdo administrativa proferida apds a andlise recursal é irrecorrivel, sendo
vejamos:

“Art. 69 - A decisdo proferida sobre o recurso apresentado é
irrecorrivel.”

Portanto, vé-se que o processo administrativo respeitou integralmente a legisla¢ao
vigente referente ao seu tramite, bem como os principios do devido processo legal,
contraditdrio e ampla defesa.

2.4.2 — Da alegagao sobre a nulidade do auto de infracdo em fungao da auséncia do devido
processo legal e da ampla defesa

O autuado alega ser “impossivel ndo ressaltar a total auséncia de indica¢do da norma
desrespeitada, o que é fundamental a garantia da ampla defesa e do contraditorio.”.
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Pois bem, quanto ao alegado pelo autuado, cabe frisar que este incorreu na infracdo
prevista no cédigo 341 do Decreto 47.383/2018, sendo vejamos novamente:

Cddigo da infragdo: 341

Descrigéio da infragdo: Adquirir, escoar, receber, transportar, armazenar,
utilizar, comercializar, consumir ou beneficiar
carvdo vegetal de floresta plantada, sem observar
0s requisitos previstos nas normas legais vigentes.

Classificagdo: Grave

A descricao do embasamento legal acima mencionado encontra-se expressamente
delineada no auto de infracdo em comento, constando especificamente do campo 8 -
‘EMBASAMENTO LEGAL’, folha 2 do processo administrativo, com a aposicao das seguintes

informacoes:
Artigo: 112
Anexo: 1
Codigo: 341
Decreto/Ano: 47.383/18
Lei/Ano: 20.922/13
Resolugdo: 1.906/13

Vé-se, pois, que ndo ha guarida na alegacdo formulada pelo autuado, uma vez que as
disposi¢cdes legais fundamentadoras do auto de infragdo ora combatido, Decreto
47.383/2018, Lei 20.922/2013 e Resolugdo 1.906/2013 encontram-se expressamente
descritas neste auto de infragao.

Dessa forma, ndo vislumbramos qualquer ofensa aos principios invocados pelo
autuado, razdo pela qual opinamos, também por essa 6tica, pela manutencdo do auto de
infracdo 87491/2019.

2.4.3 — Da alegacao sobre a inobservancia da legislacdo vigente a época dos fatos

O autuado alega que “na data do fato, ndo existia o texto legal utilizado (...).”.

Sobre o tema, vejamos que o Decreto Estadual 47.383/2018, em seu artigo 56, traz um
comando claro, expresso, sobre o momento de lavratura de um auto de infracao, in verbis:
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“Art. 56 - Verificada a ocorréncia de infracdo a legislagdo ambiental ou
de recursos hidricos, serd lavrado auto de infracGo, devendo o
instrumento conter, no minimo:”

Vé-se que o encadeamento légico da norma pressupde a verificacdo da ocorréncia da
infracdo para, apds tal constatacdo, proceder-se a lavratura do auto de infracdo
correspondente.

No que tange a infracdo praticada pela recorrente, ela é caracterizada como uma
infracdo imediata de efeitos negativos permanentes, que sdo aquelas infracdes cuja conduta
pode ser chamada de instantanea mas cujos efeitos sdo duradouros.

A propésito do tema, mais especificamente sobre a duracdo da infragdo administrativa
e seus efeitos no tempo, colacionamos licio de Daniel Ferreira na Enciclopédia Juridica da
Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo — PUCSP —, in verbis (grifos nossos):

“Régis Fernandes de Oliveira classifica tripartidamente as infracoes
quanto a sua duragdo: sdo “instantdneas, se se esgotam num so
instante, ou entdo, permanentes, quando sua duragéio se protrai no
tempo. Pode existir, também, a infragdo continuada, quando as lesées
sdo instantdneas, mas diversas, operadas em fluéncia do tempo”. Nada
obstante, parece ainda melhor empregar como fator de discriminagdo a
propria “consumagdo da infracéo”, por conta do qual temos infragées
administrativas instantdneas, instantdneas de efeitos permanentes,
continuadas e permanentes.

As primeiras se caracterizam pela consumag¢do do resultado, que se
produz num s6 momento. Nas segundas, a infragdo,
embora consumada em unico instante, continua a produzir os efeitos
indesejaveis, a despeito da vontade do infrator. As
continuadas pressupéem mais de um comportamento reprovdvel,
porém sempre igual e que se dilata no tempo pela ndo-solugdo de
continuidade. As permanentes tém sua consumacglo protraida no
tempo, por conta da vontade do infrator.” (FERREIRA, Daniel. Infracoes
e san¢bes administrativas. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso
Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo Gonzaga e André Luiz Freire
(coords.). Tomo: Direito Administrativo e Constitucional. Vidal Serrano
Nunes Jr., Mauricio Zockun, Carolina Zancaner Zockun, André Luiz Freire
(coord. de tomo). 1. ed. SGo Paulo: Pontificia Universidade Catdlica de
Sdo Paulo, 2017. Disponivel
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em: https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/107/edicao-
1/infracoes-e-sancoes-administrativas, consultado em 15/05/2024).

Vé-se, pois, que os efeitos de certas infragdes administrativas podem se prolongar no
tempo, ndo sendo o instante da sua consumacgao o Unico momento no tempo em que esta
gera efeitos.

No caso em tela, o Instituto Estadual de Florestas - IEF procedeu a uma vistoria
simplificada de campo, em 09/04/2019, e um parecer posterior, datado de 22/08/2019,
ambos portanto na vigéncia do Decreto 47.383/2018, e no parecer citado se constatou que a
autuada carbonizou 3.150 MDC em fornos nao declarados.

A constatacdo do fato, ou seja, a verificacdo efetiva da ocorréncia se deu em
22/08/2019, ou seja, na vigéncia do Decreto 47.383/2018.

Conforme visto na definicdo supra de infracdo administrativa instantanea de efeitos
permanentes, definicdo que se encaixa ao presente caso, “a infragdo, embora consumada em
um unico instante, continua a produzir efeitos indesejdveis, a despeito da vontade do
infrator.”

Assim, conclui-se plenamente procedente a autuag¢ao em tela, ndo tendo fundamento
a alegacdo de retroatividade normativa trazida pela recorrente, ja que foi corretamente
aplicada a norma vigente a época da constatacdo da infracdo administrativa em questao.

2.4.4 - Da alegagao sobre ilegitimidade da autuada para figurar no polo passivo da autuagao
O autuado alega que “a recorrente nunca transportou carvdo vegetal (...).”.
Nesse ponto, cumpre verificar certos trechos do quanto consta no documento
denominado ANEXO Il COMPLEMENTAR - PARECER, constante entre as folhas 5 e 6 do

processo administrativo em questdo, sendo vejamos (com grifos e negritos nossos):

“Apds emisséo do Anexo Il em 13/08/2019 e apresentacgdes das documentacdes
complementares pela empresa, emitimos o seguinte parecer.

Primeiro, é necessdrio esclarecer que no processo 02000002874/17 a empresa
CRP declarou a carboniza¢do da lenha de eucalipto em carvoaria a ser
construida ao lado do talhdo de exploragdo.


https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/107/edicao-1/infracoes-e-sancoes-administrativas
https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/107/edicao-1/infracoes-e-sancoes-administrativas
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Contudo, os servidores Julio César Moura Guimardes e Caroline Ferreira
Fonseca, em vistoria no dia 28/03/2019, averiguaram que a carvoaria ndo havia
sido construida e que a carbonizagdo foi realizada em outra carvoaria localizada
em propriedade contigua, em que foram declarados outros dois processos em
nome da exploradora Rosa Maria de Freitas Machado (02000002348/17 e
02000002728/18), conforme figura 1.

(...)

Assim, a lenha de trés processos diferentes foi levada a mesma carvoaria,
possibilitando mistura do material lenhoso na carbonizagdo.

Em consulta ao saldo das DCCs desses trés processos no SIAM constata-se o
seguinte:

1 — Processo 02000002874/17 — CRP Agropecudria Ltda. (DCC 353331-B): Foi
langado no SIAM o volume de 3.203,50 MIDC e foram transportados 3.150 MDC,
restando saldo de 53,50 MDC (fig. 2). Cabe ressaltar que, conforme vistoria
citada acima, a empresa carbonizou 3.150 MDC em fornos ndo declarados neste
processo, em outra propriedade, o que contraria as determina¢des das normas
ambientais vigentes e caracteriza infracdo ao cddigo 341 do Decreto 47.383 de
2018. Assim, deverd ser lavrado auto de infra¢do ao explorador.”

Vé-se, pois, pelas informagdes acima acostadas, que é indubitavel a ocorréncia da
infracdo ambiental no caso em tela. A autuada iniciou um processo de DCCjunto ao IEF, lancou
uma volume de 3.203,50 MDC no SIAM e transportou 3.150 MDC, com saldo ainda restante
de 53,50 MDC. Contudo, os 3.150 MDC foram carbonizados em fornos nao declarados ao IEF.

Assim, e conforme consignado quando da vistoria, o cerne dessa autuacdo é o
escoamento indevido de um volume de 3.150 MDC, volume esse calculado conforme
detalhado por este 6rgdao ambiental no Parecer ja citado. Repetindo as palavras do agente
autuante, a empresa carbonizou 3.150 MDC em fornos ndo declarados neste processo.

Houve assim, de fato, o escoamento indevido de um volume de 3.150 MDC, de modo
gue ndo ha como eximir o autuado da responsabilidade pela infragdo ambiental cometida.

Ademais, é importante frisar que ao verificar o auto de infragdo em comento, aponta-
se que esse cumpriu todos os requisitos necessarios para sua validacdo, e que as infragoes
foram devidamente enquadradas pelo agente, nos termos do art. 56 do Decreto Estadual
47.383/2018, vejamos:
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Art. 56 - Verificada a ocorréncia de infragdo a legislacdo ambiental ou de
recursos hidricos, serd lavrado auto de infragdo, devendo o instrumento conter,
no minimo:

I - Nome ou razdo social do autuado, com o respectivo endereco;

Il - Numero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF - ou Cadastro de
Pessoas Juridicas - CNPJ - da Receita Federal, conforme o caso;

Ill - Fato constitutivo da infragdo;

IV - Local da infragdo;

V - Dispositivo legal ou requlamentar em que se fundamenta a autuagdo;
VI - Circunstdncias agravantes e atenuantes, se houver;

VIl - Reincidéncia, se houver;

VIl - Penalidades aplicdveis;

IX - O prazo para pagamento da multa e apresentag¢do da defesa, bem como,
quando for o caso, medidas e prazos para o cumprimento da adverténcia;

X - Local, data e hora da autuagéo;

Xl - IdentificacGo e assinatura do agente credenciado responsdvel pela
autuacdo.

Em ato continuo, importa considerar que os atos administrativos, quando editados,
trazem em si a presuncao de legitimidade e legalidade, ou seja, a presunc¢do de que nasceram
em conformidade com as devidas normas legais. Essa caracteristica deflui da prépria natureza
do ato administrativo, como ato emanado de agente integrante do Estado. Segundo José dos
Santos Carvalho Filho:

“Vdrios sdo os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundamento
precipuo, no entanto, reside na circunstdncia de que se cuida de atos
emanados de agentes detentores de parcela do poder publico,
imbuidos, como é natural, do objetivo de alcangar o interesse publico
que lhes compete proteger. Desse modo, inconcebivel seria admitir que
ndo tivessem a aura de legitimidade, permitindo-se que a todo
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momento sofressem algum entrave oposto por pessoas e interesses
contrdrios. Por esse motivo é que se hd de supor que presumivelmente
estdo em conformidade com a lei. E certo que ndo se trata de
presungdo absoluta e intocdvel. A hipdtese é de presungdo iuris tantum
(ou relativa), sabido que pode ceder a prova em contrdrio, no sentido
de que o ato ndo se conformou as regras que lhe tracavam as linhas,
como se supunha. Efeito da presungcdo de legitimidade é a auto-
executoriedade, que, como veremos adiante, admite a seja o ato
imediatamente executado. Outro efeito é o da inversdo do énus da
prova, cabendo a quem alegar ndo ser o ato legitimo a comprovagéo
da ilegalidade. Enquanto isso ndo ocorrer, contudo, o ato vai
produzindo normalmente os seus efeitos e sendo considerado vdlido,
seja no revestimento formal, seja no seu proprio contetdo.”

Como ensina Hely Lopes Meirelles:

E ainda:

“(...) conseqliéncia da presuncéo de legitimidade é a transferéncia do
Onus da prova de invalidade do ato administrativo para quem o invoca.
Cuide-se de arglii¢do de nulidade do ato, por vicio formal ou ideoldgico,
a prova do defeito apontado ficard sempre a cargo do impugnante, e
até sua anulagcdo o ato terd plena eficdcia”. (Direito Administrativo
Brasileiro. 19.2 ed. Sao Paulo: Malheiros, 1994. p. 141)

“Outra conseqiiéncia da presunc¢do de legitimidade é a transferéncia
do 6nus da prova de invalidade do ato administrativo para quem a
invoca. Cuida-se de argliicdo de nulidade do ato, por vicio formal ou
ideolégico, a prova do defeito apontado ficard sempre a cargo do
impugnante, e até sua anulagdo o ato terd plena eficdcia.”

Neste sentido, alids, € a jurisprudéncia. Cite-se:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — VIOLACAO DOS ARTS. 168, 515
535 DO CPC — SUMULA 284 DO STF — JULGAMENTO EXTRA PETITA —
INOCORRENCIA — AUTO DE INFRACAO - PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE — ONUS DA PROVA — PARTICULAR — BASE DE CALCULO
DO TRIBUTO — MATERIA DE PROVA — SUMULA 7 DO STJ — ISS — LISTA
DE SERVIGOS — TAXATIVIDADE — INTERPRETACAO EXTENSIVA.
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1. E deficiente a fundamentagdo do especial que ndo demonstra
contrariedade ou negativa de vigéncia a tratado ou lei federal.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. Tem entendido esta Corte que ndo deve ser anulada sentenga,
quando possivel decotar-se a parte viciada. Precedentes.

3. O auto de infragdo é ato administrativo que, enquanto tal, goza de
presungdo de veracidade e legitimidade, cabendo ao particular o 6nus
de demonstrar o que entende por vicio.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento de que é taxativa
a Lista de Servicos anexa ao Decreto-lei 406/68, para efeito de
incidéncia de ISS, admitindo-se, aos ja existentes apresentados com
outra nomenclatura, o emprego da interpreta¢éo extensiva para
servigos congéneres.

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido.”
(RESP 1108111/PB, Segunda Turma, Ministra Eliana Calmon, DJ
03.12.2009)

“ACAO CIVIL PUBLICA CAUTELAR INCIDENTAL DE OBRIGACAO DE
FAZER - ANALISE E APROVACAO PELOS ORGAOS AMBIENTAIS -
LICENCA DE OPERACAO - PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DOS ATOS
ADMINISTRATIVOS - AUSENCIA DE FUMUS BONI IURIS - MANUTENCAO
DA SENTENCA. Se hd prova de obtencgédo de licen¢a de operagdo e o
apontado rebaixamento do lencol subterrdneo foi objeto de parecer do
IGAM, dérgdio responsdvel pela concessdo de direito de uso dos recursos
hidricos estaduais, pelo planejamento e administracéo de todas as
agles voltadas para a preservacdo da quantidade e da qualidade de
dguas em Minas Gerais, e aprovado pelo Comité da Bacia Hidrogrdfica
do Rio das Velhas, ndo hd como dar guarida a peca recursal, a
consideragdo da presungdo de legitimidade dos atos administrativos.
Deferida a licenca, a presun¢do de legalidade e legitimidade diz
respeito a conformidade do ato administrativo com a lei e, dai,
presume-se, até prova cabal em contrdrio, que foram emitidos em
consondncia aquela. A Administracdo se sujeita ao principio da
legalidade, o que faz presumir que todos os seus atos tenham sido
praticados de conformidade com a lei. Apelo improvido.”
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(TIMG, Apelagdo Civel 1.0024.07.541179-3/001, 52 Camara Civel, Des.
Claudio Costa, MG 04.03.2009)

Como verdadeiro ato administrativo que é o ato sancionador encontra-se amparado
pela mencionada presuncdo de legalidade e legitimidade de que gozam os atos
administrativos em geral.

Embora seja relativa a presungao, isso implica na necessidade de o autor acostar algum
elemento de prova que a afastasse, o que ndo ocorreu no caso em tela, uma vez que a
autuacdo se fundamenta em documentos técnicos lavrados por servidores do IEF com clara
indicacdo da ocorréncia da infracdo ambiental administrativa ora questionada, principalmente
com a indicacdo do volume de carvdo vegetal escoado de fornos ndo declarados junto ao
orgdao ambiental.

Portanto, resta claro nesse caso que o autuado escoou material lenhoso de maneira
indevida, o que o torna sujeito as penalidades previstas no cédigo infracional 341, vigente a
época da autuacdo, do Decreto 47.383/2018.

2.4.5 — Da alegagdo sobre a auséncia de provas técnicas
O autuado alega que “as cargas tinham origem e estavam acobertadas (...).”.

Nesse ponto repetimos os argumentos ja postos no item 2.4.4 acima, que tratam dos
documentos que fundamentam a presente autuacao.

Assim sendo, frise-se que os documentos juntados ao processo administrativo, por si
sés, constituem prova do ilicito, ndo necessitando de outra documentagdo que os comprove.

E do autor o &nus de desconstituir essa presuncdo, aduzindo provas em contrario, as
quais ndo nos parecem aptas a desconstituir o quanto asseverado pelos agentes autuantes.

Repete-se, a presuncdo de legitimidade é de natureza relativa (juris tantum),
admitindo a prova em contrdrio, invertendo com isso o 6nus da prova.

Assim, a Administracdo ndo tem o 6nus de provar que seus atos sao legais e a situacao
gue gerou a necessidade de sua pratica realmente existiu, cabendo ao destinatario do ato o
encargo de provar que o agente administrativo agiu de forma ilegitima.



Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos - SISEMA
Instituto Estadual de Florestas - IEF

Gabinete

Nucleo de Apoio ao Conselho de Administragcdo e Autos de Infragdo

Diante do exposto, podemos concluir que, somente uma matéria probatdria
consistente e definitiva é capaz de afastar a validade do ato administrativo, que, repita-se,
presume-se emitido com a observancia da lei, até prova robusta em contrdrio.

Além da doutrina e jurisprudéncia acima colacionadas, ha que se recordar a previsao
do art. 61 do Decreto 47.383/2018, qual seja: “A lavratura de auto de infragdo dispensa a
realizagdo de pericia pelo drgdo ambiental, cabendo o énus da prova ao autuado.”

Trazemos, por fim, a previsdo da Sumula 618 do STJ:
"A inversdo do 6nus da prova aplica-se as agcbes de degrada¢do ambiental.”

Fica patente o intuito da autuada em imputar ao Estado o 6nus probatdrio, contudo a
legislagdo aplicavel ao caso, além de entendimento consolidado e sumulado no Superior
Tribunal de Justica, bem como a doutrina e jurisprudéncia citadas, demonstram de forma
cabal que esse 6nus é da autuada.

Vé-se, pois, também sob a dtica do 6nus probatdrio, que ndo hd como reconhecer
procedéncia nas alegac¢des do autuado, que imputa ao Estado uma obrigacao legal sua, de
modo que nado se vislumbra qualquer irregularidade na autua¢ao, ndao tendo a autuada
apresentado prova consistente que tenha o conddo de macular o auto de infracao
87491/2019.

2.4.6 — Da alegacao sobre a aplicagdo de adverténcia

O autuado alega que “ndo existiu dano ambiental pelos fatos narrados no auto de
infragdo, além do que ha possibilidade de regularizagdo.”.

Nesse ponto, cumpre inicialmente verificarmos a previsdao do art. 50 do Decreto
47.383/2018, in verbis:

Art. 50 - A fiscalizacdo terd sempre natureza orientadora e, desde que ndo seja
verificado dano ambiental, serd cabivel a notificacGo para regularizar a
situagdo constatada, quando o infrator for:

| - Entidade sem fins lucrativos;
Il - Microempresa ou empresa de pequeno porte;

Il - Microempreendedor individual;
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IV - Agricultor familiar;

V - Proprietdrio ou possuidor de imdvel rural de até quatro mddulos fiscais;
VI - Praticante de pesca amadora;

VIl - Pessoa fisica de baixo poder aquisitivo e baixo grau de instrugdo.

§ 19 - Serd considerada pessoa fisica de baixo poder aquisitivo e baixo grau de
instrugdo, para fins do inciso VI, aquela cuja renda familiar for inferior a um
saldrio-minimo per capita ou cadastrada em programas sociais oficiais e de
distribuicdo de renda dos Governos Federal ou Estadual, e que possua ensino
fundamental ou médio incompleto, a ser declarado sob as penas legais.

§ 29 - A notificagdo serd relatada em formuldrio prdprio pelo agente
responsdvel por sua lavratura.

No caso em tela, o autuado alega que se enquadraria na previsdao do inciso Il (/I -
Microempresa ou empresa de pequeno porte) do art. 50 do Decreto 47.383/2018 acima
reproduzido.

Contudo, o caput do artigo 50 traz um comando muito claro, qual seja, ‘desde que ndo
seja verificado dano ambiental’, ou seja, o requisito inicial para aplicacdo da adverténcia
prevista no artigo 50 é a n3o verificacao de dano ambiental.

O fato autuado diz respeito ao escoamento de uma volumetria bastante consideravel
de carvdo vegetal, qual seja, 3.150 MDCs (metros de carvao vegetal).

Nesse ponto, resta claro que ndo se pode considerar uma infragdo ambiental cuja
natureza é o escoamento irregular de carvao vegetal, como uma infracdo ndo causadora de
dano ambiental, de modo que ndo vemos qualquer possibilidade de aplicacdo de adverténcia
no presente caso.

Ha que se frisar ainda que a infracdo do cddigo 341 é classificada pelo Decreto
47.383/2018 como uma infracdo de natureza grave.

Dessa forma, ndo hd como aplicar a adverténcia numa infracdo ambiental dessa
natureza, razao pela qual, respeitosamente, ndo vislumbramos qualquer fundamento na
presente alegacdo e pedido da autuada.

3 — CONCLUSAO
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Diante de todo o exposto, opinamos pelo seguinte em relacdo ao recurso apresentado
no ambito do processo administrativo do auto de infragdo 87491/2019:

- Conhecer do recurso apresentado pelo autuado, por este cumprir os
requisitos de admissibilidade no art. 66 do decreto 47.383/2018;

- Indeferir os argumentos apresentados pelo autuado em seu recurso, pelos
motivos aqui expostos;

- Manter a penalidade de multa simples na monta de 472.500 (quatrocentos e
setenta e dois mil e quinhentos) UFEMGs.

A consideracéo superior.

Belo Horizonte, 15/05/2024.
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