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INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

PARECER UNICO DE COMPENSAGAO AMBIENTAL
GCARF/DIUC N2 119/2020

1 - DADOS DO EMPREENDIMENTO

Empreendedor /
Empreendimento Veredas Agro Ltda. / Fazenda Tapera |, Tapera ll,
Ouro Verde, Tapera e Palmeiras e Sdo Bartolomeu

CNPJ 10.175.019/0001-22

Municipio Jodo Pinheiro - MG

N2 PA COPAM
14572/2014/003/2016

Codigo - Atividade - Classe G-05-02-9 - Barragem de irrigacao ou de pereniza¢ao
para agricultura sem deslocamento de
populagdo atingida - 3
G-01-07-5 - Culturas de cana-de-agucar sem queima
-2

Licenga Ambiental LP+LI+LO N2 015/2018
Licenca concedida pelo Superintendente da SUPRAM
Noroeste de Minas em 26/mar/2018.

Condicionante de Compensacdo | 01/Fase de Instalagdo — “Formalizar perante a

Ambiental Geréncia de Compensacdo Ambiental do IEF, no
prazo maximo de 120 dias contados do recebimento
da Licenca, processo de compensacdo ambiental,
conforme procedimentos estipulados pela Portaria
IEF n2 55, de 23 de abril de 2012”.

Estudo Ambiental EIA/RIMA, PCA

VR do empreendimento

(11/07/2018) RS 3.160.000,00

Fator de Atualizacao TIMG — De

JUL/2018 até AGO/2020 1,0620447

VR do empreendimento

(AGO/2020) RS 3.356.061,25

Valor do Gl apurado 0,4900 %

Valor da Compensacao

Ambiental (Gl x VR) (AGO/2020) | RS 16.444,70

Péagina 1 de 13



= |EF

INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

2 - CALCULO DO GRAU DE IMPACTO

Tabela de Grau de Impacto - GI

indices de Relevancia Valoragao Valoragao indices de
Fixada Aplicada Relevancia
Ocorréncia de espécies ameagadas de extingdo, raras, 0,0750 0,0750 X

endémicas, novas e vulneraveis e/ou interferéncia em
dreas de reprodugdo, de pousio ou disturbios de rotas
migratdrias

RazOes para a marcacdo do item

O EIA, Tabela 10, ao apresentar as espécies de
mamiferos registradas na area de estudo, elenca
espécies ameacadas de extingdo, por exemplo,
Myrmecophaga tridactyla (Tamandud bandeira) e
Chrysocyon brachyurus (Lobo guara).

Introdugdo ou facilitagio de espécies aldctones 0,0100 0,0100 X
(invasoras)

Razbes para a marcacdo do item

No tocante a ictiofauna, espécies exdticas invasoras
poderdo se beneficiar das condi¢Ges lénticas criadas
pelo barramento. VIEIRA & RODRIGUES (2010)! alertam
para esse fator facilitador dos barramentos:

Os barramentos afetam os peixes de
diversas formas, mas particularmente
pela interrupcdo de rotas de migracdo e
pela reducdo ou eliminagdo das espécies
adaptadas a dindmica da agua corrente,
ou seja, os peixes migradores e os
reofilicos. Qutro _impacto comum é a
proliferacdo de espécies indesejadas no
ambiente represado, em sua maioria
exotica a drenagem.

De fato no EIA, Tabela 12, sdo apresentadas as espécies
da ictiofauna inventariadas na area de influéncia do
empreendimento, bacia do rio Sao Francisco, dentre as
quais foram identificadas espécies invasoras que
poderdao se beneficiar do barramento. Por exemplo,

! VIEIRA, F; RODRIGUES, R. R. A fauna de peixes dos afluentes do rio Paraiba do Sul no estado de Minas Gerais. MG-
BIOTA, Belo Horizonte, v.3, n.1, abr./mai. 2010. p. 19.
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Oreochromis niloticus (tilapia).

Ha que se considerar o incremento do risco de
introdugbes de sementes de vegetais aldctones de
forma acidental como costuma ocorrer em locais
sujeitos a atividades agropecuarias.

Atualmente, as espécies exdticas invasoras sdo
reconhecidas como a segunda causa mundial para a
perda de diversidade bioldgica, perdendo apenas para a
destruicao de habitats e a exploracdao humana direta.
Essas espécies, quando introduzidas em outros
ambientes, livres de inimigos naturais, se adaptam e
passam a reproduzir-se a ponto de ocupar o espaco de
espécies nativas e produzir alteragdes nos processos
ecolégicos naturais, tendendo a se tornar dominantes
apés um periodo de tempo mais ou menos longo
requerido para sua adaptacao.

Interferéncia /supressdo de | Ecossistemas 0,0500 0,0500 X
vegetacgao, acarretando | especialmente
fragmentagao protegidos

Outros biomas 0,0450 0,0450 X

RazOes para a marcacdo do item

- Empreendimento estd localizado no
Bioma Cerrado. Na ADA do
empreendimento, existem
fragmentos das seguintes tipologias:
floresta  estacional  semidecidual
(especialmente protegida), campo
(outros biomas), cerrado (outros
biomas) e vereda (ecossistema
protegido — Constituicdo Mineira) (ver
mapas  abaixo). Destaca-se a
informacdo contida no EIA, pag. 46,
sobre as areas de influéncia do
empreendimento: “[...] corresponde
ao conjunto de areas passiveis de
sofrerem impactos diretos e indiretos,
provocados pelas modificacdes em
razdo da instalacdo e operagdo do
empreendimento”. Sendo assim, no
minimo existem interéncias nas
fitofisionomias acima apresentadas
em funcdo do empreendimento.

- Consta do Parecer SUPRAM
Noroeste uma série de impactos
relativos a este item: “fragmentacao e
perda de habitats”, “reducdo na
diversidade de espécies da fauna e de
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ecossistemas”, “aumento de pressao
antrépica sobre os recursos naturais
dos remanescentes e dreas de
preservacdao”, “estresse e fuga de
individuos da fauna silvestre”,
“estreitamento da base genética das
espécies vegetais” e “acréscimo do
risco de queimadas descontroladas”.

EMPREENDIMENTO
A E AREA DE
APLICACAO DA
LEI FEDERAL N°
11428/2006

Legenda

Il ADA-MFBSE

[ Area de aplicagédo da Lei
Federal N° 11428/2006
(Mata Atlantica)

8070000
/

Buritizeirg

Jodo Pinheir

8040000

Fontes:

Area de aplicacao da Lei
Federal N° 11428/2006 - IBGE
(extraido do IDE/SISEMA).
ADA - Empreendedor/EIA.
Sistema de Coordenadas: UTM
23S

DATUM: SIRGAS 2000
Thiago M. Dias Pereira
GCARF/DIUC/IEF

Sédo Gongalo dp Abaeté Belo Horizonte, 14/set/2020.
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COBERTURA FLORESTAL

Legenda

[ ADA-MFBSE
Cobertura florestal (2009)
I Agua
[ Vereda

Campo

Campo cerrado
I Cerradao
[ Cerrado

Il Floresta estacional
semidecidual montana

I Eucalipto
8 Pinus
Urbanizacao

Fontes:

Cobertura florestal (2009) - IEF.
ADA - Empreendedor / EIA.
Sistema de Coordenadas: UTM 23S
DATUM: SIRGAS 2000

Thiago M. Dias Pereira
GCARF/DIUC/IEF

Belo Horizonte, 14/set/2020.

Interferéncia em cavernas, abrigos ou fendomenos
carsticos e sitios paleontolégicos

RazOes para a hdo marcacdo do item

- Consta do EIA, paginas 107 e 108, as seguintes
informacdes:

35. CARACTERIZACAO ESPELEOLOGICA

Durante os trabalhos de campo para realizagdo
de levantamentos na area de estudo procurou-
se identificar a presenca de cavernas ou “locas”
ao longo dos caminhamentos percorridos ao
longo da ADA e da AID. De acordo com a
Resolucdo CONAMA n2 5, de 06 de agosto de
1987, cavernas sdo definidas como “toda e
qualquer  cavidade  natural  subterrdnea
penetrdvel pelo homem, incluindo seu ambiente,
seu conteudo mineral e hidrico, as comunidades
animais e vegetais ali agregadas e o corpo
rochoso onde se insere”.

A geologia da darea indica que ndo se almejaria
localizar cavernas na area de influéncia direta, ja
que dos principais litotipos existentes na drea
(arenitos, arcdseos, siltitos, folhelhos e
conglomerados), apenas os arenitos costumam

0,0250
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apresentar esse tipo de estrutura. Ressalta-se
gue ndo ocorrem areas carsticas na ADA, AID ou
All do empreendimento. O levantamento de
campo realizado ndo identificou nenhuma
caverna, confirmando a expectativa inicial, em
funcdo da geologia. Dessa forma ndo se fez
necessario o aprofundamento dos estudos de

caracterizagdo espeleoldgicas.

Interferéncia em unidades de conservacgao de protecao
integral, sua zona de amortecimento, observada a

legislacdo aplicavel

Razbes para a ndo marcacao do item

- Considerando o critério do POA 2020, verifica-se do
mapa “Empreendimento e Unidades de Conservagao”
gue nao existem UCs de Protecdo Integral num raio de 3

km da ADA do empreendimento.

0,1000

Brasilandia de Minas

[

8100000

{
Z

Lagoa Grande

Buritizeiro

8025000

ar 0 Preslldgnte Olegaorio B0 km
[ .

S&o Gongalo do|Abaeté

375000

450000

EMPREENDIMENTO
E UNIDADES DE
CONSERVACAQ

Legenda

[ ADA-MFBSE

[ ] Buffer de 3 km

I UCs Federais

[ UCs Estaduais

1 UCs Municipais

B RPPNs

[Tl Amortecimento_Plano
de Manejo

[””1 Amortecimento_Raio
de 3 km

Fontes:

UCs e Zonas de Amortecimento
- IDE/SISEMA.

ADA - Empreendedor/EIA.
Buffer de 3 km - GCARF/IEF.
Sistema de Coordenadas: UTM
238

DATUM: SIRGAS 2000
Thiago M. Dias Pereira
GCARF/DIUC/IEF

Belo Horizonte, 14/set/2020.

Interferéncia em areas prioritarias
para a conservagao, conforme o Atlas
“Biodiversidade em Minas Gerais -
Um Atlas para sua Conservagao”

Importancia
Bioldgica
Especial

0,0500
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RazOes para a hdo marcacdo do item Importancia 0,0450
Bioldgica
A ADA do empreendimento estd | Extrema
localizada fora de areas prioritdrias | Importancia 0,0400
para conservac¢do (ver mapa abaixo). Biolégica Muito
Alta
Importancia 0,0350
Bioldgica Alta

Séo Frany IoeGrande ‘Afluentes’
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EMPREENDIMENTO E
AREAS PRIORITARIAS
PARA CONSERVACAOQ

Legenda

Il ADA-MFBSE

Areas Prioritarias para
conservacao (2007)

Il ESPECIAL
Il EXTREMA
[ MUITO ALTA

CJALTA

Fontes:

Areas Prioritarias para Conservagao

(2007) - IDE/SISEMA.

ADA - Empreendedor/EIA.

Sistema de Coordenadas: UTM 23S
DATUM: SIRGAS 2000

Thiago M. Dias Pereira

GCARF/DIUC/IEF

Belo Horizonte, 14/set/2020.

Alteracdao da qualidade fisico-quimica da agua, do solo
oudo ar

RazOes para a marcacdo do item

O Parecer SUPRAM Noroeste apresenta impactos
relativos a este item, os quais referem-se a emissdes
atmosféricas, de efluentes liquidos e/ou geracdo de
residuos soélidos. Por exemplo, “poluicdo do ar por
material particulado” e “alteracdo da qualidade das
aguas subterraneas”.

0,0250

0,0250

Rebaixamento ou soerguimento de aquiferos ou aguas
superficiais

Razbes para a marcacdo do item

O empreendimento implica em impactos que

0,0250

0,0250
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desencadeiam consequéncias para o balango hidrico da
area de influéncia, conforme citado no Parecer Unico
Supram Noroeste de Minas: “acumulo de aguas com
alagamentos”, “interrup¢do ou desvio do fluxo natural
dos recursos hidricos”, “entupimento do sistema de
drenagem” e “compactacdo das areas envolventes ao
aterro durante a construcao”.

Transformagao de ambiente I6tico em Iéntico

Razdes para a marcacdo do item

Consta do Parecer Unico Supram Noroeste de Minas N2
0175659/2018, pagina 3, as seguintes informacdes:

2.1 Barragem de irrigacao

O uso pretendido para esta barragem é a
acumulagdo de dagua no Coérrego Tapera, [...]
para atender a demanda de irrigagdo [...].

Para a instalagdo do barramento sera necessaria
a intervencdo em drea de preservagdo
permanente [...].

0,0450

0,0450

Interferéncia em paisagens notaveis

Raz0es para a hdo marcacdo do item

- Nao foram identificados elementos que embasem a
notabilidade da paisagem no parecer da SUPRAM.

0,0300

Emissao de gases que contribuem para o efeito estufa

Razbes para a marcacdo do item

O empreendimento realiza atividades que implicam na
emissdo de gases estufa (GEE) na operagdo do
empreendimento, destacando-se as emissoes
relacionadas a maquinas e veiculos. O EIA apresenta
uma lista de equipamentos e veiculos nas pdginas 40 e
1.

N

0,0250

0,0250

Aumento da erodibilidade do solo

RazOes para a marcacdo do item

O Parecer SUPRAM Noroeste apresenta impactos
relativos a este item: “inicio e/ou aceleragdo dos
processos erosivos e assoreamento” e “instabilidade de
taludes e aterros”.

0,0300

0,0300

Emissao de sons e ruidos residuais

0,0100

0,0100

X
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RazOes para a marcacdo do item

O Parecer SUPRAM Noroeste apresenta um impacto
relativo a este item: “Geracdo de Ruidos”. Destaca-se as
consequéncias deste impacto, causando afugentamento
da fauna temporariamente ou definitivamente.

Somatdrio Relevdncia 0,6650 0,3400

Indicadores Ambientais

indice de temporalidade (vida ttil do empreendimento)

Razdes para a marcacdo do item

Os impactos ambientais tendem a ocorrer por prazo superior a vida util de qualquer
empreendimento. Considerando que muitos impactos se prolongardao ao longo da operagcao do
empreendimento, por tempo indeterminado, entendemos que o fator a ser considerado é o duragdo
longa.

Duracdo Imediata—0a 5 anos 0,0500

Duragdo Curta->5a 10 anos 0,0650

Duragdo Média - >10 a 20 anos 0,0850

Duragao Longa - >20 anos 0,1000 0,1000 X

Total indice de Temporalidade 0,3000 0,1000

indice de Abrangéncia

Razbes para a marcacdo do item

O empreendimento apresenta grande dimensao espacial, conforme mapas anexos, apresentando
area total de 18.619,0157 ha, sendo que o Parecer SUPRAM Noroeste descreve a All como as
“regibes onde o empreendimento mantém algum tipo de vinculo ou dependéncia”. Ndao foram
identificadas maiores informagdes sobre a All do empreendimento. Porém, verificamos que o
empreendimento elenca impactos que extrapolam a ADA, conforme EIA:

- Aumento do trafego de veiculos nas estradas das areas de influéncia gerando emissdes de gases e
ruidos. Sobre a emissdo de gases, é informado no EIA que: “O impacto é direto derivado da
circulagao de veiculos nas vias da fazenda bem como as vias de acesso a mesma, e certo, pois as
emissdes sado inerentes ao funcionamento do empreendimento e, portanto, certamente ocorrerdo”.

- “Os impactos inerentes a vazao [de agua] consumida pela usina, irdo se manifestar em longo prazo,
principalmente em eventuais épocas de forte estiagem [...]”, o que pode desencadear em conflitos
com outros usudrios: “E um impacto NEGATIVO, que podera reduzir a disponibilidade hidrica na
regido do empreendimento”.

- Contaminagdo dos cursos hidricos e do solo, podendo ocorrer fora da ADA.

- Acréscimo do risco de queimadas descontroladas (Parecer SUPRAM), que poderdo se alastrar pelos
fragmentos da area de influéncia.

A abrangéncia dos impactos de um empreendimento é um item que gera grande dificuldade na
elaboracdo de estudos ambientais. Nao raro observa-se situacdes que os impactos extrapolam em
muito areas originalmente delimitadas nestes estudos. Assim, considerando a extensa dimensdo do
empreendimento e o principio In dubio pro ambiente, o presente parecer opina pela marcacdo da
area de interferéncia indireta do empreendimento, considerando inclusive os efeitos na bacia
hidrograficado do mesmo.
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Area de Interferéncia Direta do empreendimento 0,0300

Area de Interferéncia Indireta do empreendimento 0,0500 0,0500 X

Total indice de Abrangéncia 0,0800 0,0500
Somatorio FR+(FT+FA) 0,4900
Gl a ser adotado para efeito de C.A. 0,4900%

Reserva Legal

Dentre as medidas mitigadoras do empreendimento, o PUP, pagina 7, apresenta a seguinte: “Cercar
a area de Reserva Legal para evitar a entrada de animais domésticos, maquinas e pessoas”.

O Parecer Unico SUPRAM Noroeste N2 0175659/2018, pagina 17, ao descrever o impacto
“fragmentacdo e perda de habitats”, inclui as seguintes medidas mitigadoras: “recuperar areas de
solo degradado, promover recuperacdo de areas de preservacdo permanente e reserva legal” (grifo
Nnosso).

Uma vez que ndo é possivel afirmarmos que a vegetac¢do da RL estda em bom estado de conservagao,
inclusive porque foram apresentados elementos que contradizem essa hipdtese, entendemos que o
empreendimento ndo faz jus ao previsto no Art. 19 do Decreto Estadual 45.175/2009.

3- APLICACAO DO RECURSO
3.1 Valor da Compensag¢do ambiental

O valor da compensacdao ambiental foi apurado considerando a Planilha VR informada pelo
empreendedor e o Grau de Impacto — Gl, nos termos do Decreto 45.175/09 alterado pelo Decreto
45.629/11:

VR do empreendimento (11/07/2018) RS 3.160.000,00
Fator de Atualizagdo TIMG — De JUL/2018 até

AGO/2020 1,0620447

VR do empreendimento (AGO/2020) RS 3.356.061,25
Valor do Gl apurado 0,4900 %

Valor da Compensagdo Ambiental (GI x VR)

(AGO/2020) RS 16.444,70

Ressaltamos que a planilha de Valor de Referéncia (VR) é um documento autodeclatério elaborado

pelo empreendedor, sendo de sua total responsabilidade. O responsavel pelo preenchimento do

referido documento é o Sr. Morryson Pereira (CRCMG-081530/0). Para a elaboracdo do presente

parecer, apenas verificamos se os campos da coluna VALOR TOTAL referente aos investimentos (RS)

estavam ou ndo preenchidos na planilha VR, sendo que uma justificativa deveria ser apresentada no

ultimo caso.

O escopo do presente parecer técnico n3o inclui a apuracdo contdbil ou financeira dos valores (RS)

constantes da planilha VR, além da checagem do teor das justificativas. A instituicdo ndo dispem de

procedimento nem de equipe de profissionais que possam realizar essa andlise (engenheiros
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orcamentistas e contadores). O VR foi apenas extraido da planilha, atualizado e, posteriormente foi

utilizado para a obtencdo da compensacdo ambiental.

3.2 Unidades de Conservag¢ao Afetadas

Conforme acima apresentado, o empreendimento nao afeta UCs, conforme critierios do POA-2020.

3.3 Recomendagao de Aplicagdao do Recurso

Obedecendo a metodologia prevista, bem como as demais diretrizes do POA/2020, este parecer faz a
seguinte recomendacao para a destinacao dos recursos:

Valores e distribui¢do do recurso (AGO/2020)

Regularizacdo fundidria RS 16.444,70

Total RS 16.444,70

Os recursos deverdo ser repassados ao IEF em até 04 parcelas, o que deve constar do Termo de
Compromisso a ser assinado entre o empreendedor e o drgao.

4 — CONTROLE PROCESSUAL

O presente expediente refere-se a Processo de Compensacdao Ambiental, pasta GCA n2 1484,
encontra-se devidamente formalizado, estando a documentacdo juntada em concordancia com a
Portaria IEF n2 55, de 23 de abril de 2012.

O pedido de compensacdao ambiental refere-se ao processo de licenciamento ambiental PA
Ne 014572/2014/003/2016 (LP + LI + LO), que visa o cumprimento da condicionante n2 01
estabelecida no parecer Unico de licenciamento ambiental PU N2 0175659/2018, devidamente
aprovada pelo Superitendente Regional de Meio Ambiente Noroeste de Minas, para fins de
compensacao dos impactos ambientais causados pelo empreendimento, nos moldes estabelecidos
pela Lei n2 9.985, de 18 de julho de 2000.

De acordo com a andlise técnica, o empreendimento nao afeta a unidade de conservagao.

O empreendimento foi implantado apds 19 de julho de 2000, conforme declaragdo acostada
as fls. 243. Dessa forma, conforme inciso Il, art. 11, do Decreto Estadual n® 45.629/2011, que alterou
o Decreto n2 45.175/20009:

Art. 11. O valor de referéncia de empreendimentos causadores de significativo
impacto ambiental serd definido da seguinte forma:

(...

Il - para as compensagdes ambientais de empreendimentos implantados apds a
publicacdo da Lei Federal n2 9.985, de 2000: sera utilizado o valor de referéncia
estabelecido no inciso IV do art. 12 do Decreto n? 45.175, de 2009, com a
redacdo dada por este Decreto, apurado a época da implantacdo do
empreendimento e corrigido com base no indice de atualizagdo monetaria.
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O empreendedor apresentou a GCA/IEF o Valor de Referéncia (VR) na forma de planilha,
devidamente calculado, preenchido, datado e assinado pelo profissional legalmente habilitado,
acompanhada da Certiddo de Regularidade Profissional - em conformidade com o art. 11, §12 do
Decreto Estadual 45.175/2009 alterado pelo Decreto Estadual n? 45.629/2011.

Ressalta-se que o valor de referéncia é um ato declaratério, cuja responsabilidade pela
veracidade do valor informado é do empreendedor, sob pena de, em caso de falsidade, submeter-se
as sancoes civis, penais e administrativas, ndo apenas pela pratica do crime de falsidade ideoldgica,
como também, pelo descumprimento da condicionante de natureza ambiental, submetendo-se as
sancdes da Lei n? 9.605/98, Lei dos Crimes Ambientais.

A sugestdo de aplicacdo dos recursos financeiros a serem pagos pelo empreendedor,
calculados pela area técnica, a titulo de compensacdo ambiental, neste parecer, estdo em
conformidade com a legislacdo vigente, bem como com as diretrizes estabelecidas pelo Plano
Operativo Anual — POA/2020.

5 - CONCLUSAO

Considerando a andlise, descri¢cGes técnicas empreendidas e a inexisténcia de dbices juridicos
para a aplicacdo dos recursos provenientes da compensacdo ambiental a ser paga pelo
empreendedor, nos moldes detalhados neste Parecer, infere-se que o presente processo se encontra
apto a andlise e deliberagao da Camara de Protecdo a Biodiversidade e areas protegidas do COPAM,
nos termos do Art. 13, inc. Xlll do Decreto Estadual n2 46.953, de 23 de fevereiro de 2016.

Ressalta-se, finalmente, que o cumprimento da compensa¢do ambiental ndo exclui a
obrigacdo do empreendedor de atender as demais condicionantes definidas no dmbito do processo

de licenciamento ambiental.

Este é o parecer.

Smj.
Belo Horizonte, 06 de outubro de 2020.
Thiago Magno Dias Pereira
Gestor Ambiental
MASP: 1.155.282-5
Elaine Cristina Amaral Bessa

Analista Ambiental

MASP 1.170.271-9
De acordo:

Renata Lacerda Denucci
Gerente da Compensacdao Ambiental e Regularizagdo fundiaria
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MASP: 1.182.748-2
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