GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS

URFBio Metropolitana - Nucleo de Controle Processual

Nota 45805/2024-18 - IEF/URFBIO METRO - NCP

Belo Horizonte, 21 de julho de 2026.

Processo n°® 2100.01.0045805/2024-18
Requerente: MATHEUS FERBER DRUMOND
Propriedade/Empreendimento: Lote 48
Municipio: Rio Acima/MG

I - RELATORIO

O requerente sustenta que o Processo SEI n°. 2100.01.0045805/2024-18 foi regularmente instruido desde
seu protocolo, em dezembro de 2024, afirmando ter adotado todas as providéncias técnicas e
administrativas necessarias ao seu andamento, sempre pautado pela boa-f¢ e acompanhando as
informacdes disponibilizadas no sistema SEI.

Alega que, por meio do Oficio IEF/URFBIO METRO - NUREG n°. 74/2026, foi concedida dilacdo de
prazo de 60(sessenta) dias para atendimento das informag¢des complementares, tendo compreendido que o
prazo se encerraria em 15/05/2026. Com base nessa interpretagdo, afirma ter protocolado, na referida data,
pedido de sobrestamento do prazo, entendo que sua manifestagao era tempestiva.

Aduz, ainda, que nao teve acesso aos autos durante parte da tramitagdo do processo, razao pela qual ndo
tomou ciéncia da Nota de Errata emitida em 12/05/2026, tampouco do Parecer n°. 46/I[EF/URFBIO
METRO - NUREG/2026 e da Decisao IEF/URFBIO METRO - NUREG n° 1/2026, ambos de
13/05/2026. Segundo afirma, somente em 23/06/2026, apo6s a liberacdo de acesso ao processo, tomou
conhecimento desses documentos e do arquivamento do feito.

Em razdo dessas circunstancias, o requerente sustenta que nao houve inércia nem perda de prazo de sua
parte, defendendo que todas as medidas adotadas observaram os documentos ¢ informagdes aos quais
possuia acesso naquele momento. Argumenta que a alegada intempestividade decorreu da impossibilidade
de ciéncia de atos processuais posteriormente praticados, em razao da auséncia de acesso aos autos.

Por fim, requer a reavaliacdo do arquivamento do processo, invocando os principios do contraditério, da
ampla defesa, da boa-fé¢ administrativa, da razoabilidade e da seguranga juridica, para que sejam
analisadas as circunstancias relativas a efetiva ciéncia dos atos processuais e seja possibilitado o regular
prosseguimento da analise administrativa, caso entendo juridicamente cabivel.

E o relatério.

IT - DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO



Inicialmente, verifica-se que o recurso administrativo foi apresentado por parte legitima, possuindo
interesse juridico na reforma da decisdo administrativa proferida no Processos SEI n°
2100.01.0045805/2024-18

Observa-se, ainda, que o recurso foi interposto dentro do prazo previsto na legislacao aplicavel, estando
presentes os pressupostos de admissibilidade necessarios ao seu conhecimento.

Dessa forma, passa-se a analise do mérito recursal.

III - DA ANALISE DO MERITO

As alegagdes apresentadas pelo requerente ndo sdo suficientes para afastar a regularidade da decisdo de
arquivamento, uma vez que decorrem de interpretacao equivocada da situagdo processual e da disciplina
prevista no Decreto Estadual n® 47.749/2019.

O requerente sustenta que compreendeu estar vigente o prazo de 60 (sessenta) dias concedido pelo Oficio
IEF/URFBIO METRO - NUREG n° 74/2026, razdo pela qual teria protocolado tempestivamente pedido
de sobrestamento em 15/05/2026. Entretanto, essa premissa desconsidera que a informacdo complementar
objeto da diligéncia era exatamente a mesma anteriormente solicitada por meio do Oficio IEF/URFBIO
METRO - NUREG n° 57/2025, cuja apresentacdo motivou a concessao de sobrestamento em 29/07/2025.

Conforme consignado na Nota de Errata [EF/URFBIO METRO - NUREG, de 12 de maio de 2026, o
Oficio n°® 14/2026 continha incorre¢do quanto aos prazos concedidos, sendo esclarecido que a informagao
complementar novamente solicitada dizia respeito @ mesma pendéncia anteriormente existente, qual seja, a
apresentacao de proposta de compensacao ambiental apta a atender integralmente a legislacao vigente. Em
razdo disso, foi expressamente registrado que o processo permaneceu sobrestado desde 29/07/2025 até
12/05/2026, data correspondente ao encerramento do ultimo prazo concedido para apresentagdo da
documentacao.

Assim, a Nota de Errata ndo instituiu novo prazo nem modificou situa¢do juridica consolidada, limitando-
se a corrigir erro material constante do oficio anteriormente expedido, restabelecendo a exata cronologia
processual e esclarecendo que o prazo para atendimento da informa¢do complementar j4 havia se exaurido.

Nesse contexto, ndo procede a alegagdo de que o requerente possuia legitima expectativa de dispor de
novo prazo de 60 (sessenta) dias, pois a legislagdo estadual ndo admite sucessivas reiteragdes de prazo
para atendimento da mesma informagao complementar.

O art. 19 do Decreto Estadual n° 47.749/2019 estabelece que as informagdes complementares serdo
solicitadas uma tUnica vez, ressalvadas hipdteses excepcionais de fatos supervenientes (§ caput), fixando
prazo de 60 (sessenta) dias para atendimento (§2°), admitindo apenas uma prorrogacao por igual periodo
(§3°) e, quando cabivel, o sobrestamento do prazo desde que devidamente justificado (§5°).

No presente caso, verifica-se que o requerente ja havia usufruido do instituto do sobrestamento justamente
para elaboragdo da proposta de compensacdo ambiental, ndo sendo juridicamente admissivel que a
repeticdo da mesma pendéncia resultasse na reabertura indefinida de novos prazos, sob pena de
esvaziamento das normas procedimentais estabelecidas pelo Decreto Estadual n® 47.749/2019.

Também ndo merece prosperar a alegacdo de auséncia de ciéncia da Nota de Errata e da decisdo
administrativa antes de 23/06/2026.

A ciéncia posterior da decisdo ndo possui o conddo de convalidar o descumprimento do prazo
anteriormente expirado. A decisdo administrativa apenas reconheceu situacao processual ja consolidada,
qual seja, o ndo atendimento tempestivo da informacdo complementar dentro do periodo legalmente
concedido. O arquivamento decorreu da incidéncia objetiva do art. 19, §2° do Decreto Estadual n°
47.749/2019, constituindo consequéncia legal do decurso do prazo sem o efetivo cumprimento da
diligéncia, e ndo da data em que o interessado tomou conhecimento da decisdo administrativa.

Cumpre destacar que eventual dificuldade de acesso aos autos apds o encerramento do prazo ndo altera o
fato de que a obrigagao processual ja havia se tornado exigivel e que o interessado possuia pleno
conhecimento da pendéncia documental desde abril de 2025, quando foi originalmente intimado para
apresentar a proposta de compensacdo ambiental, posteriormente beneficiando-se, inclusive, de
sobrestamento do prazo para sua elaboragdo.



Ademais, a pretensdo do requerente afronta o principio da continuidade do processo administrativo,
segundo o qual a Administracdo Publica deve assegurar o regular desenvolvimento da marcha processual,
evitando paralisagdes indefinidas e observando os prazos legalmente estabelecidos. Os mecanismos de
prorrogagdo e sobrestamento previstos no art. 19 do Decreto Estadual n® 47.749/2019 constituem excecoes
expressamente disciplinadas pelo legislador, ndo podendo ser interpretados de forma a permitir sucessivas
renovagoes de prazo para atendimento da mesma exigéncia documental.

Admitir a reabertura do prazo nas circunstancias apresentadas implicaria conferir tratamento incompativel
com os principios da eficiéncia, da seguranca juridica, da isonomia entre administrados e da continuidade
da atuacdo administrativa, além de comprometer a estabilidade dos atos processuais regularmente
praticados e incentivar a perpetuagdo da fase instrutdria por prazo indeterminado.

Por conseguinte, verifica-se que o arquivamento do processo decorreu da estrita observancia da legislacao
aplicavel, inexistindo qualquer ilegalidade ou vicio capaz de justificar sua revisdo, razao pela qual as
alegagdes recursais ndo merecem acolhimento.

IV — CONCLUSAO

Diante do exposto, manifesta-se pelo ndo provimento do pedido de reavaliacdo apresentado por
MATHEUS FERBER DRUMOND, mantendo-se integralmente a Decisdo IEF/URFBIO METRO -
NUREG n° 1/2026, que determinou o arquivamento do Processo SEI n°® 2100.01.0045805/2024-18.

Restou demonstrado que o arquivamento decorreu da aplicacdo regular do art. 19 do Decreto Estadual n°®
47.749/2019, em razao do nao atendimento tempestivo da informac¢ao complementar solicitada.

Assim, inexistindo ilegalidade ou vicio no procedimento adotado, impde-se a manutencdo da decisdo
recorrida, em observancia aos principios da legalidade, da seguranca juridica, da eficiéncia e da
continuidade do processo administrativo.

Encaminhem-se os autos a autoridade competente para decisao.

Belo Horizonte, 21 de julho de 2026.

Fernanda Antunes Mota
Coordenadora do Nucleo de Controle Processual Metropolitano

URFBio Metropolitana
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