EXMO. SR. DIRETOR DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL DO
TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA

COF %6

SUPRA
Recablad

Vistee

Ref. Auto de Infracio n° 012241/2010

A BRUFER LTDA., pessoa juridica de direito

privado, com sede a Rua José Vicente de Lima, 220, Bairro Goids, na cidade de
Araguari-MG, regularmente inscrita ro CNPJ sob o n° 04.822.483/0001-60. neste
ato representada por seu bastante procurador que ao final subscreve, Dr.
NORBERTO PERES MILWARD DE AZEVEDO, brasileiro, casado. advogado
inscrito na OAB/MG sob o n® 109.196, com escritorio profissional, onde recebe
as intimagdes de praxe, a Avenida dds Vinhedos, 71 — 2 andar, Salas 203/204.

Bairro Morada da Colina , nesta cidade, vem, respeitosamente, INTERPOR:

RECURSO
ADMINISTRATIVO com

pedido de reavaliacio

contra decisio da SUPRAM-UBERLANDIA(MG) com fulcro
nos arts. 18 ¢ seguintes do Decreto Estadual 44844/2008 e lei 12651/2012 pelos

MOotivos que passa a expor: //(jﬂ

&
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A autora é uma empresa séria, bem estabelecida na cidade de
Araguari-MG, e apesar do pequeno porte de sua atividade, demonstra grande
responsabilidade nas suas relagdes comerciais e também com o poder publico e
principalmente com © meio ambiente. Tan:o é wverdade que, mesmo apesar de
devidamente habilitada ao exercicio de suca atividade econdmica pelos orgios
municipais, ainda assim procurou obter perante essa nobre Superintendéncia, licenga

ambiental para as atividades instaladas na sua sede naquela cidade.

Conforme consta do Parecer Unico da SUPRAM TM AP,
indexado ao processo de licenciamento n® 13161/2007/001/2009, o qual requer desde

logo seja o mesmo juntado aos autos deste recurso, a Autora possui como atividade
principal a prestagdo de servigos de remogdo, -ransporte e disposi¢do final de residuos
provenientes da construgdo civil e, esporadicamente, sucatas industriais e outros
residuos da indistria de alimentos. A atividade é exercida mediante locagdo de
cagcambas que depois de utilizadas so recolhidas por caminhdes da empresa, sendo que,
os entulhos da construgdo civil sdo depositados em aterros, a sucata de metal é vendida
a empresas especializadas e os subprodutos alimenticios encaminhados a uma empresa

dedicada a compostagem de material organico.

A BRUFER LTDA. esti em atividade desde 10.06.2002, sendo
certo que nunca fora autuada anteriormente por qualquer descumprimento ds normas
que regulam sua atividade, nem também as normas de cardter ambiental. Possui apenas
quatro (04) funciondrios, dois (02) caminhdes e algumas cacambas para remogdo dos

residuos.

A autuacdo em aprego deveu-se, basicamente a dois motivos: o

primeiro deles e o mais 6bvio, ¢ que em virtudz do indeferimento do pedido de licenca

ambiental, exarado aos 17.03.2010 pela equipe técnica desta SUPRAM, a empresa
Autora teria supostamente, instalado, construido, testado, operado ou ampliado
“atividade efetiva ou potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem

licencas de_instalacio ou de operagde, se constatada a existéncia de poluicdo ou

degradagdo ambiental”, nos precisos termos da fundamentacio legislativa utilizada para
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a multa em questdo. Vale dizer, o Particular, por conta prépria, buscou o poder publico
para brindar com a rubrica da sustentabilidede sua atividade profissional, teve seu
pedido indeferido sem que lhe fossem apresentadas alternativas ou mesmo que se lhe
concedesse oportunidade de revisdo do ato de indeferimento, e ainda recebeu vultuosa

amtuagdo como se fosse empresa efetiva ou potzncialmente poluidora.

Por sua vez, o segundo motivo para a autuacio refere-se ao local
dzsignado pela empresa Autora para o descarte “inal do entulho recolhido da construgio
c.vil. Pela simples leitura das razoes dz indeferimento do pedido de licenga ambiental, e
também pelo que consta do Auto de Iafragdo anexo, na sede da empresa, a fiscalizacio
mio constatou qualquer irregularidade, nem ac menos fatos que pudessem desabonar
ambientalmente a Autora.

Dentre os documentos juntados no processo de licenciamento em
epigrafe, consta uma declaragdo expressa da Prefeitura Municipal de Araguari, por sua
Secretaria de Meio Ambiente, que o _ocal designado pelo Municipio para destino final
cos residuos da construgdo civil ¢ uma area no Bairro Sibipiruna, local onde situa-se

uma antiga escavagio de saibro e cascalho, denominado “Buraco do Jorge™.

Conclui-se que =xiste uma autorizagio expressa do Poder Pablico
municipal para que a Autora, e outras empresas do ramo legalmente constituidas,
pudessem utilizar o mencionado local como destino final do entulho produzido pela

construgdo civil.

A propria fiscalizagio ca SUPRAM observou que existem no
ocal da suposta “infragdo” caminhdes e carrogas de empresas diversas, inclusive da
oropria prefeitura que utilizam o local coma disposigio final desse tipo de material.
Assim, ndo hd razio para que a autoridade ambiental deflagrasse pesada multa sobre
quem buscou cumprir todas as exigéneias da lei, demonstrando assim boa-fé e

responsabilidade social.

Vale frisar, que além da autoriza¢do expressa de funcionamento
da Autora ¢ também da autoriza¢io para disposi¢io final do entulho no dito “Buraco do

Jorge™, o proprio Secretirio Municipal, em ertrevista ao Jornal *‘Gazeta do Triangulo’,
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edicdo do dia 15 de abril de 2010, declarou: “De acordo com o secretario, existia no
local um trator encarregado de empurrar o lixo, porém agora os caminhdes vasculham

dentro do buraco de maneira que € o unico lugar na cidade para se colocar os
residuos solidos de materiais de construcio” (Grifamos).

Dessa forma, indevida a autuagdo em questic, a uma porque na
sede da empresa Autora ndo foram encontradas irregularidades ambientais, a duas
porque a disposicdo final do entulho decorrente da prestacdo de servigos da Autora era
feito com autorizagio expressa da Prefeitura Municipal, em manifesta boa-fé da Autora.
Se existe infragdo ambiental a ser apurada, e se ha algum culpado pela suposta infragdo,
seria este o proprio Poder Puablico Municipal da cidade de Araguari, ente responsavel
pelas autorizagdes de trabalho dos prestadores de servigos daquela cidade. O particular
ndo pode ser responsabilizado se a agdo ou cmissdo partiu de autorizagdo do préprio
Poder Piablico.

Lado outro, apenas na hipotese de nio ser cancelada a infracao em
questio em virtude dos argumentos acima, ¢ que se admite apenas por precaugio
processual, a Autora pretende a redugdo da elevada multa a que foi submetida pelos

termos a seguir:

O agente autuador descreveu como fundamento da multa aplicada,
o anexo I, item 115 do Decreto 44.844/08, que prevé a suposta infracio noticiada como
sendo ‘gravissima’, fixando a multa em RS$ 20.001.00 (vinte mil e um reais),
classificando a atividade da Autora como sendo de “porte médio™ e multou pelo minimo
legal. Ocorre, que a classificagio da Autora como sendo atividade de médio porte, sem
qualquer critério € ato por demais arbitrario e apto a gerar transtornos sem medida a
Autora, pois o valor da multa aplicada correspende 4 % (um quarto) do seu faturamento

anual.

Como dito, a Autora ¢ empresa de pequeno porte, possuindo
apenas 04 (quatro) funciondrios e presta seus servigos com 02 (dois) caminhdes apenas.
A persistir tamanho “confisco”, a Autora ndo vé outro destino, sendo o encerramento
prematuro de suas atividades. Além das suas obrigaches fiscais, trabalhistas ¢

financeiras que consomem boa parte dos rendimentos da Autora, se a mesma tiver que
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suportar tamanha arbitrariedade ndo terd condiges de sobreviver no mercado,
prejudicando a tnica fonte de renda e sustento de seus funcionarios. Apesar de pequena,

a Autora desempenha relevante papel social na zomunidade onde esta inserida.

Dessa forma, em caso de nfio cancelamento do auto de infragio
em discussio, a Autora pretende a redugdo da elevada multa, que deve ser fixada
segundo pardmetros mais proximos da realidade da Autora, no caso, 0 mais sensato
seria fixar a multa em RS 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), conforme disposi¢io

legal do mencionado Decreto.

A AUTORA NAO E CONTRIBUINTE E NEM RESPONSAVEL TRIBUTARIA
DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DOS “AVULSOS, AUTONOMOS
E ADMINISTRADORES”, OS QUAIS POSSUEM REGIME PROPRIO DE
TRIBUTACAO.

Bem de wver que, o STF declarou inconstitucionais as expressoes:
“autonomos e administradores” cortidas nc inciso I, do art. 3°, da Lei n. 7.787, de

30.6.89, Ver acordio abaixo:

“Contribui¢io social. Tomador de servigos. Pagamentos a administradores ¢
autdbnomos. Regéncia. A relagiio juridica mantida com administradores e
auténomos ndo resulta de contrato de trabalho e, portanto, de ajuste
formalizado & luz da Consolidagio das Leis do Trabalho. Dai a
impossibilidade de se dizer que = tomador dos servigos qualifica-se como
empregador e que a satisfacio d= que devido ocorra via folha de saldrios.
Afastado o enquadramerto no inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal
ao inciso 1 do art. 154 nela insculpido, impde a observincia do veiculo
proprio — a lei complementar, Inconstitucionalidade do inciso | do art. 3° da
Lei n. 7.787/89. no que abrarzido o que pago a administradores e
auténomos. Declaragdo de inconstitucionalidade limitada pela controvérsia
dos autos, no que ndo envolvidos pagamentos a avulsos (RE 166.772-9-RS,

Pleno, rel. Min. Marco Aurélio, j 12.5.94)1.

| CONTRIBUICOES SOCIAIS NO SISTEMA TRIBUTARIO. Sio Paulo. 2000, Malheiros, 3 ed., pag. 140,




O Senado Federal expediu a Resolugio 14, de 19.4.95, suspendendo a
execugdo da expressdo “avulsos, auténomos e administradores”, contida no inciso I do
art. 3° da Lei 7.787, de 1989 (declaragdo de inconstitucionalidade pelo STF no RE
177.296-4-210).

Eis a Ementa, de que foi Relator o Ministro Moreira Alves:

*...a relacdo juridica mantida entre a empresa e eles ndo resulta de contrato
de trabalho, nio sendo aquela, portanto, sua empregadora, o que afasta o seu
enquadramento no inciso I do artigo 195 da Constituicio Federal, e,
conseqiientemente, impde, para ¢ criagio de contribuicdo social a essa ;
categoria, a observincia do disposto no § 4° desse dispositivo, ou seja, que

cla se faga por lei complementar e ndo — como ocorreu — por lei ordindria
(DJ de 09/12/94, p. 34.109)2. f

O STF também decretou a inconstitucionalidade das expressoes:
“empresdrios " e “autonomos”, dispostas no inciso I do art. 22 da Lei 8.212, de 25.7.9!
(ADIn 1.102-2, Pleno, rel. Min. Mauricio Corréa, sessdo de 5.10.95, DJU 16.10.95, p.
34.570).

Ives Gandra da Silva Martins preleciona que “uma empresa, quando recolhe
a parcela correspondente & folha salarial, zmbora nio seja beneficidria direta do
recolhimento, tem nos seus empregados o beneficio indireto, posto que serio eles os
destinatarios da triplice atuagdo da Seguridade Social, na Salde, Previdéncia e
Assisténcia Social. A falta de vantagem, a meu ver, desnatura, por inteiro, a imposigio,
fazendo dela uma exigéncia que fere o art. 195. Esta norma, ao determinar que, de
forma direta ou indireta, a sociedade financizrd a Seguridade. 4 evidéncia referiu-se a
financiamento que retorne para a sociedade, de maneira que esta, ao contribuir, tenha

alguma vantagem, direta ou indireta, mas nunca nenhuma contrapartida:

2 CONTRIBUICOES SOCIAIS. Doutrina e Jurisprudéncia. KONKEL JUNIOR, Nicolau. Sio Paulo,
Quartier Latin, pag. 163.




“(...) entendo que ndo é cabivel a contribuigdo das empresas relativa a
autonomos, que ndo compaéem sua estrutura laboral. Tal contribuicao nao

traz ao contribuinte vantagem direta ou indireta’'3.

E, ainda, Misabel Derzi pa-a quem:

“A contribui¢io da empresa, no Brasil, e nos mais diversos paises, que
mantém seguridade publica, destina-se a dividir o peso da exagdo com as
proprios empregados. A Constituicao Federal, em seu art. 195, I ¢
explicita, ao relacionar a contribuigao dos empregados a folha de saldrios.
Autonomeos e empresarios-diretores ndo recebem salario, nem 1ém
empregadores. Ao tratar do custeio da Seguridade Social, declara que “a
equidade é regra tambeém imperativa na forma de participagdo do custeio
(art. 194, V), assim como a necessdaria cobertura do beneficio ou servico
criado, por fonte de custeio propria (art. 195, §5°). Ora, aos auténomos e
empresarios-diretores (amda que pessoas fisicas) sao recusados beneficios
como salario-familia, saldrio-maternidade e prestacoes por acidente de

trabalho "4,

Nio ¢ de se desprezar por fim, a posi¢do de Margal Justen Filho, que se vale
de uma interpretagio contrdrio seaso, para concluir pela inconstitucionalidade da
contribuigdo dos auténomos, quando diz:

“se inexistisse o art. 195, I, seria vilida a institui¢ao de contribuigdo social,
incidente sobre pagamertos a ‘autonomos’. Ndao é possivel a exigéncia de
contribuicdo daquele guwe ndo possua vantagem (mesmo potencial) da
atividade estatal. Em se tratando de contribuicoes de seguridade social,
todos apresentam-se em situagdo de vantagem potencial. Mas nédo é valida

a contribui¢do incidentz sobre pagamentos a ‘auténomos' se inexistir

respeito as determinagdes do art. 194, § 4",

“(..) € inconstitucional ¢ contribuigdo para o INSS sobre os pagamentos a

auténomos e administradores de empresas (ndo-empregados), porque a

3 Contribuigdes, pp. 17/18.
4 Obra citada, pag. 147.




incidéncia ocorre sobre a ‘folhe de salivios' fart. 1951 da CF/88),

concernente a exclusiva remuneracao de empregados (art. 7 da CF/A5) "5

Dessa forma, em caso de nio cancelamente do auto de infracac em discussio, a
Recorrente pretende a reducio da elevada multa, que deve ser fixada segundo
parimetros mais proximos da realidade da Rzcorrente, no caso, o mais sensato seria
fixar a multa em R$ 2.500,00 (dois mil e cainhentos reais), conforme disaosigio

legal do mencionado Decreto.

Diante do exposto, requer a Diantz do exposto. requer seja concedida

autorizagdo administrativa pleiteada em sede de reavaliagdo ou em decisdo recursal.

MNestes Termos,
Pede Deferimento.

Uberlindia, 17 de maio de 20°7.

P.PNORBERTO PERES MILIE: DE AZEVEDO

5 Obra citada, pag. 164.
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PARECER JURIDICO

Autuada: Brufer Ltda . g

2 : Processo CAP: 460157/17 ° Auto de infra;ﬁo: 012241/2010
‘Infragdo: Gravissima i

| Relatério:

Trata-4e de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do Auto de
Infragio n2012241/2010, haja vista que foi constatado que a Autuada operava atividade
potencialmente poluidora ou degradadora do meic ambiente sem licenca de instalagdo ou
operagio, com constatacdo de existéncia de poluigde ou degradagic ambientakna local
denominado "Buraco do Jorge” proximo a drea da nascente e adjacéncias do corrego Brejo
Alegre. Segundo informado, empresas de coletagem por meio de cacambas locadas langam,
naquele local, residuos tais como: entulhos & sucatas, as cascas de frutas coletadas nas
empresas de alimentos da regido sio levadas para empresas de compostagem, além disso,
os "agentes credenciados verificaram também a presenca de lixo doméstico, pneus.
embalagens de dleo, isopor, lodo de esgoto.Ct referido Auto de Infragio foi lavrado com
fundamento no art. 83, anexo |, cddigo 115,do Decreto de n®. 44.844/08. :

Pela pratica da infragio supramentmnada foi aplicada a penalidade de multa
simples no valor de R$20.001,00 (vinte mil eum reais]

A defesa foi tempestiva conforme artigo 33 do Decreto 44.844/2008.

A autuada requereuefeito suspensivo do presente recurso com a juntada do
. processo administrativo 13161/2007/001/2009 para instrucdo satisfatoria Processo de Auto
. deInfracdo, declarar a nulidade do auto de infragio com o cancelamento da multa e por fim,
taso ndo seja esse’ o entendimento pelo exame do recurso, requer substituicdo da multa ou
redugdo desta por se tratar de empresa de pequena porte com todas as suas regularizagdes
em dia para atendimento das normas publicas de direito ambiental.

E o relatério,

#
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_ It Fundamento:

Inicialmente, cumpre ressaltar que a defesa apresentada é iempestiva noes
termas do art. 33, do Decreto te n?, 44.844/08, e que preenche todos ps requisitos formais
elencados no art. 34 do citado decreto.

Em controle de conformidade legal do Auto de Infragdo, nos termos du art. 81 do
Decreto n? 44, 344}2003 constatou-se ‘que © mesmo fora lawado em obedrénma aos
prlnc[plas e premissas legais urgentes

A infraclo ocorreupor instalar, construir, testar, operar ou ampliar atividade ™

efetiva ou p-::tencl.almente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem licencas de
instalacdo ou de operacdo, tendo sido’ :onstatada a ex-sténua de poluicio ou degradagio
amblental [

. \ Conforme restou demonstrado no Auto de Infragiio, houve a violagdo do codigo
115, anexo | a que se refere o art. .83 do Decreto n® 44, 344.-'2!:03 o que configura infragio
administrativa de natureza gravissima, sendo vejamos:

Decreto 44.844/2008:

_Art. 83. Constituem infracdes '@s normas sobre @ protegdo,
conservogiio e melthorio do melo ambiente, as tipificadas na Anexo |
deste. Decreto.

Codigo: 115 8
Especificagies da Anfragde: Instalar, construir, testar, operar ou
dmpliar atividode efetiva ou potencialmente  poluidora ou

degradodorg do meio ambiente sern Licengas de Instalagdo ou de,

Operaciio, se constatado a existéntio de polulgde ou degradagdo
ambiental. : i
Classificagio: Gravissima.

Pena: Multa simples; ou multa simples e demaligdo. de obro;ou.muita
simples e demolitio de obrfa em implantogfo;ol multa simples e
suspensdo do atividade;ou mulw simples, suspensdo de atmdades

" demiolicdo de obras das atividades.

_ Outras cominagdes:Quande for o caso, opreensdo dos instrumentos,

; : petrechos, equipamentos ou veiculos de auo:quer natureza utilizados
. J na infragdo. :

saliente-se que no Auto de Fiscalizagion® 016338/2009(fl. 4) foi descrito que a
ﬁs'-.—cu_iza-.;ao ocorreu no local denominado “Buraco do Jorge”, s margens do corrego Brejo
Alegre nas proximidades da Rua Professor Walter Fernandes,nomunicipio deAraguari, local
onde desenvolve-se -atividades descritas no. codigo F-05-15-0.da deliberagio normativa

74/2004tendo comoclassificagio Classe 03 e Porte M. Em cuja fiscalizagdo foram.

#
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assegurados, estabelecendo-se a no-respnnsahulizac;ao de inframres por eventuais condutas
lesivas ac-bem ambiental. Confira-se:

riy Art_. 225 - Todos tém direito oo meic ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial & sadia .~
qualidade de vida, impondo-se ao Pader Piblico e o coletividade o
dever de defendé-lo e preserva-lo pora s presenfes e futuras
.geragdes,

i BY : e i

§39 - As condutas e atividudes consideradas Jesivas oo meio embiente
. sufeltordo as m‘fmmres pessoos fisica's ou juridicas, o sr.rn;ﬁ.es penais .

e administrativas, md’ependentemente da obrigacda de reparar os

danos causados.

atividade causadora de :fegrada;ﬁo ambiental, ainda mesmo que, sua contribuicdo para o
evento danoso tenha ocorrido indiretamente, ou se ja, que sua conduta, frente a degradacio
ambiental, seja acessoria.

. ; B Do conceito legal extrai-se qué poluidor é todo aquele responsdvel por alguma

: Do exposto, conclui-se pela responsabilizagio dos sujeitos infratores pela pratica
de condutas lesivas ao meio ambiente, vez que a estrutura para a respnn;abilizaqéo
encontrar-se-ia sansfmta. qual seja, presentes conduta, dano e um liame causal entre as
mesmas.

« Essa responsabilizagio é objetiva e encontra espeque. no artigo 70, da lei
9.605/98, av dispor sobre o conceito de infragio administrativa, sendo vejamos:

Art. 70 - Considera-se infragdo administrativa ambiental toda dcdo ou
amissdo que viole ds regros juridicas de uso, gozo, promogda,
+ protegdo e recuperagdo do meio ambiente,

Verificadas tais premissas, a constatacdo da pratica de conduta lesiva ao meio
ambiente, por parte do agente fiscalizador no exercicio regular de seu poder de policia, faz
surgir para a Administragdc o dever-poder de autuar os eventuais infratores e, a fim de -
atribuir-se responsabilizacio, ne:essrdade de punir os envolvidos no descumprimento da

. Iegnslal;io em vigor.

-Em consulta. ao banr,ﬂ de dados do Controle de Autos de In!ra-;an & Processos
Administrativos (CAP-MG) & Sistema Integrado de Informacio Ambiental (S1AM), ndo foi possive
verificar a emsréncna de‘infragdo ambiental cometido pelo Amuado
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i : I_ Inferior P. Pequeno P.Grande.__
Sem Reinc. R$55,16 RS 276,89 RS 552,67 | R$2.207,37 |
{Reinc. Genér. RS 128,70 RS 368,45 l RS 1.10387 R53.310,18
Reinc. Espec. RS 275,78 RS 55157 RS z.zuﬁ,z?]l RS5.515,67-
GRAVE J |-
SemReinc. RS 275,78 RS 2.758,94 R511.032,45 | ] R$22.063,79|
Reine. Genér. AS110313|  R9827387|  RS1838534 RS 80.896,89
Teine: Esper, | - Bo2757841 R511.031,34 | TRS22062,69| . R$110.313.43
GRAVISSIMA | : . . ]
Setn Reing. | - R§2757.84 R$11.032,45 A522.063,79 RS 55,157 82
e Gendr | RS1103134|  RS2106269) R334 56,72  R6551.567.16
| Reinc. Espec. ~ | RS11.031,34|  R62206269|  RSS5156.72] . RS551.567,16
. " Desse rh:;dn,' para proceder & regu!arizacﬁ'u' ambiental considera-se a -

classificagio dos empreendimentos nos ' termos da Deliberagio Normativa Copam 74/04,
assim, para os empraendimentas classes 1 e 2, considerados de impacto arphiental nao
. significativa, & obrigatoria a obtengio da Autorizacio Ambiental de Funclionz mento (AAF).

Para as demais classes {3 a 6), o caminho para 3 regularizagio ambiental é o
Processo de Licenciamento, tom © requerimento das Lji;em;é'Prévia (LP), Licenga de
instalacio (L)) e Licenga de Operagdo (LO), o gue 'ndo -ocorreu 'no caso, . pois ©
empréendimento  do autuado @ passivel de licenciamento ambiental, e apesar dos
documentos apresentados aos aulos, nenhum se refere alicenca ambiental pertinente,
motivo pelo qual houve a lavratura do Auto de Infragio. : :

Cabe salientar, ainda, que o agente autuanteagiu com total diligéncia ao lavrar o
Auto: de Infragio. Vejamos a Lei 7.772/1980, que dispde sobre a protecdo, conservagdo e
melhoria do meio ambiente: ’ y

[] TR
Art, 22 - Entende-se por poluigdo ou degradagio ambiental qualquer
oltéragio das quolidades fisicas, quimicas ou biolégicas do meio .

ambiente que possam: e LA

. T ; _ 1 - prejudicar a saude ou bem-estar da populacdo; f
Il - erior condigdes adversos gs atividades sociais e econdmicas;
Il - ocasionar donos refevantes & flora, & founa € o qualquer. recurso
natural; e : :
IV - ocasionar danos relevantes cos acervos histrico, cultural e
paisagistico. 5 '

) L § 1% - Considera-se fonte de poluicdo q'ua.fque; atividade, sistema,

Processo, f:-pem;do, maguinaria, equipamento ou dispositive, mdvel
ou ndo, gue induzo, produza ou possa produzir poluicdo.

¥ ¥ #
- 2
. |-
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Gowverno do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Mejo Ambiente e Recursos Hidricos 2
Secretaria de Estado de Meio Ambiente o Desenvolvimento Sustentavel
Subsecretaria de Controle e Fiscalizacdo Ambiental Integrada
Superintendéncia de Atendimento e Controfe Processual

Niicleo de Gestdo de Dentncias Ambienl‘am o Controle Processual - TM

Eabe destacar que, em relaco a esfera administrativa, a atuacio do Estado de
Minas Gerais rege-se pelo Decreto n? 44.844/2008, o qual estabelece normas para
licenciamento ‘ambiental e autorizagic ambiental de funcionamento, tipifica e classifica
infragbes as normas de protecdc ac meio ambiente e aos recursos hidricos e estabelece
procedimentos administrativos de fiscalizagio e aplicagdo das pepalidades.

0 Autuado ndo faz jus a quafquer das atenuantes previstas nas alineas do artigo
68 do Decreto 44.844/2008, por ndo ter apresentado ‘em sua defesa provas suficientes e
habeis para enquadrar nas atenuantes, sendo assim o valor da multa devers ser adequado
conforme o porte do empreendimento (P), tabela UFE MG do ane de 2010,

Diante de todn o enpaﬁtu, as questdes de mérito suscitadas na defesa ndo estdo
hibeis a retirar do Autuado.a responsabilidade pela infragdo cometida, com as respectivas
penalidades impostas, vez que se encontram arrimadas no decreto 44.844/2008.

Por fim, ressalte-se que, o descumprimento da legislagio ambiental vigente
‘acarretard pena de'novas autuacbes.

11l Conclusdo:

Diante de todo o expos‘to,c pinamos

=  Pela manutencio da penalidade de multa simples aplicada no Auto de '
Infragio, adequando ao Porte (P) e tabela UFEMG de 2010 para owvalor,

" deRS.R$11.032,45[onze miltrinta e dois reais e guarenta e cinco
" centavos);

Remeta-se o processo administrativo 460157/17 a autoridade competente a fim
de que aprecie o presehte parecer.

Uberlandia, 04 de janeiro de 2017.

Bud-gpuesdng

LEOE/EQNLD
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
SISTEMA ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE E RECURSOS HIDRICOS
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIC AMBIENTE Emszmwmmn SUSTENTAVEL
FUNDAGAO ESTADUAL DE MEIO AMBIENTE :
INSTITUTQ ESTADUAL DE FLORESTAS ’
INSTITUTO MINEIRO DE GESTAO DAS AGUAS :

OFICIO N® 100-17 NAI UBERLANDIA , segunda-feira, 20 de fevereiro de 2017
Ref.: Julgamento de Auto de Infragdo,

Prezado{a) Senhar(a),

A[Q} SUPERINTENDENGIA REGIONAL DE MEIO AMBIENTE TRIANGULO MINEIRO E ALTO PARANAIBA,
examinou o Processa Administrativo n® 460157/17 , relativo ao Aum de Infraglo n® 12241 -/ 2010 e decidiu:

Manter a penglidade da multa simples aplicada no Auto de infragéo adequando ao Porte (P) & tabela UFEMG
de 2010 para o valor de RS R$11.032,45 {onze mil, frints e dois reais & quarenta & cinca centaves).

Caso a autuacio gere Reposicio FlorestalPesca V. §® estard recebendo dols (02) DAESs para pagaments.

Lembramos-que, nos termos da Legislaciio Ambiental, \. S* dispfe do-prazo dé 30 dias para, querendo,
apresentar recurso conira a decisSo, 8 ser encaminhado para o enderego conslants no rodapﬂ Caso ndo lenha
Interesse em recomer, gentileza salicitar a emissfio do DAE por e-mail.

Para demails informacdes, favor amra: em contato com ofa) DIHETDRIA DE CONTF!OLE PRDGESSUAL -
- SUPRAM, no talefone (34) 3088-6400

. Atanciosaments, ok Eﬂhf;gn}hlan,r -
. H H i

Fung}nrﬁhn[;y'ﬁeﬁmma ‘

Alo) Senhor{a) Brufer Lida

Rua Jose Vicenie de Lima , 220 Goias
ARAGUARIMG

CEP: 38440-308

CPFICNP,): 04 822 483/0001-60

RRACA TUBAL VILELAN*3 Balmo CENTRO -
CEP: 38400-188 UBERLANDIAMG  Ted: (34} J0BB-B400 l
www, msicambiente. mg.gov. be i pagina t de 1 |
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