Governo do Estado de Minas Gerais
Sistema Estadual de Meio Ambiente
" Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel
Superintendéncia Regional de-Meio Ambiente — SUPRAM
Diretoria de Regional de Controle Processual — DRCP
Nicleo de Autos de lnfraq:ao - NAI

“PARECER UNICO n° 1872018
AUTO DE INFRACAO N°; 042166/2016 _PROCESSO CAP N_": 479321/17 )
BOLETIM DE OCORRENCIA N°; P
M2773:2016-6162032 DATA: 03/03/2016
EMBASAMENTO LEGAL: Arts. 83 do
Decreto n® 44844/08 - .
AUTUADO(A"-RENONCOSTA ECIA.LTDA - CNPJ:
: T L ) ' - © |04.309.086/0001-90
MUNICIPIO:: Francisco S&MG ' |ZONA: rural
"EQUIPE INTERDISCIPLINAR e MASP | ASSINATIRA
Carlos Frederico Bastos Queiroz — Gestor Juridico 1403 68 5.9 L. T
De acordo: Priscila Barroso de Oliveira — Coordenadora I 379670-1 X
do ‘Nucleo de Autos de Infragdo - _ '
' |De acordo: Gislando Vinicius Rocha de Souza Dlretor 11828 5]_'3' _
de Fiscalizagio Dlretora Reglonal de Apoid P
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PARECER N° 18/2018

-| Processo CAP n®: 479321/17

Auto de Infragio n°: 042166/2016 - Data: 03/03/2016
Boletit de Ocorréncia n°: M2773-2016-6162032, - Data: 03/03/2016
Infragdo: Art. 83 do Decreto 44.844/2008 . | Defesa: SIM

Autuado(a): Renon Costa e Cia, LTDA :

CNPJ: 04.309.086/0001-90 ~ - - |Municipiodalnfraqﬁo: Francisco Sa/MG.

Codigo da Infragio | Descrigio

Causar poluigio ou degradagio ambiental de qualquer natureza que
i - [resulte ou possa resultar em dano "aos recursos hidricos, és'espécies
122 | vegetais e animais, aos ecossistemas e habitats ou ao patrimdnio natural
O [ou cultural, ou que prejudique a sa(de, a seguranga, e o bem-estar da

. _|populagdo. : ‘

- . S

01 Relatério - | - ‘ |
Conforme se verifica no relatorio langado no Parecer Juridico n°. 72/2017, anexado aos autos, foi
lavrado o Auto de Infragio n® 042166/2016, com a aplicaglio das san¢des nele descritas, em

" raziio de ter sido con'statada a scguinte violagdo:

Causar polui¢do ou degradagio ambiental de qualquer natureza, que
resulte ou possa resultar em dano aos recursos hidricos.

A infratora, apés tomar *con'ireciméﬁto do auto deAinﬁ'acéo, apresentou sua defesa administrativa.

Em decisdio proferida pelo_Supér%ntendente Regional de Meio Ambiente do Norte de Minas,
subsidiado pelo parecer juridico acima mencionado, as teses da defesa foram -julgadas
improcedentes, tornando definitivas, tanto a penalidade de multa simples: no valor de R$
83.074,72 (oiténta e trés mil e setenta e quatro reais e setenta e dois centavos), que foi
devidamente atualizado, quanto o embargo da atividade de langamento de efluentes liquidos
(esgotamento sanitirio) em tanque de terra sem impermeabilizagio e tampaS, até a regularizagdo
junto ao o6rgéo ambiental competente. ' : '
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A autuada foi notificada da decisdo em 24/08/2017 €, incon’fonﬁada com a deciso, apresentou.
. recurso, tempestivo, em 11/09/2017, tendo sido observados os elementos formals de sua
7 elaborag:ao conforme a Lei, pelo que deve ser conhec1do

3.

02. Dos fundamehtos do recurso
No que tange ao recurso apresentado, a atuada alega, em smtese .
- Que o agente autuante ndo ¢ crcdenctado €, portanto, nio podena lavrar auto de infrag3o; .
- Que-deveria ter sido advertido, a0 mves de receber uma multa simples; :
- Que “apenas para evitar atritos € desavenc;as com o o6rgdo”, “instalou uma ETE compacta e N
sancou a divergéncia.” : : '
- Que o policial amblental niio é tecnicamente. adequado e capacatado para avaliar a situagdo;
- Que nio houve comprovagdo cieritifica do dano ambiental, portanto néo podenam ser aplicadas
as penalidades;-
- Que 0 mero risco de dano ambiental ndo & motivo valido para aplicar as penahdadcs
Que para a imposigdo da penalidade de suspensiio das atividades, devena haver conﬁrmac;ao
de agente habilitado para autorizar tal tipo de san(;ao :
= Que os juros ¢ corregdes monetdrias aplicados a0 valor da multa sdo llegals
- Que devem ser recpnhecxdas, em seu favor, as atenuantes do art. 68, I,_almeas ‘a”, “c” e “e”. !

Ao final, requer seja excluida a aplicagdio das penalidades ou, acaso mantidas, “seja reduzido o
valor da multa em'50% (cinquenta por cento) face & presenga de mais de uma atenuante em seu
favor ou, ainda, em caso de manutenc;ao integral do auto de infragdo, seja emmdo DAE para
pagamento a vista, com redugdo de 90% (noventa por cenio) da multa, nos termos do art. 10, I,
da Lei 21 735/2015 1 1
03. Anilise das m recursais

Em seu recurso, a autuada insiste na falta de’credenciamento do: agente p011c1al para lavratura do_ -
Al, contudo, reforc;a-se que a competéncia dos Policiais Militares para‘a lavratura de Autos de
Infragdo, além de calcada néo somente no Convénio SEMAD n° 1371.01.04.0101, deqorre de
uma premissa muito maior do que o simples credenciamento por lei ou decreto, que ¢ o
mandamento contido no artigo 142, I, da Constituigdo do Estado de Minas gerais, o qual confere
3 Policia Militar a atribuicio e competéncia (credenciamento, portanto} para o exercicio do .
poder de policia proprios dos drgdos e entidades pablicos, especialmente no que se refere a
protégﬁo do meio ambiente. Assim, ndo é possivel vislumbrar credenciamento maior do que o
~ conferido pela prépria Constituigdo do Estado: - '
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Também reafirma que deveria ter sido advertido e ndo multado, trazendo 4 baila a inteligéncia do
artigo 72 da Lei Federal n°. 9.605/98, porém, reitera-se que, em conformidade com as normas de
competéncia legislativa concorrente previstas na CF/88, o Estado de Minas Gerais possui leis
proprias de protegdo do meio ambiente, além de reg_ulamentd proprio, consistente no Decreto n°.
44.844/08, sendo que este nfo determina, para o caso, a penalidade de adverténcia, mas, sim, a
de multa simples, salientando-se que norma federal somrente teria eficcia em caso de auséncia
de normas suplementares'éﬂitadas pglia_ estado de Minas Gerais ou se estas fossem incompativeis
com a norma geral federal, o que, definitivamente, ndo ¢ o caso ém aprego.

Noutro giro, a autuada aduz que “apenas para evitar atritos com o 6rgio ambiental, instalou uma
ETE compacia e saneou a dwergenma Neste ponto, nota-se ¢ descéso da infratora para com as
questdes ambtentals, pois pelo que se denota, o Gnico objetivo de ter buscado a regularizagéo de
'sua ,atlvgdade foi para “evitar atritos com. 6rgéo ambiental”, como afirma, e néo- para defender e
" preservar ¢ meio ambiente, conforme obrigdgdo a todos imposta pela CF/88. Além disso, ao
. afirmar que “instalou uma ETE” “c saneou a divergéncia®, confessa Que somenig procurou a
regulanzag:ao apos a autuagdo que sofreu, o que, obviamente, n3o a exime da responsablhdade
pelos danos ambientais ja causados antes de buscar o orgao ambiental para_ corrigir as
lrregulandades constatadas no Auto de'Infragio. : '
E- alegado também, que o pohcla] amblental ndo seria tecnicamente capacntado para atestar 0s
danos relatados no Auto de Infragio, no -entante & posswel perceber que aquilo que a propna
autuada diz ter sido mencionado pelo policial, no momento da fiscalizagdo, de que os
equipamentos deveriam ser impermeabilizados e tampados, € exatamente o que ela vem fazendo,
conforme documen’to Juntado com o proprlo recurso, dirigido a SUPRAM no qual s¢ menciona
que “as lagoas jﬁ foram ta!hpadas para que possamos dar inicio & recuperagéo do solo (...)".
Assevera,- ainda a autuada, que hﬁo houve comprdvaga"to do: dano ambiental, que deveri'a haver
confirmagdo do dano, por agente habilitado ¢ que o mero risco de dano ndo seria motivo para
aplicagdo das penalidades, no entanto, ressalta-se que o Principio da Precaugio, que se aplica ao
€aso, por defi inigdo, “¢ a garantid contra os riscos potenciais (...} de dano sério ou irreversivel
(...)” ao meio ambiente e, como consequéncia, sua.imposicdo determina a inverséo do énus da
prova, uma vez que nio pode ser a sociedade’ Obfigada a provar que. determinado
- empreendimento causa riscos de danos ou ¢ potencialmente danoso, pois a coletividade no est4
a fucrar com ele, mas, sim, o poluidor. Nestes termos, a autuada néo logra éxito em comprovar
que nfio estava causando danos ambientais com sua conduta, ja que ndo demonstra a regularidade
do lanc;amento de esgotamento sanitario nos tanques construidos em seu empreendlmento Logo,
1rrepreen51vel a aplicagfio das penahdades - o : , o
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No que se refere a alegacdo de ilegalidade de juros e corregdes monetarias sobre o valor original

da multa, destaca-se que a atualizagio monetaria, calculada com base na taxa referencial do

Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia — SELIC -, conforme pode ser verificado na Planilha

de Calculo do débito anexada aos autos, tem por fundamento a previsio da Lei n°® 21 735/ 15,
que, sem seu art. 5°, §§ 1° ¢ 2°, disple o segumte

Art. 5°(.) _ :
| § I°- A taxa Selic incide a partir.do dra em que o débito deveria ter sido
" pago até o dia anterior'ao de seu efetivo pagamento, respeitando-se os

. indices legais fixados ou pactuados parao pertodo anterior a publtcagao'
desta Lei. :

- - § 2° - A taxa Selic incide também duranie o periodo de suspensio da
exigibilidade do crédito ndo tributdrio decorrente de impugnagdo ou
recurso. . ‘ .

N

Assim, ndo ha que se falar em ilegalidade da-atualiza(}éo do valor da multa, eis que tal
procedimento ¢ respaldado pela propria Lei,

1

Por fim, pleiteia, novamente, a autuada, o reconhecimento de 03 (trés) das atenuanfcs previstas
no art. 68; I, do Decreto 44844/08, em seu favor, oonﬁldd, mais uma vez, nio se Considera a
possibilidade de deferimento das mesmas, haja vista que (I) nfio se vislumbra, nos autos,
nenhuma efetividade de nenhuma medida adotada, de'imediato, pélo infrator, pata a corregio dos
danos catis'ados a0 meio ambiente e recursos hidricos, (IT) ndo se pode falar em menor gravidade
dos fatos, uma vez que 0 proprio codigo no qual a conduta da autuada foi enquadrada classifica a
lnfragao como gravissima ¢ (IH) a autuada ndo cumprova qualquer cvlaboragdo que tenha feito
com os Orgdos ambientais para a solugdo dos problemas advindos de sua ‘conduta, importando
destacar que a instalagio da ETE, como asseverado no recurso, aiém e posterior a lavratura do
Auto de Infragio, conﬁgﬁfa—se em obrigagdo do émprgendedor para ver concedida sua Licenca
de Operagdo, vale dizer, a busca pela regularizag8o é condigdo sine qua non para a continuidade
dgs atividades, ndo podendo ser considerada, portanto, como colaboragio. .

Dessa forma, esta assessoria juridica” opina pela improcedéncia total dos argumentos
apresentados no recurso, devendo ser mantida a decisdo de 1° instdncia, em todos 0s seus termos,
ressaltando-se, ainda, a impossibilidade de redugdo de 90% (ﬁoventa por cento) da multa, uma
vez que o art. 10, I, da Lei 21.735/15 prevé a redugﬁo dos acréscimos legais € ndo do valor da
multa e, ainda, depende de Regulamentagfo prépria,ainda ndo concretizada pelo poder pﬁbiico._
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04. Conclusio

- Por todo o exposto, o presente parecer € pela IMPROCEDENCIA TOTAL DAS TESES

RECURSALIS, devendo ser mantida a decisfio de 1? instincia, do Superintendente Regional de
Meio Ambiente do Norte de Minas; a saber:

a) Tornar definitiva a penalidade de multa simples, no valor de RS 83.074,72 (oitenta e trés
mil e setenta e quatro reais e setenta e dms eentavos), a ser dewdamente atuallzado e

b) Manter a penalldade de suspensaolembargo da atwndade de lam;amento de efluentes
liquidos (esgotamento sanitirio) em tanques de terra sem impermeabilizagio ¢ tampas, até
a regularizagfio pmto ao 6rgio ambiental competente.

Finda a: mstrut;ﬁo sejam 0s autos encammhados a0 COPAM via sua URC, para anahse do
recurso e decisdo, conforme art. 73 do Decreto 47. 042/2016 Apés, sejam os autos encamiphados
ao setor administrativo do SISEMA para a competénte elaboragio do DAE, intimando-se o
interessado para o seu pagamento em 20 (vinte) dias, sob pena de mscng:ao imediata do credlto C
em Dmda Atwa do Estado. :

Salvo melhor _]lllZO este € © pareCer

‘Montes Cia:os 21 de margo de 2018.

Carlos Fredcrico Bastos Queiroz -1403685-9

*
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