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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD)
Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM)

Secretaria Executiva

CAMARA DE ATIVIDADES AGROSSILVIPASTORIS
Ata da 542 reuniéo, realizada em 29 de julho de 2021

Em 29 de julho de 2021, reuniu-se ordinariamente a Camara de Atividades
Agrossilvipastoris (CAP), por meio de videoconferéncia realizada pela Secretaria
de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD).
Participaram 0s seguintes conselheiros titulares e suplentes: a presidente
suplente Vanessa Coelho Naves, representante da SEMAD. Representantes do
poder publico: Sérgio Melo Lobo de Faria, da Secretaria de Estado de Governo
(Segov); Walace Peixoto Batista, da Secretaria de Estado de Desenvolvimento
Econdmico (Sede); Carolina Lobello Lorensini, da Secretaria de Estado de
Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento (Seapa); Marcio Stoduto de Mello, da
Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do Estado de Minas Gerais
(Emater); Roberto Maychel Soares da Silveira, do Conselho Regional de Biologia
(CRBIo - 42 Regiao); Fernando Antdnio de Souza Costa, da Superintendéncia
Federal de Agricultura em Minas Gerais (SFA-MG), do Ministério da Agricultura,
Pecuéaria e Abastecimento (Mapa). Representantes da sociedade civil: Carlos
Alberto Santos Oliveira, da Federagdo da Agricultura e Pecuéaria do Estado de
Minas Gerais (Faemg); Igor Lopes Braga, da Associacdo Mineira da Industria
Florestal (Amif); Ivan Assuncdo Pimenta, da Associacdo para a Gestao
Socioambiental do Triangulo Mineiro (Anga); Jacinto Moreira Lana, da Fundacao
Relictos de Apoio ao Parque do Rio Doce (Relictos); Ronaldo Luiz Rezende
Malard, da Sociedade Mineira de Engenheiros (SME); Emmanuel Duarte Almada,
da Universidade do Estado de Minas Gerais (Uemg). Assuntos em pauta. 1)
EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional
Brasileiro. 2) ABERTURA. A presidente suplente Vanessa Coelho Naves
declarou aberta a 542 reuniao da Camara de Atividades Agrossilvipastoris. 3)
COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS GERAIS. Presidente
Vanessa Coelho Naves: “NOs temos dois videos para apresentar para 0S
senhores. O primeiro deles € em relagédo ao investimento de R$ 40 milhdes da
SEMAD e do IEF na prevencao e combate aos incéndios florestais. ‘Uma série de
acoes estdo sendo executadas pelo governo de Minas para prevencao e combate
aos incéndios florestais em 2021. Ao todo, a Secretaria de Estado de Meio
Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel e o Instituto Estadual de Florestas
preveem um investimento de cerca de R$ 40 milhdes para as acdes durante a
temporada critica de incéndios, que vai de julho a outubro. Entre as medidas
adotadas esta a implantacdo de dez unidades operacionais em unidades de
conservagcao e em bases operacionais da forca-tarefa Previncéndio distribuidas
por Minas Gerais. As bases tém capacidade de atender rapidamente as
ocorréncias registradas nas unidades de unidades sob a gestédo do IEF, nas ac0es
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conjuntas com os demais orgaos da forca-tarefa Previncéndio. Além disso, a
contratacdo de brigadistas, compra de veiculos e equipamentos, parceria para
uso de pista de pouso na RPPN Porto Cajueiro, entre outras acdes. Confira mais
informacBes no video que serd apresentado agora.’ (Exibicdo de video
institucional). Nés temos um segundo video para apresentar: ‘Tecnologia ajuda a
preservar o maior primata das Ameéricas no Parque do Brigadeiro. Garantir a
preservacao de uma das espécies mais ameacadas do planeta. Esse é o objetivo
do Projeto Montanha dos Muriquis, que utiliza drones com cameras de alta
definicdo para o monitoramento e manejo de muriquis-do-norte, maior primata das
Ameéricas. O trabalho € desenvolvido no Parque da Serra do Brigadeiro, localizado
na Zona da Mata mineira. A unidade de conservagao, administrada pelo IEF,
concentra uma das maiores populagdes de muriquis-do-norte do mundo, com
cerca de 300 individuos, quase 30% da populacdo global da espécie.” Com os
senhores o video.” (Exibicdo de video institucional). Conselheiro lgor Lopes
Braga: “Inicialmente, eu gostaria de parabenizar o IEF e a SEMAD pelas duas
iniciativas muito importantes, em especial a de combate e prevencao de
incéndios. A Amif lancou, recentemente, também uma campanha de combate e
prevencdo de incéndios, da qual IEF, SEMAD, Corpo de Bombeiros, Ministério
Publico e diversas outras entidades participaram como apoiadores. Este ano
foram mais de 20 apoiadores. Essa campanha cresceu bastante. Estamos ai para
somar e parabenizar vocés também pela iniciativa.” Fernando Baliani da
Silva/SEMAD: “Primeiramente, repassar os parabéns a essa iniciativa do IEF e
também da Amif, que trouxe a informacgao agora também de ter esse trabalho em
relagdo ao combate aos incéndios florestais. Eu tenho dois comunicados para
fazer aos conselheiros, isso em decorréncia daquilo que foi solicitado em
ambiente de Camara Técnica, em reunifes passadas, em relacdo a orientagdes
gue fazemos as Suprams e que podem impactar em condicionantes ou
orientacdes em Pareceres Unicos. E ai seria interessante trazer as tratativas
também aqui para que os conselheiros estejam envolvidos com a tematica, como
motivou a orientacdo que passamos as Suprams. O primeiro que eu vou
mencionar aqui é em relacéo a reserva legal. Foi encaminhado um memorando,
por enquanto, um memorando encaminhado a Supram Triangulo Mineiro, que foi
guem nos demandou e que aparentemente tinha essa demanda para ser
resolvida, em relacdo aos empreendimentos que nado tém os 20% minimos de
reserva legal, conforme determina a lei, e vao fazer a compensacao e alcancar
esse valor mediante aquisicdo e doacao de area de unidade de conservacao. Sao
processos que tinham condicOes de ter sua licenca emitida, a regularizacao
ambiental efetivada, mas, em decorréncia de transitos cartoriais ou mesmo de
negociacao junto a unidade de conservacéo, esse processo estava aguardando.
E a orientacdo que nés demos € que nao haveria prejuizo, desde que nao
houvesse supresséo a ser regularizada no empreendimento, mas tdo somente
houvesse 0 reconhecimento desse déficit de reserva legal por parte do
empreendedor; ele ja demonstrasse seja adesdo ao PRA, seja uma comunicacao
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formal de que ja estava movimentando esfor¢cos para que pudesse fazer aquisicao
de area de desapropriacdo em unidade de conservacéao e regularizar o seu imovel
de acordo com a lei, esse processo poderia ter a sua regularizacdo ambiental
decidida, a licenca ambiental concedida, caso seja a sugest&o do Parecer Unico
para deliberacdo. Que fosse condicionado e acompanhado dentro de um prazo a
essas acles necessarias a que o empreendedor estava se propondo a fazer. Esse
memorando circular foi encaminhado tdo somente para a Supram Triangulo
Mineiro, mas nos ja estamos elaborando, no ambito da Diretoria Técnica e
Normativa, um memorando circular para todas as Suprams. E esse memorando
circular, quando for elaborado e assinado pelas autoridades competentes, sera
encaminhado ao conhecimento dos conselheiros, por e-mail. Eu acredito que
muito em breve esse memorando circular ja esteja disponivel. Um outro item que
eu gostaria de fazer um comunicado se refere a uma demanda que tem surgido.
Eu tenho conhecimento de trés Suprams que ja foram questionadas sobre essa
tematica, ndo sei se todas ja passaram por esse guestionamento. Foram as
Suprams Alto Francisco, Triangulo Mineiro e Norte de Minas. Empreendimentos
agrossilvipastoris que tém proposto como medida mitigadora, em alguns
contextos, a instalacdo de fossa seca. Isso causou um pouco de receio por parte
dos técnicos e das pessoas que estavam analisando o processo. Os consultores
também sempre argumentavam que outros Estados assimilaram muito bem esse
tipo de proposta, que ndo ha o que se falar em prejuizo ambiental nesses outros
Estados e que queriam tentar discutir tecnicamente a possibilidade de utilizar
essas estruturas aqui nos empreendimentos no Estado de Minas Gerais. Diante
desse cenéario, nds recebemos uma consulta formal, subsidiada com algumas
informacdes técnicas, e nos debrugamos sobre esse conceito de fossa seca,
procuramos conhecer alguns casos de outros Estados, em que € utilizada essa
infraestrutura, tentamos entender a definicdo, a conceituacdo e entender quais
sado as extensdes dos possiveis impactos ambientais. Em decorréncia disso, foi
elaborado o memorando circular. Esse, sim, n0s encaminhamos a todas as
Suprams e a Suppri, dando orientacdes e definicbes do que € fossa seca e em
gue caso nos entendemos que ela seria possivel. Eu peco apoio a Assoc se puder
compatrtilhar esse memorando celular. E esse memorando circular eu também ja
solicitei que seja encaminhado ao conhecimento dos conselheiros, acredito que
por e-mail. Mas basicamente motivamos como surgiu essa tematica de fossa
seca. Ela esta escrita e prevista numa norma regulamentadora, a NR-31, do
Ministério do Trabalho. Em tese, ela ndo tem o viés ambiental, o 6rgao
competente, mas tem um viés de aceitagdo dos niveis de ambiente de trabalho,
para que ndo seja considerado trabalho analogo ao escravo. Provavelmente, o
Ministério do Trabalho, ao fiscalizar empreendimentos, se deparou com esse tipo
de estrutura — provavelmente o 6rgdo ambiental tinha permitido —, e ai eles
avaliaram o meérito do ambiente de trabalho, do ambiente salutar de trabalho. So
gue, como eles trouxeram essa terminologia em uma norma, os empreendedores
acharam ali uma possibilidade de referenciar isso junto aos processos de
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licenciamento ambiental. Em especial em Minas Gerais, porque, como eu disse,
em outros Estados ja € uma pratica até admitida nos 6rgdos ambientais. E depois,
no segundo paragrafo e nos demais, nés fizemos uma definicdo do que é fossa
seca, tomamos o cuidado de deixar bem claro que ndo se trata de fossa negra,
embora a primeira impressdo que da é de que seja. Fossa negra € proibida, €
vedada. Quem faz uso dela, seja em ambiente rural, ambiente urbano, em
qgualquer situacdo em que o o6rgdo ambiental se depara, o empreendedor
responsavel € autuado, aquela acao é suspensa, a recuperacdo daquela area é
determinada. Qual é a diferenca técnica? NOs tentamos trazer no memorando.
Fossa negra € aquele ambiente em que vocé cria uma estrutura, geralmente uma
escavacao, e todos os dejetos e esgotamentos de uma determinada casa ou
infraestrutura ou empreendimento séo direcionados sem qualgquer mitigacdo, sem
gualguer controle, ocasionando infiltracdo desse efluente no solo e também
permanecendo ali os processos de decomposicao e transformacdes quimicas,
gue acabam produzindo ainda mais substancias nocivas. O que é a fossa seca?
A fossa seca pressupfe também uma escavacédo em solo, em local com alguns
cuidados, que seja escolhido o melhor local possivel, por periodo temporario.
Estamos falando daqueles periodos de safra, de plantio, que sdo periodos curtos,
dias, semanas. Sem a utilizacdo de 4gua, ou seja, sem esgotamento de efluente,
mas tdo somente a disposi¢cdo dos dejetos. Entdo ndo ha o que se falar em
efluente propriamente dito. Nao ha ali um esgotamento sanitario, de pia, descarga
de banheiro, lavatério. E por tempo curto e uma quantidade pequena também de
pessoas envolvidas, naquele contexto de empreendimento agrossilvo mesmo.
Qual é a dificuldade em se optar, por exemplo, pelo uso de banheiros quimicos?
Provavelmente, é a primeira solucdo que vem em memoaria, seja dos técnicos e
gestores ambientais da Supram, seja talvez até de vocés mesmos, conselheiros.
Muitas vezes, esses empreendimentos estdo em areas muito remotas, distantes
de centros urbanos, e ndo ha dentro de um raio aceitdvel uma empresa de
prestacdo de servicos para oferecer esses banheiros quimicos. Entdo essa
contratacdo, muitas vezes, € inviavel ou extremamente dificil, haja vista que vocé
tem que ter um aceite de contrato da empresa fornecedora desses banheiros
guimicos, tanto para levar quanto para buscar depois. E muitas vezes estamos
falando de intervalos de trés dias, cinco dias, as vezes semanas. Enfim, essa
dificuldade é real e existe. Um outro aspecto, que talvez seja o0 que nos motivou
a refletir sobre a possibilidade de adotar essa infraestrutura, esse sistema, € que
surgiu em um ambiente de cultura de cana-de-acucar, e, coincidentemente, nos
estdvamos autorizando ali a aplicacdo da vinhaca, em uma quantidade
dimensionada, mas significativa, atendendo também a Deliberacdo Normativa
COPAM 164 e todos os critérios técnicos que o0 engenheiro responsavel observou.
Mas ficou claro que no mesmo empreendimento em que se autoriza a aplicacao
de uma quantidade de efluentes de vinhaga — que tem como composi¢cao quimica
nutrientes, matéria organica — vocé nao permitir temporariamente, com critério,
em curto periodo de tempo, para um numero reduzido de pessoas, na
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impossibilidade de contratar esse servi¢co de banheiro quimico, esse uso da fossa
seca — nao fossa negra —, parecia desproporcional. Nao seria razoavel indeferir
uma solicitacdo dessa e ao mesmo tempo permitir ali 0 despejo dessa agua de
vinhaca. Entdo essa orientacdo foi passada para as Suprams. Muito
provavelmente, ela vai surgir nos Pareceres Unicos, observando as orientagdes
gue nos passamos. E eu gostaria que ficasse claro que ndo se trata de forma
alguma de fossa negra, mas de uma metodologia denominada fossa seca.
Inclusive, para quem tiver interesse ou curiosidade, o grupo de engenharia civil
da Unicamp fez, recentemente, um trabalho muito interessante de métodos
simples de tratamento e mitigacdo de esgotamento sanitario, de dejetos, na
verdade. Inclusive, citou como possivel e eficaz a fossa seca. Entéo € reconhecido
no meio académico, nesse contexto, e pelo préprio Ministério do Trabalho, no que
se refere a ndo ser prejudicial ao ambiente salubre de trabalho. E outros Estados
também — a exemplo do Estado de S&o Paulo, do Estado de Goias, se ndo me
engano, Mato Grosso também — ja reconhecem essa possibilidade de uso dessa
fossa seca. Presidente, eu encerro aqui a minha fala e vou continuar a disposicéo
para os conselheiros e para qualquer participante que tenham duvidas, perguntas,
guestionamentos.” Conselheiro Igor_Lopes Braga: “Eu sé queria questionar o
Fernando se é possivel obtermos esse documento para registro nosso e para 0s
préximos estudos que possamos fazer.” Fernando Baliani da Silva/SEMAD: “Com
certeza. Eu ja orientei e solicitei o apoio da Assoc para encaminhar ao
conhecimento de vocés conselheiros esse memorando que apresentei aqui
agora. E um memorando que foi feito no SEI, assinado, é publico, mas eu vou
solicitar que seja encaminhado ao conhecimento de vocés.” Conselheiro Jacinto
Moreira Lana: “Esse documento, esse parecer, € muito importante para alguns
processos. Eu vocé citar para o processo florestal, que eu conheco muito bem. E
muito comum no processo florestal as turmas que trabalham nas frentes que se
deslocam de 0Onibus para determinado local e ficam ali durante um dia; e no
préoximo dia ja trabalham em outro ponto mais adiante. Entdo esses banheiros sao
usados por muito pouco tempo e de uma forma muito dispersa na paisagem.
Entéo, de fato, esse tipo de fossa € de baixissimo impacto ambiental. Isso € muito
relevante, um alinhamento nesse sentido. Outro aspecto também é que, além de
ndo ser possivel encontrar um prestador de servico de banheiro quimico,
especialmente em regiées mais remotas, é dificil também achar condicdo para se
tratar o efluente que € gerado nesses banheiros quimicos. Entdo cria-se uma
dificuldade operacional muito grande ao se exigir banheiro quimico nessas frentes
de trabalho. Entdo eu achei que € uma evolucdo muito importante a aprovacao
disso para as atividades nas frentes de trabalho no campo, principalmente.”
Conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira: “Eu vi na tela 0 memorando a respeito
da fossa seca, mas nao vi o da reserva legal. Tem um outro documento escrito
também?” Fernando Baliani da Silva/SEMAD: “Sim. NOs fizemos um primeiro
memorando, como eu mencionei, para a Supram Triangulo Mineiro, porque era
um caso especifico, mas conhecemos que iSSo se propaga em outras regionais.
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Em decorréncia disso, nés estamos elaborando um memorando mais robusto, no
sentido de ampliar o leque para todos os empreendimentos que estejam nessas
condi¢cbes. Estamos tomando cuidado, inclusive, de propor o texto padrao das
condicionantes, para que fique padronizado, nao fique sem uma tratativa linear no
sentido de prazo, de obrigacbes. E assim que tivermos esse memorando
assinado, o que eu acredito que sera em breve, nés faremos o encaminhamento
para vocés conselheiros, e eu também faco questéo de vir aqui, em uma proxima
oportunidade, talvez na proxima CAP, para apresentar e estar aqui a disposi¢cao
para conversar com vocés.” Conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira: “A
reserva legal é, historicamente, um dos instrumentos mais complexos que tem
dentro desse cenario de regularizacdo ambiental etc. Para vocé ter uma ideia, até
hoje nds temos promotores de Justica que, quando chamam algum produtor por
algum motivo 14 no escritorio deles, ainda colocam la no cardapio de acdes a
averbacéo da reserva legal em cartério. Entdo quanto mais se esclarecer sobre
esse tema da reserva legal melhor para todos. E eu cumprimento vocé e o
Sistema, que estdo fazendo esse esclarecimento nesses temas polémicos. Eu
nao acompanho de perto a reunido da CAP, por causa que € o Guilherme, mas
vemos sempre que existem duadvidas a respeito dos procedimentos nos
licenciamentos a respeito dessas fossas secas, fossas negras etc. Entdo
parabéns pelo comportamento, pelo procedimento, e vamos melhorando cada dia
mais 0s nNossos sistemas de regularizacdo ambiental.” Conselheiro Ronaldo Luiz
Rezende Malard: “Eu tenho uma proposta de mocdo a ser apresentada aos
conselheiros e discutida com eles. Essa mog¢ao tem como objetivo fazer com que
as reunides de todas as camaras, da Camara Normativa e Recursal, do Plenario,
enfim, do COPAM, se realizem com o0 maior respeito aos conselheiros, a todos
gue estiverem presentes e participando. Eu sou de uma época antiga, meu amigo
Carlos Alberto é da mesma época, nés estamos desde a década de 70, desde ‘a
COPAM’, a Comissao de Politica Ambiental do Estado de Minas Gerais, que era
uma comissao e depois foi transformada no COPAM, no Conselho. E nés, ao
longo desses anos, em todos esses anos, vimos algumas ocorréncias durante as
reunibes que nao foram respeitosas, principalmente com os conselheiros, por
intervencdes seja algumas instituicdes ou de pessoas que pediram a palavra. E €
natural as pessoas se manifestarem, porque o COPAM — vocés que sao mais
jovens nédo sei se ja ouviram falar ou ja leram — é um Conselho que nos honra
muito, ndés mineiros, porque foi o primeiro Conselho a ser implantado no Brasil.
Ele serviu de modelo, inclusive, para criacao e implantacdo do Conselho Nacional
de Meio Ambiente. Entdo ele sempre se esmerou pela discussao, pelo
contraditério, pela transparéncia, pela democracia, pela forma democratica que
sempre foi colocada dentro do COPAM. Mas, infelizmente, em alguns momentos,
algumas pessoas fazem uso da palavra sem nenhum tipo de respeito e as vezes
até fora do assunto que esteja sendo discutido. Essa mocdao, vinda da Sociedade
Mineira de Engenheiros, foi gerada — e n0s estamos aqui para discutir com 0s
conselheiros — porgue na ultima reunido da Camara Técnica de Mineracéo houve
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um episodio com o conselheiro da Sociedade Mineira de Engenheiros, Sr. Carlos
Eduardo Orsini, de uma pessoa que fez uso da palavra e atacou moralmente,
atacou desrespeitosamente o conselheiro. Foi um episddio lamentavel, ndo foi o
primeiro e nem vai ser o Ultimo se ndo tomarmos algumas providéncias. Porque
nado cabe, e ndo podemos aceitar esse tipo de intervencdo de atague ndo s6 aos
conselheiros, mas também a todos os funcionarios da SEMAD. Entdo essa
mMo¢cao, eu tenho o texto, vou passar para VOCeés o texto, e tem uma carta também
da presidente da Sociedade Mineira de Engenheiros, a Sra. Virginia Campos, que
ja entregou essa carta, inclusive para nossa secretaria, a Marilia Melo; ela tem
conhecimento desse assunto e recebeu essa carta. E ndés temos uma mocgéao
escrita. E a mogéo, se aprovarmos, inclusive determinando o respeito com
referéncia aos assuntos tratados aos conselheiros, que seja essa mocgao
encaminhada a Camara Normativa e Recursal para que seja discutido nessa
Camara, que € a Camara que tem a competéncia para discutir e deliberar sobre
normas, para que o artigo 37 da Deliberacdo Normativa 177/2012 seja revisto e
seja colocado de uma forma que realmente vai impedir que essas pessoas tragam
tumulto e desrespeito as pessoas que estdo aqui trabalhando, voluntariamente,
representado a sociedade nos seus varios segmentos. Nao podemos permitir.”
Presidente Vanessa Coelho Naves: “Obrigada, conselheiro. O senhor pode,
entdo, por favor, encaminhar o texto da moc¢éao, pode ser até aqui no chat mesmo
da nossa reunido, e ao final entdo colocamos novamente em discusséo e em
votagcdo a mocgao apresentada.” Conselheiro Emmanuel Duarte Almada: “Vai ser
no final essa deliberacdo, mas eu acho que votar algo desse tipo é importante ter
mais informacgdes. Eu ja estou fazendo essa proposta de termos esse cuidado,
pois ndo sabemos quais as circunstancias, quem foi a pessoa, o que foi dito. E
nao sei se vamos ter tempo aqui de olhar com o cuidado devido para esse caso,
para deliberarmos. Eu acho importante que o conselheiro traga essa discussao,
mas estou chamando atencéo para o fato, como desconhecemos, a principio, 0s
detalhes do caso, a situacdo, o que foi dito, como foi dito. Eu me sinto
desconfortavel de dar algum posicionamento a priori. N&do sei como vai ser a
dindmica, mas a preocupacao de ndo termos informacdes suficientes, ja que néo
estavamos na reunido, para poder fazer esse tipo de encaminhamento.”
Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard: “A mocao nao se refere somente ao
episodio que aconteceu na Camara de Mineracdo, € uma forma de nos
garantirmos, continuando com toda a transparéncia, com toda a forma que nés
tratamos aqui no COPAM, mas uma forma de nao haver repeticdes dessa
natureza, que nao foi a primeira. Eu ndo sei quanto tempo vocé tem de COPAM,
mas eu, 0 Carlos Alberto e outros conselheiros temos muito tempo e ja vimos isso
muitas vezes. Entdo € uma forma de sO fazer uma revisdo do artigo 37 para
garantir respeito nas intervencgdes que existem no COPAM, seja qual for, de quem
for, até de nds conselheiros também, que nds sejamos e continuamos sendo
respeitosos, como acontece nesta nossa Camara. Eu vou passar para voceés, eu
tenho o texto e toda a justificativa. Eu acho que daria tempo de até o final da
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reunido vocés sentirem, porque o texto esta bem explicativo, bem didatico, para
a gente propor. N6s ndo vamos decidir, de nenhuma forma, mudanca no artigo,
nds estamos simplesmente encaminhando isso a Camara Normativa e Recursal,
para que eles discutam e deliberem sobre isso.” Presidente Vanessa Coelho
Naves: “Somente para esclarecimento, € uma proposta de alteracdo do
Regimento do COPAM, uma proposta genérica, hdo € especifica para o caso
ocorrido, mas a reunido em que aconteceu o fato esta disponivel no YouTube
também para os conselheiros que quiserem se inteirar a respeito. NOs vamos
voltar entdo a essa discussao e analisar a proposta de mocgao do conselheiro
Ronaldo Malard ao final da reunido.” Conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira:
“Para nao perder o tempo da proposta do Ronaldo, eu sou testemunha de que em
muitas oportunidades esse tipo de fato que ele narrou aconteceu na minha
presenca, de pessoas que, deixando o objeto da discussdo, o merito da
discusséo, atacam pessoas e entidades. Eu tenho noticia desse fato acontecido
la na reunido, nédo tenho detalhes e desde ja, Malard, estou de acordo com a sua
proposta. E estou achando até que esse tipo de acdo demorou muito para vir. Eu
estava na reuniao da CTIL, do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — foi a
ultima ou pendltima reunido antes da pandemia —, e la aconteceram coisas de
assustar, por determinado conselheiro, e tdo grave foi a questdo que até mesmo
a entidade que ele representava parece que deu um jeito de tira-lo da
representacéo. Entao, independentemente do fato em si, eu estou de acordo. Eu
s6 gueria realmente ver o teor. Se pudesse, presidente, ja que ndés estamos
discutindo a matéria, se tivesse uma forma de coloca-la ai para a gente, ja
matavamos esse assunto.” Yuri Rafael de Oliveira Trovao/SEMAD: “Eu sou
presidente da CMI, eu estava presidindo a reunido quando esse fato aconteceu.
O conselheiro Malard esta falando do artigo 37, s6 que ela ndo usou do artigo 37
para a fala, ela utilizou do outro artigo, que é o 26, que & ‘Comunicado dos
Conselheiros e Assuntos Gerais’, que tem a possibilidade tanto dos conselheiros
como dos nao conselheiros de se manifestarem. Nesse item, ndo é necessario
especificar o ponto em que a pessoa ird se manifestar. Se fosse o artigo 37, tudo
bem, com um ponto especifico, a pessoa fala sobre aquele ponto da pauta.
Quando ela utiliza da prerrogativa do artigo 27, 81°, € o momento em que 0O
interessado que n&o conselheiro tem de se manifestar em relagcdo a qualquer
ponto. Entdo ndo cinge-se a um ponto especifico que esta sendo discutido. Essa
€ a dificuldade, e eu até explanei isso para as pessoas. Eu acho que nenhum
presidente tem o dom da onisciéncia para saber o que a pessoa vai manifestar
em relacdo ao item 3, que pode ser de comunicados dos conselheiros e assuntos
gerais e, inclusive, de ndo conselheiros. E ndo € necessario especificar o ponto.
Quando vocé se inscreve, por exemplo, para o ponto 7.1, vocé vai saber que a
pessoa vai informar sobre aquele processo. Quando ela se inscreve em ‘Assuntos
Gerais’, 0 nome mesmo ja informa: comunicados de assuntos gerais. Entéo ela
pode se manifestar de qualquer ponto, fazendo uma critica, fazendo uma
sugestao, fazendo uma denudncia. Entdo é para isso que o item 3 serve. Por 0bvio,
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isso ndo d& o direito a ninguém... E ai eu ndo vou entrar no mérito, a pessoa que
se manifestou agrediu as pessoas de idade, de certa forma acabou agredindo as
pessoas de maior idade, as pessoas que séo carecas, foi de forma muito
grosseira. E isso gerou um repudio de todo o Conselho. Quem quiser é s6 pegar
a ultima reunido, logo no inicio, nos ‘Comunicados dos Conselheiros e Assuntos
Gerais’, para vocés terem ideia da fala da Sra. Jeanine; salvo engano, € o nome
dela. Mas eu sO quero esclarecer para 0s senhores sobre o ponto: especificar o
artigo 37, ele esta especificando sobre ponto especifico da pauta. Ela nao utilizou
do artigo 37, ela utilizou do artigo 27, que foi ‘Comunicados dos Conselheiros e
Assuntos Gerais’. S6 para esclarecer isso, presidente.” Conselheiro Ronaldo Luiz
Rezende Malard: “Yuri, vocé tem raz&o, ndo é so o 37, mas o 37 também. NOs
estamos pedindo uma mocdo ndo somente pelo fato ocorrido na Camara de
Mineracao, porgue séo coisas que acontecem no COPAM ao longo dos anos da
existéncia do Conselho. Essa néo foi a primeira vez, ja aconteceu outras vezes.
Eu vou acrescentar na minha proposta o artigo 27, porque acho que cabe a
Camara Normativa e Recursal discutir e rever como essas pessoas possam se
manifestar. Assunto gerais, sim, assuntos gerais, mas o0 assunto geral tem que
ser dentro de uma forma respeitosa e tem que ser transmitido de forma que néo
seja de cunho pessoal.” Yuri Rafael de Oliveira Trovao/SEMAD: “Sim, sem duvida,
conselheiro. Inclusive, ndo acontece somente com os conselheiros. Inclusive,
esses ataques vao mais a servidores do que aos proprios conselheiros. Nao resta
duvida sobre a pertinéncia disso.” Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard:
“‘Perfeito. Eu acho que, inclusive, é para assegurar também a todos o0s
funcionarios da SEMAD. Eu ja tinha dito isso antes. Eu acho que é um momento,
nao € voceé restringir ou proibir a fala de quem quer que seja, mas desde que seja
um assunto que esteja dentro das questdes ambientais. Nao ataque pessoal, iSso
€ inadmissivel, nés ndo podemos aceitar. Eu vou passar iSso para VOCES; VOCES
facam a leitura, a analise, e, como a presidente disse, no final, discutimos e vemos
gual o encaminhamento, se vocés acharem que tem que encaminhar.” Yuri Rafael
de Oliveira Trovao/SEMAD: “S6 esclarecendo, a competéncia para alterar o
Regimento é do Plenario, entdo a mocgao teria que ser dirigida ao Plenario.”
Presidente Vanessa Coelho Naves: “O conselheiro Ronaldo gostaria de
apresentar agora a mocao? Nao tem nenhuma especificidade aqui no Regimento
sobre 0o momento da apresentacéo da mocao. Como sugeriu o conselheiro Carlos
Alberto, ja poderiamos encerrar esse assunto neste momento. Mas, se o senhor
preferir, mantemos ao final da reunido.” Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende
Malard: “Porque eu vou fazer uma corre¢ao, um ajuste do artigo e para o Plenario.
Ai encaminho para vocés.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Perfeito.
Retomamos entdo o assunto ao final da reunido.” Conselheiro Carlos Alberto
Santos Oliveira: “Uma sugestao: eu acho que néo precisa especificar que artigo
gue vai ser modificado, se 37 ou 27, mas 0 meérito da questdo apenas. Que a
participacdo de conselheiros ou pessoas que nao sejam conselheiras tem que ser
respeitosa. Para vocé ter uma ideia, houve uma tratativa entre liderancas da
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Faemg e da Fiemg e do pessoal da mineracdo por causa de ataques que a
secretaria Marilia tinha sofrido, ndo em reunifes sisteméaticas do Sistema, mas
em reunides fora do Sistema. Entdo eu acho que nao precisa especificar qual
artigo vai ser modificado.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Conselheiro,
vamos manter ao final da reunido. Retomamos, entdo, como ultimo item da
reunido. Conselheiro Ronaldo Malard, nossa secretaria executiva esta aqui a
disposicéo para receber o texto, preparamos e mostramos o texto para todos os
conselheiros ao final da reunido.” Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard:
“Senhora presidente, ja esta encaminhado. Olha para mim com a Secretaria se
chegou e pode passar para os conselheiros. S6 com esses dois detalhes: do
artigo 27 e do Plenério. Sdo as modificacdes. Mas eu néo tive tempo para fazer
essas modificacOes.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Ok. N6s retomamos
entdo o assunto ao final da reunido.” Marcos Fonseca/morador de Sabara: “Eu
gueria me manifestar quanto a ampliagao do aterro, porque moro aqui perto e sei
gue o local €& improprio para esse empreendimento. Esse aterro sanitario foi
construido em cima de pantanos e nascentes que brotam na area e que séo
literalmente detonadas.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “O senhor esta se
manifestando sobre algum processo especifico da pauta? So6 para esclarecer.”
Marcos Fonseca/morador de Sabard: “Aterro sanitario de Sabara.” Presidente
Vanessa Coelho Naves: “Senhor Marcos, entdo ndo é nenhum processo desta
Camara Técnica. O senhor esta fazendo uma denuncia a respeito do aterro
sanitario de Sabara? E isso?” Marcos Fonseca/morador de Sabaré: “E. Estou me
manifestando como morador da regido. O aterro sanitario foi instalado em um local
improéprio, estd numa area aeroportuaria, a 8.500 m do aeroporto da Pampulha, e
ja comeca o procedimento de pouso, de aterrissagem, com risco de uma colisao
com uma ave, iminente. O aterro sanitario foi construido em cima de pantanos e
nascentes de agua, as quais estado sendo literalmente detonadas. S&o grandes
nascentes. Infiltra para o subsolo, atinge as nascentes e escorre junto. Aqui esta
uma foto do chorume indo para o rio junto com as nascentes. Além disso, tem
uma pedreira ao lado que realiza constantes explosées que abalam a area de
aterro, ou seja, abalam o lixo acumulado. A empresa nao tem convénio firmado
com 0 municipio como, por exemplo, para receber so6 lixo autorizado, ela esta
recebendo lixo hospitalar. Os caminhdes que vao levar o lixo para o aterro nao
sdo devidamente fechados; sdo abertos. E h4 uma matanca de urubus, porque
aqueles bandos que vao em direcéo ao aterro séo rechacados com artilharia de
foguetes. Com isso, muitos sdo mortos, o que € um absurdo. Burlaram muitos
itens da legislacdo ambiental. Essa ampliacdo do aterro vai atingir uma area de
uma fonte muito famosa em Sabara que é a fonte de agua Santa Elizabeth, além
de impactos os moradores do bairro Sobradinho. Entdo ndés somos contra o
empreendimento, por ser nocivo ao meio ambiente e a sociedade.” Presidente
Vanessa Coelho Naves: “Muito obrigado, senhor Marcos. N6és vamos encaminhar
a denuncia que o senhor fez aqui nesta Camara Técnica para o setor competente
da SEMAD. E também tem outros meios de se fazer a denuncia. O senhor
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também pode encaminhar a dendncia por e-mail, com imagens que o senhor tiver.
Mas eu agradeco a participacao do senhor.” Marcos Fonseca/morador de Sabaré:
‘Eu vou enviar toda a documentacdo.” Presidente Vanessa Coelho Naves:
“Obrigada.” 4) EXAME DA ATA DA 532 REUNIAO. Aprovada por unanimidade a
ata da 532 reunido da Camara de Atividades Agrossilvipastoris, realizada em 24
de junho de 2021. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBio, Mapa,
Faemg, Amif, Ang4, Relictos e SME. Abstencdo: Uemg. Justificativa de
abstencdo. Conselheiro Emmanuel Duarte Almada: “Eu me abstenho. Estava
ausente na reunido.” 5) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE
LICENCA DE OPERACAO CORRETIVA. 5.1) AG Agro Agricultura,
Suinocultura e Pecuéria Ltda. Fazenda Primavera. Suinocultura; criacdo de
bovinos, bubalinos, equinos, muares, ovinos e caprinos, em regime
extensivo; abate de animais de médio porte, suinos, ovinos, caprinos etc.;
culturas anuais, semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos
agrossilvipastoris, exceto horticultura; formulacdo de racdes balanceadas e
de alimentos preparados para animais. Igaratinga/MG. PA
21808/2017/001/2019. Classe 4 (conforme Lei n°®21.972/2016, artigo 14, inciso
lll, alinea b). Apresentacdo: Supram Jequitinhonha. Licenca concedida por
unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede,
Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif, Anga, Relictos, SME e Uemg.
Retificacdes no Parecer Unico solicitadas pela Supram: — Na capa do parecer, na
atividade “G-02-07-0 - Criacao de bovinos, bubalinos, equinos, muares, ovinos e
caprinos, em regime extensivo (250 hectares)”, alterar para “49,35 hectares”; na
atividade “G-01-03-1 - Culturas anuais, semiperenes e perenes, silvicultura e
cultivos agrossilvipastoris, exceto horticultura (74 hectares)”, alterar para “80
hectares”; — Nas paginas 1, 4 e 16, onde consta area de “250 hectares”, alterar
para “49,35 hectares”. Sugestdo da Fundacdo Relictos. Registrada sugestao do
conselheiro Jacinto Moreira Lana para que conste na capa do parecer a classe de
cada atividade e n&do apenas a classe geral de enquadramento do
empreendimento. A Presidéncia orientou que a sugestao seja encaminhada para
avaliacdo da Superintendéncia de Apoio aos Regionais, considerando a
necessidade de padronizacdo dos pareceres. 5.2) Sucocitrico Cutrale Ltda.
Fazenda Santa Rita. Culturas anuais, semiperenes e perenes, silvicultura e
cultivos agrossilvipastoris, exceto horticultura. Frutal/MG. PA
01202/2004/001/2017. Classe 4 (conforme Lei n®21.972/2016, artigo 14, inciso
lll, alinea b). Apresentacdo: Supram Triangulo Mineiro. Licenga concedida por
unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede,
Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif, Anga, Relictos, SME e Uemg. A
Camara rejeitou, por maioria, proposta da Uemg de inclusdo de novos locais de
amostragem do item 6, Monitoramento da Qualidade das Aguas Superficiais, com
a seguinte redacdo: “Local de amostragem - A montante e & jusante do
empreendimento, no corrego da Bocaina, ribeirdo S&o Bento, corrego da Rocinha,
coérrego do Aleixo, corrego Améciga e corrego Mata Pau.” Votos favoraveis a
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manutencio da redacio do Parecer Unico: Segov, Sede, Seapa, Mapa, Faemg,
Amif, Angda, Relictos e SME. Votos contrarios a manutencdo da redacdo do
Parecer_Unico: Emater, CRBio e Uemg. Justificativas de votos contrarios a
manutencio da redacdo do Parecer Unico. Conselheiro Marcio Stoduto de Mello:
“Eu voto contrario porque tem que monitorar todos os cérregos que passam pela
propriedade.” Conselheiro Roberto Maychel Soares da Silveira: “Voto contrario,
seguindo a observacao feita pelo Marcio do monitoramento de todos 0s corregos
que serao afetados.” Conselheiro Emmanuel Duarte Almada: “Eu voto contrario e
reitero a justificativa. Eu acho que votar por este parecer estamos indo contra
qualquer principio ecolégico e as deliberacbes anteriores.” 5.3) Espélio de
Antbénio Paulo Abate. Fazenda Bom Sucesso e Pontal Il. Matriculas 2.290,
2.333, 5.602, 9.498, 9.505, 9.506, 9.507. Criacdo de bovinos, bubalinos,
equinos, muares, ovinos e caprinos, em regime extensivo. Carneirinho/MG.
PA 17586/2011/001/2019. Classe 4 (conforme Lei n°® 21.972/2016, artigo 14,
inciso Ill, alinea b). Apresentacdo: Supram Triangulo Mineiro. Licenca
concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis:
Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif, Ang4, Relictos, SME e
Uemg. 5.4) Aurea Rodrigues de Oliveira Tannous e Outros. Fazenda Santa
Cecilia e outras. Matriculas 20.783, 20.749, 20.774, 20.661, 20.665, 20.678,
20.651, 20.660, 20.773, 20.677, 20.658, 20.666, 20.676, 20.679, 20.659, 20.742,
20.667, 20.649, 20.663, 5.692, 20.664, 20.662, 20.657, 20.650, 20.776, 20.655,
20.779, 20.654, 20.777, 7.049, 7.050, 20.739, 20.670, 20.672, 20.673, 20.675,
20.669, 20.668, 20.674, 20.671, 20.775, 2.354, 7.274, 7.300. Culturas anuais,
semiperenes e perenes, silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto
horticultura. Conceicdo das Alagoas/MG. PA 33660/2017/001/2019. Classe 4
(conforme Lei n°® 21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea b). Apresentacgéo:
Supram Tridangulo Mineiro. Licenca concedida por unanimidade nos termos do
Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBio, Mapa,
Faemg, Amif, Ang4, Relictos, SME e Uemg. 6) PROCESSOS
ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE RENOVACAO DE LICENCA DE
OPERACAO. 6.1) Arapé Agroindustria Ltda. Suinocultura. Bambui/MG. PA
04897/2010/003/2015. Classe 4 (conforme Lei n°®21.972/2016, artigo 14, inciso
lll, alinea b). Apresentacdo: Supram Sul de Minas. Licenca renovada por
unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede,
Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif, Anga, Relictos, SME e Uemg. 6.2)
Wander Bernardes Caixeta. Suinocultura. Patos de Minas/MG. PA/SLA
1174/2020. Classe 4 (conforme Lei n® 21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea
b). Apresentac&o: Supram Norte de Minas. Licenca renovada por unanimidade
nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater,
CRBio, Mapa, Faemg, Amif, Anga, Relictos, SME e Uemg. 7) PROCESSO
ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE ADENDO A LICENCA DE OPERACAO
CORRETIVA. 7.1) Espélio de Geraldo Leonardo Guilherme Michels e Outros.
Fazenda Logradouro, Sdo Joseé, Sado Cristovao, Nossa Senhora Aparecida,
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Sao Bento, Santa Rita, Sdo Joao, Sdo Pedro, Santa Luzia, Santo Antonio,
Sé&o Jorge, Santa Maria, Almas, S&o Luiz, Nossa Senhora da Abadia e Vereda
da Ponte. Culturas anuais excluindo a olericultura. Bonfinépolis de Minas e
Riachinho/MG. PA 02416/2014/001/2015. Classe 5. Apresentacao: Supram
Noroeste. Adendo aprovado por unanimidade nos termos do Parecer Unico.
Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif,
Anga, Relictos e SME. Auséncia: Uemg. 8) PROCESSO ADMINISTRATIVO
PARA EXAME DE ALTERACAO DE CONDICIONANTE DA LICENCA DE
OPERACAO CORRETIVA. 8.1) Geraldo Magela da Silva. Avicultura;
suinocultura, criagcao de bovinos, bubalinos, equinos, muares, ovinos e
caprinos, em regime extensivo; culturas anuais, semiperenes e perenes,
silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto horticultura. Sdo Sebastiao
do Oeste/MG. PA 21437/2011/004/2019. Condicionante n° 3. Classe 4
(conforme Lei n°® 21.972/2016, artigo 14, inciso lll, alinea b). Apresentacgéao:
Supram Sul de Minas. Aprovado por unanimidade o Parecer Unico, com
alteracdo do prazo previsto na condicionante n° 4 de “durante a vigéncia da
Licenca de Operagao” para “durante cinco anos”, com a concordancia da Supram.
Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBio, Mapa, Faemg, Amif,
Anga, Relictos, SME e Uemg. A Camara rejeitou por unanimidade proposta do
empreendedor de alteracdo da periodicidade prevista na condicionante n° 4 de
“semestral” para “anual”. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seapa, Emater, CRBIo,
Mapa, Faemg, Amif, Anga, Relictos, SME e Uemg. 9) ENCERRAMENTO. Mocéo
aprovada pela Camara. A Camara de Atividades Agrossilvipastoris aprovou, por
maioria, mogao nos seguintes termos: “Os conselheiros da Camara de Atividades
Agrossilvipastoris (CAP) do Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM),
em sua 542 reunido, ordinaria, realizada em 29 de julho de 2021, as 9h, no
municipio de Belo Horizonte, com fulcro no artigo 19 do Decreto 46.953, de 23 de
fevereiro de 2016, e artigo 5°, inciso 1V da Deliberacdo Normativa COPAM n° 177,
de 22 de agosto de 2012, aprovam mog¢ao com o seguinte teor: considerando que
0 artigo 7°, inciso | do Decreto 46.953, de 23 de fevereiro de 2016, que dispbe
sobre a organizacdo do Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM), de
gue trata a Lei 21.972, de 21 de janeiro de 2016, estabelece o Plenario como
unidade colegiada competente para aprovar o Regimento Interno do COPAM,;
considerando que a Deliberagcao Normativa COPAM n° 177, de 22 de agosto de
2012, que estabelece o Regimento Interno do Conselho Estadual de Politica
Ambiental (COPAM), especificamente em seu artigo 37, que estabelece que
‘gualquer interessado na matéria em discusséo podera fazer uso da palavra pelo
prazo maximo de 5 (cinco) minutos, desde que inscrito em livro proprio até o inicio
das reunides das estruturas colegiadas, com a indicacédo clara e precisa do item
sobre o qual deseja manifestar-se’ e, em seu §1°, ‘antes de passar a palavra para
0 interesse, o0 presidente deverd adverti-lo do tempo disponivel para sua
manifestacdo: 82° - Ultrapassado o prazo fixado no caput deste artigo, o
presidente podera conceder autoriza¢do de 1 (um) minuto para fins de conclusao
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da manifestacdo. 83° - Nos casos em que, ultrapassado o prazo de 6 (seis)
minutos, ndo for possivel a conclusdo da manifestacéo e tratando-se de assunto
de grande complexidade, poderda, a critério da estrutura colegiada, por meio de
votacao, ser concedido novo prazo para conclusdo da manifestacdo, que nao
excedera 5 (cinco) minutos. 84° - Iniciado o processo de votacdo, ndo sera
permitido o uso da palavra por qualquer pessoa presente, inclusive o0s
conselheiros. A Comissao Estadual de Meio Ambiente, que foi modificada para
Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM), instituido em 1977, 6rgéo
colegiado que serviu de modelo para varios Estados e, inclusive, para criacéo e
implantacdo do Conselho Nacional de Meio Ambiente (Conama), atua desde
entdo democraticamente, tendo como conselheiros representantes dos varios
segmentos da sociedade, que atuam de forma voluntaria, tém prestado
excelentes trabalhos visando a preservacdo do meio ambiente e ao
desenvolvimento socioecondmico de nosso Estado. E importante enfatizar ao
longo de sua existéncia suas reunides sempre com acesso de todos os
interessados e com votacdo aberta e transparente de seus membros.
Infelizmente, durante suas atividades, poOde-se presenciar alguns fatos
provocados por pessoas que fizeram o uso da palavra durante as reuniées com
objetivo de desrespeitar conselheiros e a prépria instituicdo. Durante a discussao
realizada na 762 reunido, ordinaria, da CMI, realizada no dia 25 de junho de 2021,
as 9h, referente ao item 5.1 da pauta, do processo de requerimento da Licenca
Prévia da Mineracdo Geral do Brasil S/A, constata-se ter um dos inscritos para
assuntos gerais e para o item 5.1 se manifestado de forma agressiva,
desrespeitosa e personalizada ao referido conselheiro, sem nenhum nexo ou
contribuicdo a melhoria do processo em discussdo. Salienta-se que tal postura
rompe com a imparcialidade e principios de livre convencimento ao se pretender,
por meio do constrangimento, impedir manifestacdo técnica devidamente
fundamentada. As manifestacdes divergentes, importantes e necessarias, devem
ser sempre apresentadas com decoro e respeito ao contraditério, com o objetivo
de se fazerem uteis na busca pela melhoria objetiva do bem-estar da coletividade.
Porém, ndo foi 0 que aconteceu, como mostra a gravacao da citada reunido. As
Camaras Teécnicas do COPAM representam espaco de trabalho, onde os
conselheiros sédo considerados agentes publicos, atuando em prol da sociedade
de forma voluntaria, merecendo todo o respeito e decoro nessa funcdo. Dessa
forma, com base nos principios da eficiéncia norteadores da administracéo
publica, entre eles os da moralidade, da ampla defesa e do contraditorio, somos
do entendimento de que o 6rgdo ambiental do Estado de Minas Gerais adote
providéncias administrativas para dissuadir eventuais posicionamentos como
esse, de clara limitacdo a liberdade de posicionamento de conselheiros. Para
tanto, sugere-se, em especial, a adequacdo da Deliberacdo Normativa n°
177/2012, sobretudo do disposto no artigo 37, com a valorizacdo das opinides de
gualquer interessado na matéria em discussdo, porém com regramento que
estabeleca a necessidade de objetividade restringindo ao assunto ora discutido e
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de decoro em respeito a todas as manifestacdes, com consequéncias objetivas e
devidamente estipuladas para aqueles que infringirem, sendo dado prévio
conhecimento a todos os participantes de tdo relevante férum. Vetando qualquer
manifestacdo de quem quer que seja de cunho pessoal, para que fatos como o
ocorrido ndo se repitam. Dessa forma, sugerimos que esta mogao seja
encaminhada ao Plenario do COPAM para deliberagdo sobre o assunto.”
Manifestacbes que embasaram a votacdo da mocao e justificativas de votos
contrarios e de abstencdes. Conselheiro Emmanuel Duarte Almada: “Eu reitero a
minha preocupacgcao e comungo com o Malard dessa preocupacédo de garantir
processo democréatico, respeito, decoro no decorrer das reunides desta Camara
e de outras. Eu estou a nao tanto tempo no COPAM. Estou aqui na CAP e no
Plenéario, como suplente da instituicdo da qual faco parte, mais anteriormente
também ja tinha participado, acompanhando como pesquisador, reunides da
Camara de Mineracgao ja ha alguns anos, também participo do Codema daqui de
Ibirité, onde reside e trabalho. Entéo eu tenho participado de varias instancias de
orgaos colegiados do campo ambiental. E ai eu acho muito importante a questéo
central que a mocao traz, mas ja declaro que vou me abster. Porque primeiro néo
tivemos acesso. Esta disponivel, vou assistir, assim que possivel, essa reunido.
Légico que a mocdo ndo se refere a esse caso em tela especificamente s,
embora tenha sido, em ultima analise, provocada, disparada por esse ocorrido
nessa reuniao, como relatado na justificativa da mocao pelo proprio conselheiro
nesta reunido. Mas eu acho que alguns pontos precisam ser observados com
muito cuidado. Eu estou falando também enquanto pesquisador do campo
ambiental e dos conflitos ambientais. Especialmente no caso da mineragao, nés
vivemos historicamente e nos ultimos anos aqui em Minas Gerais — ndo so6 aqui,
mas aqui de forma muito intensa — situagdes de conflitos e de viola¢des de direitos
e violéncias institucionais e institucionalizadas, que vao certamente ter como
decorréncia, como consequéncia, um acirramento nesses espacgos colegiados.
Com isso eu nao quero justificar nenhum tipo de acéo, seja de qualquer parte, de
agressao, de violacao de direitos, da honra das pessoas, enfim, nada desse tipo.
Mas ao mesmo tempo — eu néo estou falando desse caso em tela, mais uma vez,
porque eu ainda n&o assisti a reunido nem a esse trecho; néo tive possibilidade —
h& um risco, se ndo tomar muito cuidado, de cerceatr, inclusive, a livre expressao.
Por exemplo, quando se faz referéncia a questdes de cunho pessoal dos agentes
publicos, no sentido de garantir o direito a hdo agressao, ao respeito, eu entendo
gue num conselho, num 6rgéo colegiado, &, sim, possivel e pode ser necessario
gue essas manifestacOes de outros conselheiros ou de pessoas externas fagam
referéncia a atuacéo especifica de um conselheiro, ou seja, de uma pessoa, mas
nao em nivel, obviamente, de particularidades, como por exemplo referéncia a
guestbes geracionais, algo do tipo. Mas o comportamento, a atuacdo de um
determinado conselheiro pode, sim, e deve ser possivel de ser objeto de
guestionamento, de criticas, e criticas, inclusive, a instituicdo. As instituicdes
também precisam ser — eu estou falando de uma universidade do Estado, ela
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também inclusive — passiveis de criticas. Estou dizendo, inclusive, baseado em
varias reunifes de que tenho participado. Eu ja ponderei isso em reunifes do
Plenario, inclusive, nas ultimas de que participei, que em alguns momentos ha
uma certa confusdo de uma critica contundente a conducdo das politicas
ambientais, por exemplo, do Estado, e isso é tornado ou entendido ou tomado
como uma agressao. Mais uma vez, nao estou dizendo que € o caso em tela. Eu
suponho que nao, pelo lado do conselheiro e da justificativa da mogéao, mas estou
dizendo que o alcance ou repercussbes dessa mocdo e possiveis
desdobramentos de mudanca no regulamento que possam ser feitas pelo Plenario
Ou outra instancia ndo se restringem a esse caso que motivou essa moc¢ao. E
também outro elemento, quando se fala de objetividade, ndo existe, ndo é
possivel. A pesquisa cientifica ndo € livre de subjetividade nem de parcialidade e
muito menos em o6rgaos colegiados em que ha representacdo de interesses
econdmicos, de grupos e segmentos da sociedade. Entédo todas as manifestacdes
vao ser eivadas também de parcialidade. Ndo no sentido de uma renuncia a
aspectos técnicos. Por exemplo, quando eu coloquei mais cedo hoje aqui umas
ponderacdes técnicas, logico, de forma muito limitada, curta, sobre a incluséo ou
nao de alguns corregos no automonitoramento, eu estou fazendo referéncia a
aspectos técnicos, mas a decisdo ndo se assenta apenas nisso, € uma decisao
gue esta relacionada, logicamente, a interesses, a visées de mundo, a forma de
entendimento dos processos do pensamento ambiental de forma especifica.
Entdo essa objetividade também, dependendo de como for interpretada, pode ser
perigosa, porque ela limita o debate. E o debate n&do é e ndo vai ser estritamente
técnico, embora ndo possamos, de forma alguma, abrir mdo desses aspectos. A
partir de certos limites, até a interpretacdo dessa objetividade técnica vai se dar a
partir do lugar do que os sujeitos estdo dizendo. E ai, especificamente, no caso
da Camara Técnica de Mineracdo, no0s vivemos uma situacdo de sofrimento
coletivo muito intensa. Eu estou aqui imaginando varias audiéncias de que tenho
participado nos ultimos anos, essas reunides. E ndo podemos, e ndo acho que
seja 0 objetivo dessa mocgao — estou dizendo que pode ser efeito colateral n&o
previsto —, tentar eliminar as emoc¢des nesses processos. Porque 0S processos
de licenciamento, especialmente de mineracdo, S4o processos que tém causado
grande sofrimento em varias comunidades, em varias regides. Entdo ndo é
possivel esperarmos, necessariamente, um comportamento tdo sereno das
pessoas frente a processos que sao marcados por violéncias institucionais,
institucionalizadas. Mais uma vez, quando eu digo isso, a garantia desse espago
também nessa manifestacdo das emocdes e desses afetos envolvidos nesses
processos de licenciamento ndo implica numa abertura para ser conivente com
respeito e com agressdes. Nao € isso. Ponderando que é importante vermos se
a extensdo nessa nossa justa e necessaria postura de cuidado na conducéo das
reunides néo vai também levar ao cerceamento da livre expressdo. E mais uma
vez esses termos da ‘objetividade’ e ‘cunho pessoal’ tém que ser usados com
muito cuidado. Entdo eu acho que o uso deles pode levar a uma limitacdo da
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dimensdo democratica desses 0Orgaos colegiados, que ja tém uma série de
limitagcBes. Embora foram criados no final da década de 80, com o modelo aleméo,
principalmente, sabemos que precisariamos avancar muito mais ha
representatividade desses conselhos. NOs precisamos avancar. Tem muitos
avancos das Ultimas décadas, mas ha uma série de questionamentos
extremamente validos e pertinentes sobre a estrutura dos conselhos — estaduais,
municipais e Conselho Nacional de Meio Ambiente. Entao eu queria fazer essas
ponderacdes e ja declarar meu voto pela abstencdo. Isso ndo significa uma
desconsideracéo da importancia do debate de fundo proposto pela mogéao, mas é
uma limitacdo mesmo de avaliagdo do caso que provocou e também associado a
essas ponderacdes que eu apontei.” Conselheiro Marcio Stoduto de Mello: “Eu
acredito que a legislacdo brasileira ja preveja todo esse contexto de ofensas,
desrespeito. Eu acredito que essa moc¢ao nao vai ter eficacia, porque nao adianta
mudar o Regimento se vocé néo esta obedecendo a lei brasileira. Entdo a minha
opinido, eu sou contrario a essa mog¢ao. Ja vou adiantar tambéem.” Conselheiro
Fernando Antonio de Souza Costa: “Eu também acredito que existem recursos
juridicos para serem acionados pelas pessoas e as instituicbes que estiveram
envolvidas no episddio na Camara de Mineracdo para solicitar as devidas
puni¢cdes dos envolvidos. Eu acho que é inaceitavel qualquer acdo contra as
instituicdes e contra os servi¢os de fiscalizacdo. Mas considerando também a fala
do Yuri de que se tratava, no inicio — eu ndo escutei, ndo vi 0 que aconteceu —,
de assuntos gerais, dentro dessa Otica também, eu vou me abster. Eu ndo me
sinto a vontade para poder fazer um julgamento desse momento, de aprovar uma
mocao desse nivel.” Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard: “Eu estou
ouvindo atentamente os meus colegas e quero dizer o seguinte, que essa mogao
nao se refere somente ao acontecido na Camara de Mineracdo. Eu vou citar
alguns exemplos. Eu tenho muito mais tempo do que todos ai, a nao ser o Carlos
Alberto, de vivéncia e convivéncia com o COPAM. Eu participo diretamente ou
indiretamente com o COPAM de todos os lados do balcdo. Eu fui o dltimo
superintendente de Meio Ambiente do Estado de Minas Gerais na década de 80,
gue era uma superintendéncia que foi extinta quando nos criamos e implantamos
a FEAM. Fui diretor da FEAM. Entéo eu estive do lado do balcdo onde o pessoal
das Suprams hoje, a Vanessa e todo mundo estdo. Entdo eu estive ligado ao
COPAM como 6rgdo ambiental. Depois também eu estive bastante tempo no
COPAM representando a Ponto Terra. Eu sou um dos fundadores, fui presidente
e sou diretor da Ponto Terra. Todos que trabalham com meio ambiente sabem da
atuacdo da Ponto Terra, ndo s6 no COPAM, mas em outros aspectos, inclusive
sempre fazendo servigos propositivos. E agora eu represento a Sociedade Mineira
de Engenheiros, que € a entidade que representa os engenheiros, arquitetos,
geografos e outras profissbes; engenheiro agrbnomo, engenheiro florestal. E
represento a SME no COPAM. Eu assisti por varias, mas varias vezes,
acontecidos de desrespeito e de ma educacdo com referéncia aos conselheiros e
aos funcionarios do 6rgdo ambiental de Minas Gerais. Muitas vezes, muitas
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vezes. N6s sabemos que existe a lei federal, n6s temos leis que dispdem sobre
essa matéria de desrespeito, todos nés cidaddos conhecemos tudo isso. Mas nds
estamos tratando do COPAM, do Conselho Estadual de Politica Ambiental, onde
existe um Regimento. E para qualguer momento eu acho que ndos devemos
aprimorar o Regimento do COPAM ou contribuir para isso. Por exemplo, eu
mesmo ja fui vitima de uma atuacdo de uma pessoa, durante o licenciamento
ambiental da usina hidrelétrica de Irapé, Ia no inicio dos anos 2000 — ndo sei se 0
Carlos Alberto estava na reunido. Eu fui também vitima. E outros conselheiros
tiveram esse mesmo problema. Eu acho que é um momento. Eu acho que uma
moc&ao nao vai afetar ninguém, so vai afetar quem for desrespeitoso ou quem for
mal educado com referéncia a qualquer discussao. As discussdes tém que haver,
divergéncias tém que haver. Para isso tem o Conselho, para isso os varios
segmentos da sociedade estdo representados dentro do COPAM. E claro que
todos os representantes — e eu me incluo —, cada um de nos defendemos a sua
entidade, 0s seus propoésitos, 0s seus interesses. Isso € normal, em qualquer
processo legislativo, processo deliberativo, existe isso. Por isso mesmo que o
COPAM sempre foi muito importante desde a década de 70 e foi piloto para o
Brasil inteiro, modelo, porque ali, quando se delibera, quem esta deliberando € a
sociedade como um todo. Entdo eu nao vejo qualquer problema de uma mocé&o
dessa, que o proprio Plenario pode rejeitar também. Eles vao deliberar, pode
haver uma rejeicdo, ‘ndo existe isso’. Eu acho que o Regimento é muito
importante, mas eu fico indignado de que aconteca isso, e vai acontecer
novamente se nés nao tomarmos nenhuma providéncia, porqgue conhecemos as
pessoas. Eu conheco todo mundo na area ambiental, porque tem 41 anos que
trabalho na area ambiental. E conhecemos as pessoas. NOs tivemos Vvarios
problemas de divulgacao de empresas durante a Semana do Meio Ambiente, uma
coisa que fere também o respeito, a dignidade e moral de todas as pessoas. E
todo mundo tem direito a isso. Entdo a proposta (a proposta ndo € minha, é da
Sociedade Mineira de Engenheiros) de solicitar essa discussao aqui € justamente
para que possamos ter um aprimoramento nas discussbes e no Regimento do
COPAM. Somente isso.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Eu queria so fazer
uma sugestao, se o conselheiro concordar. Em funcédo das competéncias aqui, eu
gueria sugerir que entdo direcionadssemos a mocao ao presidente do COPAM, e
ai o presidente do COPAM define a instancia adequada, na qual esse assunto
sera amplamente discutido e decidido pelos conselheiros do COPAM. O que o
senhor acha dessa sugestao?” Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard:
“Perfeito. Muito bom.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “N6s vamos direcionar
entdo a mocgao ao presidente. Na verdade, ndo ha necessidade de fazer nenhuma
alteracdo no texto. N6és vamos encaminhar a mocao ao presidente do COPAM.
Os considerandos sO estao falando da competéncia do Plenéario em relacdo a
alteracdo do Regimento. Embaixo: ‘Desta forma, sugerimos que esta mocao seja
encaminhada ao presidente do COPAM para os devidos encaminhamentos.”
Conselheiro Ronaldo Luiz Rezende Malard: “Perfeito. Para mim, esta bom.”
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Presidente Vanessa Coelho Naves: “Eu coloco em votacdo entdo a mocao
apresentada pela SME, por meio do conselheiro Ronaldo Malard.” Votos
favoraveis: Sede, Faemg, Amif, Relictos e SME. Voto contrario: Emater.
Abstencdes: Segov, Seapa, CRBio, Mapa, Anga e Uemg. Justificativas de votos
contrarios e de abstencfes. Conselheira Carolina Lobello Lorensini: “Eu vou me
abster porque néo assisti ao video. Mas quero deixar claro que repudio qualquer
forma de violéncia e desrespeito.” Conselheiro Marcio Stoduto de Mello: “Emater
€ contraria.” Conselheiro Roberto Maychel Soares da Silveira: “Eu me abstenho
também pelo mesmo motivo dos outros conselheiros, de ndo ter presenciado a
situacdo. Mas me coloco também contrario a qualquer tipo de agressao a qualquer
um dos conselheiros presentes.” Conselheiro Fernando Anténio de Souza Costa:
“‘Eu também vou me abster, pelo que ja falei anteriormente.” Conselheiro Ivan
Assuncao Pimenta: “Eu vou me abster por a matéria ser muito complexa s6 para
isso.” Conselheiro Emmanuel Duarte Almada: “Eu me abstenho.” Conselheiro
Seérgio Melo Lobo de Faria: “Eu vou me abster tendo em vista ndo estar presente
na reunido, apesar de ser contrario a qualquer questao de agressio.” Presidente
Vanessa Coelho Naves: “Aprovada entdo a moc¢éo apresentada, com cinco votos
favoraveis, um voto contrario e seis abstencdes.” Nao havendo outros assuntos a
serem tratados, a presidente Vanessa Coelho Naves agradeceu a presenca de
todos e declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Vanessa Coelho Naves
Presidente suplente da Camara de Atividades Agrossilvipastoris
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