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CAMARA DE ATIVIDADES AGROSSILVIPASTORIS
Ata da 262 reuniao, realizada em 21 de fevereiro de 2019

Em 21 de fevereiro de 2019, reuniu-se ordinariamente a Camara de Atividades
Agrossilvipastoris (CAP), na sede da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram os
seguintes conselheiros titulares e suplentes: a presidente suplente Vanessa
Coelho Naves, representante da SEMAD. Representantes do poder publico:
Rodrigo Carvalho Fernandes, da Secretaria de Estado de Agricultura, Pecuaria
e Abastecimento (Seapa); Fernando Antbénio de Souza Costa, da
Superintendéncia Federal de Agricultura em Minas Gerais (SFA/MG) / Ministério
da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento (MAPA); Enio Resende de Souza, da
Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do Estado de Minas Gerais
(Emater); Rosa Maria Medeiros, do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis (Ibama). Representantes da sociedade civil: Igor
Lopes Braga, da Associacdo Mineira de Silvicultura (AMS); Carlos Alberto
Santos Oliveira, da Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas
Gerais (Faemg); Leandro Soares Moreira, da Federacdo dos Trabalhadores na
Agricultura do Estado de Minas Gerais (Fetaemg); Tobias Tiago Pinto Vieira, do
Movimento Verde de Paracatu (Mover); Lucas Amaral de Melo, da Universidade
Federal de Lavras (Ufla); Emilio Elias Mouchrek Filho, do Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia de Minas Gerais (Crea-MG). Assuntos em pauta. 1)
EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional
Brasileiro. 2) ABERTURA. A presidente suplente Vanessa Coelho Naves
declarou aberta a 262 reuniao da Camara de Atividades Agrossilvipastoris. 3)
COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS GERAIS. Conselheiro
Tobias Tiago Pinto Vieira: “Talvez a minha fala demore um pouquinho, mas eu
preparei para nos tratarmos dos assuntos que sao muito importantes e
relevantes para o momento. Primeiro eu gostaria que cada um que nos
momentos anteriores, nas ultimas reunides, falou que barragem eram estruturas
firmes, que nédo precisdvamos de preocupar com a sua estabilidade, que neste
momento repensem 0 que conversamos ha trés reunides. Que em tese um
laudo de estabilidade seria apresentado a cada dois anos, ndo para onerar cada
vez mais as Suprams que iriam avaliar esses laudos, mas, sim, para dar
garantia de estabilidade de muita barragem que tem por ai sem a cobranca
desses laudos. Eu gostaria de manifestar aqui 0 nosso repudio pelo acontecido
em Brumadinho. E claro que jamais gostariamos que isso acontecesse em
nosso Estado. E nds, da sociedade civil, jamais vamos culpar os técnicos que,
por algum momento, avaliaram algum laudo ou licenciaram um empreendimento
como aquele em que aconteceu aquele desastre, mas, sim, vamos criticar a
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falta de estrutura que o Estado tem mostrado ano apds ano. Nao € culpa da
SEMAD. Eu quero deixar isso muito bem claro. Eu vou discordar, vou tratar
disso mais a frente na minha fala, mas € meérito dos governos que Vém
sucateando a Secretaria ano apés ano. Olhando pela necessidade de controle
do Estado, nés temos também que olhar pela perspectiva de estrutura, que
tinha todos os laudos, que tinha todos 0s monitoramentos, vistorias, € mesmo
assim causou impacto, um dano e um desastre como aquele que aconteceu.
Entdo a necessidade de controle € iminente, uma vez que nos traz um pouco
mais de certeza é garantia de que isSso ndo vai acontecer mais vezes. Agora
imaginem vocés que estruturas das quais nao sao exigidas essas estabilidades
sao tampouco monitoradas ou fiscalizadas a contento. Imaginem isso quando
nos olhamos a barragem de irrigacdo. Fica agqui meu manifesto, e reitero a
necessidade de laudo de estabilidade de barragem para armazenamento de
agua, que seja acima de 2 milhdes m3, 5 milhdes ms3, 10 milhées m3, o que for,
mas que alguma norma tem que ser feita para que nds tenhamos a garantia de
gue ndo tenhamos mais desastre com danos ambientais assim como ocorreu.
Ja é o segundo momento em minha mindscula carreira profissional que eu me
deparo com um acontecido como esse. Eu era conselheiro no COPAM quando
aconteceu em Mariana, e agora, por uma coincidéncia, eu voltei ao Conselho
tem pouco tempo — eu acho que seis, sete meses — aconteceu novamente. Isso
nao € culpa de ninguém, ndo estou querendo achar culpados, mas o Estado, o
governo estadual tem que atentar e da estrutura para a Secretaria de Meio
Ambiente. Mas foi engracada uma fala que eu escutei na reunido do Férum
Mineiro de Comités que aconteceu na ultima semana, falando que o povo nao
da valor e que é por isso que 0s governantes ndo dao estrutura. Faz sentido
guando se para pra pensar que eles pdéem dinheiro nas secretarias de Cultura
ou outras coisas. Nao estou dizendo que uma é mais importante que a outra,
mas eu quero dizer que existe uma imensa necessidade de se estruturar para
maior controle e fiscalizagcao utilizando a Secretaria Estadual de Meio Ambiente.
Hoje eu olho para tras e vejo inumeras irregularidades no processo como, por
exemplo, eu, Tobias, se tiver algum amigo ou conhecido que tenha processo
pautado na reunido ou quicad um cliente, eu ndo posso me manifestar, segundo
o0 Regimento Interno do COPAM. Mas vamos olhar por outra perspectiva, que
outros membros em outras posi¢cdes aqui nesses Conselhos, ndo s6 na CAP,
mas como na CMI, representam instituicdes que tém total interesse e defendem,
custe o que custar, os empreendedores e, mesmo assim, tém o potencial de
voto e podem se manifestar. E engracado isso, sendo que a fonte de recurso
das instituicGes sdo as empresas. Eu ndo quero citar nomes aqui e cargos, mas
isso acontece em varias Camaras, a fonte arrecadadora da instituicdo €
diretamente ligada com as industrias ou com outros usuarios, potencialmente,
que estdo sendo licenciados, e eles podem se manifestar. Eu ndo consigo
entender como que isso ainda permanece apoOs varios e varios anos de
Conselho. Nado vamos amadurecer essa conversa? Vai ficar sempre aquele que
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defende, custe o que custar, o empreendedor e aquele que fica as vezes
tentando uma coisa diferente, melhorar algum controle aqui e ali. Entdo é um
ponto que devemos pensar. E outra coisa, a briga que existe entre usuario e
sociedade civil € a pior tolice que eu ja vi na minha vida. Existe isso desde o
comeco do COPAM. Eu, como sociedade civil, j& cansei de ser massacrado
aqui. Na época das Unidades Regionais Colegiadas, eu cansei de ter
discussdes calorosissimas com a Fiemg, cansei de ter discussdo, sendo que o
que estdvamos pedindo era um controle maior. Entdo tem que parar e
desmistificar que nos, sociedade civil, estamos contra o empreendedor. Nao
existe isso. Eu quero que fique isso bem claro. Segundo, vocés presenciaram
aqui, varias vezes, eu pedir para criarmos normas quanto aos ditos piscindes.
Vocés lembram? Eu falei varias vezes, assim como pedi das barragens. O
Estado ndo fez nada, deixou rolar. Eu cheguei a trazer aqui um inquérito civil
publico que o Ministério Publico moveu para o IGAM criar essas normas €, no
mesmo inquérito, decretar area de conflto na Bacia do Escuro. Eu fiquei
solicitando isso aqui no Conselho porque eu sabia que a Promotoria ia fazer
alguma coisa. Conclusdo: a Promotoria conseguiu uma liminar, apds acossar
essa acao civil puablica, contra o IGAM, que agora proibe o IGAM de sequer
analisar processos de outorga com reservacdo em piscindo sem cadastro de
projeto basico, responsavel técnico e correspondente plano de operacdo e
seguranca. Além disso, em 60 dias, o IGAM vai ter que intimar todos os
usuarios para que tenham essas tais estruturas para 0 agronegocio,
direcionadas ao agronegdécio, para adequar segundo as normas brasileiras de
regulacdo e apresentacdo do responsavel técnico para assim suprimir essas
debilidades que existem no processo. E apds o prazo de intimacdo os usuarios
terdo 180 dias para se adequarem com apresentacdo de projeto hidraulico,
responsabilidade técnica, plano de operacdo e seguranca da estrutura. E ainda
na liminar os piscinbes acima de 15 m de altura e 3 hectbmetros de volume
devem apresentar também o plano de acdo emergencial. Ou seja, agora a
situacdo complicou bastante. Para quem? Para os usuarios, que nao poderéo
nem ter seus novos pedidos analisados e serdo intimados para fazer essa
regularizacdo. E acredito que as unidades regionais e o IGAM vao acatar, nao
v&o descumprir isso. E uma ac&o civil publica de R$ 10 milhdes. Enfim, ninguém
deu atencédo a sociedade civil, o Estado néo fez nada, a discusséo ficou calada.
Eu lembro até que teve um membro, ndo sei se da Faemg, que falou ‘ndo tem
necessidade disso, porque sdo estruturas minusculas’. Ok, eu também acho
gue sdo mindsculas, mas nos tinhamos que ter feito alguma coisa. Agora, da
minuscula a maior que existir, eles vao ter que apresentar tudo isso. E eu acho
ainda que vai continuar esse impasse por um tempo. Por qué? O piscindo, o
atestado de seguranca ou alguma coisa nesse sentido vai ser atrelado ao
licenciamento e nédo vai ser atrelado a outorga, que é diretamente na captacao.
Entdo isso ainda vai demorar um tempo para se resolver dentro do Estado.
Entdo eu temo que isso vai trazer um prejuizo enorme para 0s agricultores que
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utilizam essas estruturas, além de eles terem que agir com velocidade. Esse foi
um dos assuntos que rolaram no Férum Mineiro de Comités. E dificil de a gente
ainda insistir e falar alguma coisa uma vez que nos vemos que a forca da
sociedade civil, por mais que nds queremos ajudar, queremos controle,
queremos apoiar as Suprams, queremos ter um bom convivio, queremos
resolver de forma igualitaria, preservar o meio ambiente, nds somos
massacrados aqui varias vezes. E no Férum Mineiro de Comités foi feita uma
mocao ainda para que mude essa estrutura. O Unico aqui que fica defendendo o
meio ambiente, enfim, sou eu, e pode ser que a Rosa. Isso nao acontece de
agora. Eu estou fazendo esse relato aqui porque tomara que essa mocao que o
Férum Mineiro de Comités fez va para frente, porque ndés temos que mudar
essa estrutura aqui. Por mais que nos tenhamos a vontade e participacdo de
usuarios, nés vamos ter que balancear isso aqui, ndo tem mais condicdo de
continuar como esta. E por ultimo, em terceiro lugar, falando dessa lei do
orcamento que existe, do sucateamento do Estado, eu tive oportunidade, no
ano passado, e vim aqui pedir que as compensactes ambientais da minha
regido, que € o Noroeste de Minas, retornassem para Paracatu. Eu falei isso
aqui na CAP, falei na CPB, falei na CMI. E ndo lembro quem era o presidente,
gue falou assim: ‘Infelizmente aqui n6s ndo podemos fazer nada’. Inclusive, na
CPB, eu vim representando o usuario. Eu pedi para representar aqui para pedir
para o dinheiro voltar, ndo é para falar que nao ia pagar, é para voltar o dinheiro
para Paracatu. E eles néo fizeram nada. Mas ai eu insisti, bati nisso, reclamei, e
o presidente falou assim: ‘Eu te convido a participar da LOA’, da Lei
Orcamentaria. SO que eu nao tive essa oportunidade, infelizmente, mas tive a
curiosidade de olhar e avaliar o que foi definido no orgamento e tenho aqui
alguns dados engracados. Eu destaquei dois itens da Lei Orgcamentaria, que
sdo o orcado e a despesa corrente. Na SEMAD nds temos 29% do que esta
previsto no orcamento que sdo despesa corrente, dentre SEMAD, FEAM, IGAM,
Fhidro etc. Sdo 29%, o que equivale a R$ 138 milhdes. E o orcado € de R$ 471
milhdes. E quando nos olhamos por outro lado nos temos a Seapa, que tem 6%
do orcado; 6% do orcado para a Seapa esta em despesa corrente. Eu nao
estou, de forma alguma, querendo dizer que Meio Ambiente € mais importante
do que Seapa, mas estou querendo dizer, novamente: nds temos que balancear
a estrutura. Essa diferenca de 29% para 6% significa que a Secretaria Estadual
de Meio Ambiente vai ter 71% para estar fazendo fiscalizacdo, veiculo,
combustivel, estrutura e tudo mais, e a Seapa vai ter ainda 94%. Entdo eu, ja de
antemado, gostaria de pedir para este Conselho. Ndo é agora, nés nao
precisamos de mexer nem dar nenhuma sugestao para a Assembleia mexer em
LOA nem nada, porque nao vai adiantar. Mas para que este Conselho, ndo s6 a
CAP, mas o COPAM todo amadureca uma mocao para que solicitemos a
Assembleia Legislativa que equilibre essa balanca, que busque trazer mais
recurso para nés termos condicdo de fiscalizar, para ter condicdo de visitar
essas mineradoras, para visitar agricultor. E em conjunto disso nés também
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bolarmos um meio, entre aspas, de ‘premiar’ aqueles que n&o foram autuados.
Hoje existe um medo horroroso de fiscalizacdo, e nés ndo sabemos como
dirimimos esse problema na nossa regido. Falou em fiscalizacdo, esta todo
mundo tremendo com medo que a fiscalizacdo vai vir. Eu acho que nédo é a
solucdo. NOs vamos dar estrutura para fazer essa fiscalizacdo melhor feita, dar
uma estrutura para o Estado, para criarmos normas. N6s temos dificuldade para
comprar a minha passagem para vir para a reunido, isso é um absurdo.
Sinceramente. Quem mora em Belo Horizonte ndo sente a dificuldade. Eu tenho
que entrar no 6nibus la em Paracatu, ontem, 9h30 da noite, para chegar aqui 6h
da manha para participar da reunido. Eu ndo tenho condicdo nem de escolher a
viagdo em que eu quero vir. Eu tenho que vir em uma so0, definida pelo Estado,
porque o orcamento previa sO aquilo. Isso € brincadeira. Entdo nos temos que
pensar muito bem como é que vamos resolver esses problemas e usar de
algumas ferramentas de premiacdo para quem n&o for autuado nessas
fiscalizacbes. Recentemente, um cliente meu foi fiscalizado. A FEAM foi Ia,
conferiu tudo, belezinha, n&o teve problema, ndo teve multa, ndo teve nada.
Entdo qual é o problema da fiscalizacdo? E a fiscalizacdo ou €é o
empreendedor? Entdo é isso que nos temos que desmistificar no Estado
também. E eu acho que fazermos alguma ferramenta de premiacédo para quem
nao foi autuado € de fundamental importancia para comecar a aproximar o
usuario do Estado. Porque fica: o Estado licencia, o usuario toca para la, e
ninguém quer contato um com o outro. Eu acho que isso tem que diminuir e
aproximar mais um do outro. Por fim, eu espero que todos tenham absorvido o
gue eu falei de forma muito sensata. Eu ndo quero causar discordia, eu néo
quero trazer nenhuma manifestacdo prejudicial a este Conselho, o qual eu
sempre respeitei muito. Mas também quero alertar para esses pontos que nos
vimos falando ha muito tempo e que em poucas vezes fomos ouvidos.”
Presidente Vanessa Coelho Naves: “Obrigada, conselheiro Tobias. Eu queria so
dizer que, quanto as barragens de agua para irrigacéo, elas estédo incluidas na
Lei Nacional de Seguranca de Barragens, e a execucao dessa fiscalizacdo € do
Instituto Mineiro de Gestdo das Aguas, e o IGAM tem tomado as providéncias
para implementacédo da Politica de Seguranca de Barragens também no Estado
de Minas Gerais, tendo criado, inclusive, uma area especifica para esse fim
dentro do IGAM. Essa situacdo dos chamados piscinbes, sdo grandes
reservatorios de agua. Por ndo estarem localizados em cursos d’agua, eles
realmente ndo sdo de competéncia do IGAM no ambito da outorga, mas eu
entendo que possamos desenvolver uma politica de avaliagdo dessas
estruturas, seja no licenciamento ambiental ou seja na outorga. Afinal de contas,
sao estruturas de armazenamento da vazao outorgada e captada. Agradeco a
preocupacao do conselheiro no que toca o orcamento do Estado para o Meio
Ambiente. A SEMAD e seus orgaos vinculados realmente sdo um pouco
penalizados com essa distribuicdo. E agradeco a preocupacdo.” Conselheiro
Tobias Tiago Pinto Vieira: “S6 complementando sobre os piscindes. De fato, eu
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citei o IGAM na minha fala porque a acao civil publica foi contra o IGAM, e a
liminar proibe o IGAM de receber enquanto néo tiver essas normas. Receber e
analisar. Tanto que eu estive conversando com o pessoal das URGAs, e eles
falaram ‘tem armazenamento de piscindo, eu paro aqui’. Entdo isso vai ser um
prejuizo muito grande para os usuarios, e eu acho que nés temos que evoluir.
Essa mesma fala que vocé fez, ‘nés vamos fazer alguma coisa’, os ultimos
presidentes falaram a mesma coisa. Eu preciso que algo caminho, porque na
minha regido do Comité do Paracatu, eu sou coordenador da Camara Técnica
de Outorga e Cobranca, entdo dia sim, dia ndo, eles me ligam: ‘E ai?’ Saiu essa
liminar 1a4, o meu telefone tocou acho que 50 vezes: ‘O que nds vamos fazer?’
‘Nao sei.” Porque no Estado ndo tem nada definido. Entdo vamos evoluir. Eu
solicito isso, novamente, seja dentro da CAP, seja no Conselho Estadual de
Recursos Hidricos, seja em conjunto, mas vamos evoluir, precisamos fazer
alguma coisa.” Conselheira Rosa Maria Medeiros: “Eu acho que o Tobias falou
coisas muito importantes. O nosso dia a dia posterior a 25 de janeiro € de um
escandalo apds o outro, uma indignacado apos a outra. Enfim, eu ndo vou entrar
no mérito de tantos pontos que ele abordou, mas eu acho assim: ndo s6 o
sucateamento do Estado na area ambiental, como federal também, eu me alio a
esse tema. Mas nos temos que ficar muito atentos as alteracdes de legislacao.
Isso € que vimos perdendo, acho que a sociedade civil perde muito espaco.
Realmente, temos aqui varios representantes, de varias organizacdes, mas
guem esta l& mesmo em cada local, em cada instalagdo de empreendimento,
realmente essas pessoas nao sao ouvidas. E ndo s6 ndo ouvidas, como nao
validadas. S&o questdes que acabam sendo relevadas, existe uma
compensacao aqui, uma condicionante ali, como se esses problemas
estivessem resolvidos, e ndo estdo. Se olharmos bem, a maioria das manchetes
hoje que falam sobre a tragédia, o crime, estdo falando sempre em mortos e
desaparecidos e poucas falam no numero de pessoas que foram desalojadas,
estao desabrigadas, perderam suas casas, seus comercios, seus negocios. Nao
tem um quantitativo. Uma ou outra noticia vai falando sobre isso, agora que esta
entrando a histéria das indenizacdes da Vale e tal. Enfim, esse numero, essas
pessoas, que sdo cidaddos comuns, que perderam ndo sO suas casas, mas
perderam milhares de referéncias ali. Eu n&o vou nem entrar porque realmente
me comovo. Mas, enfim, eu queria falar disso, das alteracfes de legislacéo, que
temos que ter melhor atencdo e melhor controle social, sim. Eu acho que a
sociedade precisa participar muito mais, e nés precisamos dar outro tipo de voz
a essas falas, outro ouvido a essas falas, na verdade. E ndo podemos deixar de
colocar aqui para um debate futuro, enfim, da nossa estrutura politica como um
todo, das nossas composicoes de Assembleia Legislativa, de nossa composicao
da Camara Federacdo. Enfim, sdo tantas nuances que estdo ai nos engessando
e fazendo com que uma tragédia aqui tenha amarracdes estratosféricas para ter
acontecido.” Conselheiro Enio Resende de Souza: “Inicialmente, eu queria dar
as boas-vindas a Vanessa, nossa alegria de té-la aqui, cumprimentar pela sua
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nova funcédo também, importante funcdo. E umas réapidas palavras. De fato, fica
dificil para nds, desde esse ultimo evento de Brumadinho, que vai ser tema aqui
da nossa reunido, as instituicdes participativas, que € o caso aqui da CAP, e
todas as outras — eu também represento Comité de Bacia Hidrografica etc. —,
em todos esses foruns, em todas essas reunifes, esse tema tem sido tratado.
Evidentemente, nés temos que tocar nesse tema. Mas eu serei muito breve,
apenas concordando com as palavras do Tobias, sempre atento. Eu acho que o
pessoal do Mover estd sempre atento a questdes ambientais, e as
preocupacdoes deles sdo muito legitimas, sempre foram. E eu, como
conselheiro, estou de pleno acordo com o que ele tem colocado. E também com
0 que a Rosa colocou. A conselheira Rosa, do Ibama. Que € um dos pontos que
eu também considero um dos alicerces do problema que temos vivido: a
guestdo de legislacao, a questao de termos de referéncia. Afinal de contas, eu,
desde que aconteceu o desastre de Brumadinho, passei aquele fim de semana
no computador lendo tudo, todos os processos relacionados, até para ver se eu
estava ali, se por acaso eu estava ali como conselheiro de alguma reunido que
aprovou alguma coisa. E a nossa fragilidade aqui como conselheiro é muito
grande porque, de fato, como disse a Rosa, nos trabalhamos aqui sobre regras,
sobre legislacdo, sobre termo de referéncia. NOs e os funcionarios do Sisema
temos que respeitar isso, ndo podemos aqui criar uma regra, criar uma nova
guestdo. E estd muito claro para todos ndés, pelo menos quem milita nessa
guestdo ambiental, que essa corrente tem varios elos. Um desses elos, como
estamos destacando aqui, € a questdo da legislacdo, das Camaras, das
Assembleias Legislativas, que nao discutiram essa questdo — no0s sabemos
disso — aqui em Minas Gerais. Com todo respeito a todos nds que estamos aqui
no Estado — eu sou Estado —, mas as instituicbes de ensino e pesquisa, o Crea,
todos nés. Essa corrente, entdo, como diz o presidente do Comité do Rio das
Velhas na primeira reunido que tivemos apos o evento: ‘Todos nds temos um
pouco do pé na lama’. Infelizmente, todos nds temos. Mas 0 que eu gostaria
gue destacar € que precisamos aprofundar essa crise mesmo para que alguma
coisa mais importante mude. Eu, por exemplo, nessa minha anélise de que eu
falei com vocés que eu fiz, um dos problemas que senti foi um erro, um
momento errado do Estado, de que eu participei, 0 momento das URCs. Porque
como se coloca para discutir mineragcdo em uma URC que tem representantes
gue nao entendem absolutamente nada disso? Entao eu falei ‘puxa vida, coitado
desses conselheiros que sdo da sociedade civil, que séo de 6rgaos de governo’.
Eu, como engenheiro agronomo, o que eu entendo de uma barragem de
irrigacdo, de alteamento a montante, sei la o qué? Ora, eu acho que foi um
momento prejudicado da sociedade que nos passamos. Felizmente, noés
voltamos a ter as Camaras Técnicas Especializadas, como a nossa. Aqui todos
nés entendemos desse assunto, tecnicamente falando, entdo eu acho que a
sociedade fica muito mais protegida com essa forma de estudar o problema.
Esse é um ponto, eu acho que a URC foi um equivoco que aconteceu de ela
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analisar todos os processos. Eu acho que foi um momento equivocado que
passamos. Mas felizmente esta superado esse aspecto. Agora um outro ponto,
gue eu também sou membro de Comité e do Conselho Estadual de Recursos
Hidricos, no caso, como suplente da Secretaria de Agricultura, € uma questao
gue temos também que rever, esse dissociamento do Sistema de Meio
Ambiente do Sistema de Recursos Hidricos. Estamos passando da hora de unir
esses dois sistemas, haja vista que uma barragem sempre se faz em cima de
um curso d’agua, vocé praticamente mata um curso d’agua ao construir uma
barragem desse tipo, de mineracdo. As consequéncias sao totais e plenas aos
recursos hidricos, aos seres humanos, a sociedade civil, a economia e tudo
mais. Mas e o rio? Como é que um Comité fica fora de um processo desse?
Entdo a leitura que nos tivemos a oportunidade de fazer foi no sentido de que
essa crise nds temos que todos, sem excecdo, mudar a nossa forma, 0 NOSso
comportamento em relacdo a isso. E € o momento, entdo, para fazermos
reflexdo e, de fato, passar essa histéria a limpo.” Presidente Vanessa Coelho
Naves: “Obrigada, conselheiro. Infelizmente, tentamos aprimorar, evoluir, mas
muitas vezes a duras penas. Eu queria também s6 destacar que o Sistema
Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos, apesar de a legislacao federal
ter instituido sistemas separados, aqui no Estado de Minas sempre procuramos
tratar conjuntamente o Sistema de Meio Ambiente com o de Recursos Hidricos.
E uma integracéo dificil até em funcéo da legislacdo independente para os dois
sistemas, mas é uma situacdo que a SEMAD procura resolver. Mesmo hoje em
dia a outorga de recursos hidricos ter passado para competéncia exclusiva do
IGAM, os técnicos do IGAM analisam conjuntamente com o0s técnicos da
Supram o0s processos de licenciamento que demandam recursos hidricos. Entédo
tem essa integracdo ainda na analise dos processos, uma vez que o IGAM
instituiu nucleos regionais dentro de cada Supram. Mas agradeco muito as
palavras.” Conselheiro Emilio Elias Mouchrek Filho: “Bom dia a todos. Doutora
Vanessa, bom dia, seja bem-vinda. Eu acho que nds somos colegas,
agronomos, e eu tenho dois aspectos para levantar aqui. O primeiro € o
seguinte. Achei interessante que o conselheiro Enio levantasse a identidade dos
recursos hidricos com o restante do sistema, até porque eu trabalho também
como consultor ambiental e dependo de as outorgas estarem no jeito e
aprovadas para seguir o processo de licenciamento ambiental. E eu queria lhe
falar, particularmente, que tem no minimo dez outorgas minhas presas desde
2009, as chamadas outorgas solteiras. Eu acho que ja esta na hora de liberar
um pouquinho, porque estad segurando, em nivel de campo, a situagdo. Outro
ponto que eu gostaria de conversar € que ja existe um movimento, que
brevemente chegara aqui, da Associacdo dos Avicultores de Minas Gerais, da
gual eu estou como diretor técnico, de levar para o governador a intencdo de
rever essa relacdo agrossilvipastoril com o meio ambiente. Até porque a forma
como esta sendo colocada aqui é bem clara, estda precisando de mais
aprofundamento. E eu tenho certeza de que nao estou enganado. Eu faco parte
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dessa equipe, nos estamos redigindo um documento simples, que brevemente
chegard ao 6rgdo ambiental nesse sentido. E o terceiro ponto, que € o mais
doloroso, eu néo sei 0 que vai ser mostrado sobre barragem aqui, mas eu me
lembro de que, ha duas reunides, o colega Tobias e eu estdvamos defendendo
aqui um numero maior de laudos de estabilidade em um processo aqui, em uma
barragem de agua, vamos falar assim, muito grande na regido de Paracatu. E
foi aceito pelos colegas da Supram da regiao, foi aceito pelo empreendedor, que
estava aqui, de ser feito ndo um laudo por ano e, sim, dois laudos de
estabilidade por ano. Depois houve um argumento aqui dentro da Camara de
gue seria muito caro. Muito caro foi o numero de vidas perdidas, muito cara foi a
perda de hortalicas, frutas, bovinos ao longo desse trajeto que esse residuo fez.
Eu queria pedir que revissem essa posi¢cao aqui. E o terceiro ponto € um ponto
de vista particular. Eu acho que muitos se lembram aqui do rompimento da
barragem de Cataguases. Quem representou o Crea no Rio de Janeiro foi eu. E
eu tenho certeza absoluta, quero até estar errado disso, do que aconteceu em
Cataguases. Era uma barragem de rejeitos de uma industria de celulose, era
lixivia, um material altamente téxico. O inspetor do Crea passou o sabado a
tarde la e viu merejando nas ombreiras e pensou assim: ‘Segunda-feira eu vou
tomar uma providéncia’. Ela estourou no meio daqueles canions domingo a
tarde, foi parar la nas praias de Campos. Eu acompanhei esse trajeto. O que eu
qguero dizer? Eu quero dizer a mesma coisa que eu ja disse em todos os locais
em que pediram minha opinido, inclusive dentro do Crea. Eu n&o estou dizendo
gue houve erro técnico nem acerto. O que eu quero dizer é que barragem,
principalmente no sistema montante, precisa de um monitoramento, de vigiar, e
nao é so por piezbmetro, é equipe treinada para rodar nela o dia inteiro para ver
0 seguinte: esta molhado aqui, bota a méo, vé se tem solo molhado com agua.
E por que eu estou dizendo isso? Eu estou dizendo isso porque, via de regra, é
assim que ocorre. E se nos olharmos no filme, na verdade, a barragem de
Brumadinho ndo estourou, ela cedeu bem no meio. A senhora sabe o que é
isso? Esta sendo erodido o subsolo, e a 4gua sempre busca o caminho mais
facil para ela. E no momento que cedeu, desculpa a expressao, ja devia ter um
buracéo la embaixo, por falta de monitoramento, que ja devia estar sendo visto
nas ombreiras de saida dela. Tanto é que ela ndo estourou, ela cedeu. Pode
olhar no filme aqui. Sabe o que quer dizer isso? Que tinha um buracédo aberto
bem no meio. Para onde foram essa agua e esse solo. Essa agua merejou, e
esse solo ficou agarrado, como se fosse uma espécie de chorume no pé das
ombreiras ou alguma coisa assim. Eu nao estou dizendo que foi isso, mas, via
de regra, ndo houve erro de calculo, ndo houve erro ndo sei de qué. O que
houve, sim, espero estar errado, foi falta de monitoramento, que sé piezémetro
nao resolve. Desculpe eu me expressar dessa forma, mas eu também estou me
sentindo muito mal com isso, porque aonde a gente vai pergunta para a gente
gual é a sua opinido nesse sentido. ‘Ja que vocé é um profissional de campo,
vOocé mexe com outras barragens, qual é a sua opiniao?” A minha opinido é
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essa, e eu gostaria de estar errado.” Conselheiro Lucas Amaral de Melo: “Bem-
vinda, Vanessa, ressaltando o que os conselheiros ja falaram. Mudando um
pouquinho de assunto, eu nao estou dizendo que o0 assunto anterior nao seja
importante. Inclusive, é o ponto de pauta principal talvez da reunido. Mas so6
para expressar uma preocupacdo mais relacionada com a minha area. Eu
gostaria de saber, ndo precisa nem responder agora, mas talvez buscar
informacgdes sobre isso: como esta o processo, no Estado, a respeito do registro
e oficializacdo de plantio de espécies nativas. Porque temos um grande
problema, que de certa forma vem com o que o conselheiro Emilio disse, de
gerar conhecimento, buscar informacdes, gerar possibilidades. Hoje tem um
gargalo muito grande, proprietarios tém interesse em plantar espécies nativas,
mas um receio muito grande de, daqui a 20 anos, ndo terem o respaldo do
Estado para poderem cortar. E isso gera um problema ambiental gigantesco,
porque uma vez que as especies sdo demandadas, se ndo houver plantio, vai
se tirar de nativas. E ndés sabemos que essa pressao € muito grande. Entéo
fugindo s6 um pouquinho do que ja foi discutido, eu gostaria de saber isso. Ai
eu dou um exemplo — ja falei isso em outra reunido — da candeia. No Sul de
Minas tem empresas plantando candeia e, até onde eu sei, estdo tendo que
fazer a exploragdao — comecaram a fazer no ano passado — por meio de plano
de manejo, como se aquele candeal nédo fosse plantado, fosse um candeal
nativo. Isso tira toda a perspectiva econdmica de plantar e fazer novamente,
porque, uma vez que tem gastos com plantio, manejo e silvicultura, € muito mais
barato fazer plano de candeal nativo. Eu estou dando o exemplo da candeia
porque € uma coisa que esta acontecendo, mas isso envolve varias outras
espécies que tém potenciais.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Obrigada,
conselheiro. Eu fico até um pouco mais a vontade para falar sobre esse
assunto, que esta diretamente relacionado com a &area que assumi
recentemente no IEF. A legislacdo estadual ja estabeleceu o procedimento para
cadastro e corte de floresta com espécies nativas. O Estado ficou com um lapso
na regulamentacdo mais fina, ao nivel do procedimento operacional mesmo,
mas estamos trabalhando ja na elaboracdo de um decreto que regulamenta a
Lei Florestal. O decreto foi elaborado no ano de 2018, inclusive com a
participacdo da Seapa e de outros setores, dos setores afetos ao assunto, e nés
estamos com a minuta pronta, em analise juridica, e aguardamos que seja
publicada o mais breve possivel nos proximos dias. A principal meta do IEF
neste ano de 2019 é trazer um melhor fluxo para as autorizactes de floresta
plantada, seja de nativa ou de exdética. Uma melhoria no sistema de controle
também da vegetacdo nativa por meio da adesdo ao Sinaflor, que foi feita
recentemente. E estamos trabalhando intensamente no aprimoramento da
legislacdo. Ja temos, inclusive, a minuta da norma infralegal, que sera uma
resolucao, para tratar desse procedimento. E esperamos que 0 mais breve
possivel tenhamos um sistema eletronico, até mesmo para facilitar os registros,
0s cadastros e as declaracdes de plantio para floresta de colheita, para floresta
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plantada.” Conselheiro Rodrigo Carvalho Fernandes: “N6s sempre apregoamos
tanta sinergia, mas o grande trabalho herculeo é colocar em pratica. E
felizmente acho que esta nova gestéao ja deu sinais bem claros de que néao vai
ficar s6 no discurso. Talvez esse seja 0 exemplo mais emblematico. NOs
passamos o finalzinho de dezembro de 2018, e praticamente a nossa primeira
agenda em janeiro foi justamente para fazer esse decreto o mais democratico e
aplicavel possivel, o decreto de autorizacdo para intervencdo ambiental e
exploracdo florestal no Estado de Minas. Participaram ativamente os 6rgaos
governamentais, a Associacdo Mineira de Industria Florestal nos ajudou, a
Faemg. Entdo eu posso te assegurar que esta sendo feito a diversas maos, a
nossa coirmad SEMAD com a Seapa, na visdo holistica que a sustentabilidade
tem que ser. Entdo ninguém esta negligenciando a dimensdo ambiental, mas
também os pilares sociais e econdmicos estdo sendo analisados, sobretudo o
setor produtivo e, mais ainda, o produtor rural. Depois podemos até qualificar
mais, analisar com mais cuidado a sua demanda, mas eu posso te assegurar
gue esse decreto vai vir o mais razoavel possivel, principalmente para o
produtor rural, empreendimento para o produtor rural.” Conselheiro Lucas
Amaral de Melo: “S6 agradecer a informacédo e o empenho. NOs nos colocamos
a disposicdo. Eu trabalho com a pesquisa nessa area, basicamente, e para mim
€ interessante também, principalmente porque ha uma demanda muito grande
de produtores rurais e muita gente interessada, mas que ficam realmente com
medo do que vai ser: ‘Eu ndo tenho respaldo do Estado de que posso plantar,
produzir e que daqui a pouco eu vou poder colher. Entdo eu me coloco a
disposicéo, agradeco as informacdes e o empenho e torco para que saia 0 mais
rapido possivel. Nao s6 para candeia, que € o exemplo que eu dei, que estou
mais proximo, mas para uma gama de espécies que temos de potencial
econdmico gigantesco.” 4) EXAME DAS ATAS DA 242 e DA 252 REUNIOES.
Baixada em diligéncia a ata da 242 reunido da Camara de Atividades
Agrossilvipastoris, realizada em 20 de dezembro de 2018, para incluséo de
transcricao integral das manifestacdes registradas durante a apreciagéo do item
7.2, conforme solicitacdo do representante do Movimento Verde de Paracatu.
Aprovada por unanimidade a ata da 252 reunido da Camara de Atividades
Agrossilvipastoris, realizada em 24 de janeiro de 2019, com as seguintes
alteracbes: — Linha 100, substituir a palavra “somos” por “fomos”; — Linha 110,
onde esta escrito “Se vai servir grupo de trabalho”, 1é-se “Se vai ser via grupo de
trabalho.” Votos favoraveis: Seapa, MAPA, Emater, Ibama, AMS, Faemg,
Fetaemg, Mover, Ufla e Crea. Auséncias: Seda e Segov. 5) INFORMACOES
SOBRE O DESASTRE DA BARRAGEM 1 / MINA CORREGO DO FEIJAO.
Apresentacdo: SEMAD. Daniel dos Santos Gongalves/SEMAD fez
apresentacao sobre ‘licenciamento ambiental no Estado de Minas Gerais e 0
desastre da Vale em Brumadinho/MG’. O conteudo da exposicdo foi
disponibilizado no site do Sisema. Manifestacdes. Conselheiro Tobias Tiago
Pinto Vieira: “Eu acho que ainda ficou uma lacunazinha para falar, Daniel, até
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pedir a sua ajuda nesse assunto, para deixar um pouco mais claro o que mudou
da 217 para a 74, que foi a questdo da LAC. Nao existia esse cenario para
classes 4 e 5, a LAC1 e LACZ2, que nao existiam na 74 e que hoje a 217 vem
trazendo isso, e foi um grande avanco, inclusive, para postos de gasolina, por
exemplo, que antes era considerado classe 4, e era feito o licenciamento
trifdsico. Eram 4, 5 e 6 trifasico, e agora surgiu essa opcao de LAC. E deixar
claro também que o que ocorreu no assunto Brumadinho foi a reducdo de
classe ndo proveniente da atividade, mas, sim, proveniente da troca de codigo,
digamos assim. O cdédigo que queremos dizer é que antes era utilizado o cédigo
de disposicao de rejeitos, e o codigo da renovacédo que foi utilizado foi o codigo
de descomissionamento, de reaproveitamento. Mudou a atividade. Na ultima
reunido do Forum Mineiro de Comités, que eu estava aqui em Belo Horizonte, o
Foérum se manifestou para solicitar ao Estado para equalizar esses dois codigos.
O que significa isso? Tanto o descomissionamento quanto a disposicao de
rejeitos em barragem seriam considerados como classe 6. No meu
entendimento, eu estava na reunido e falei ‘ndo é isso que temos que fazer, o
que nés temos que pedir ao Estado para analisar é a reducdo de classe
proveniente da troca de codigo, uma vez que ele tem um passivo ambiental
existente ali, que é a barragem que ja foi feita, construida, esta pronta’. Nao foi
acatada a minha discusséo, e eu acho que toda discusséo que nos formos levar
talvez utilizemos muito aquela postura de culpar alguém. Eu acho que essa néo
€ a solucdo, n6s temos que achar o que mudou e o que pode melhorar,
considerando Mariana e Brumadinho. Como eu disse anteriormente, eu ja era
conselheiro aqui do COPAM Assembleia quando estava na discussédo da nova
DN, a 217, que comecgou em 2015, 16, sei la. Veio discutindo, discutindo, previa
a criacdo da Suppri, com essas mudancas na lei, e realmente os cddigos nao
mudaram. Eu lembro que houve uma discussdo muito forte. Mas essa tabela é
nova, veio com algumas mudancas. Anteriormente, classes 4, 5 e 6 eram tudo
trifasico, e agora vieram LAC1 e LAC2, o licenciamento ambiental concomitante.
Quanto a fragilidade, que esta sendo muito criticada, desse licenciamento
concomitante, realmente, eu tenho que discordar de vocé porque o
licenciamento ambiental trifasico, na verdade, ndo era trifasico, era bifasico,
porque Licenca Prévia e de Instalacdo na maioria das vezes eram
concomitantes. Entdo o empreendedor tinha que apresentar todos aqueles
controles, todas as condicionantes, tinha que apresentar para o Estado, que
geralmente fiscalizava ou, entre aspas, ‘auditava’ aquilo para, assim, passar
para a etapa de operacdo. O Estado verificava se estava tudo ok com
instalacdo, com laudos, com certificados, com tudo, para passar para operacgao.
Essa é a critica que esta sendo construida, principalmente da sociedade civil. E
guanto ao que vocé falou de morosidade, de problemas pelos quais o Estado
sempre € criticado, eu vou te dar o nome de quem € a culpa disso: Fiemg, com
todas as letras, porque a Fiemg, enquanto esta tendo esse problema de
Brumadinho, discussdo aqui em Belo Horizonte, todo mundo com o cabelo em
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pé, todo mundo bravo, eu vim aqui a reunido do Férum Mineiro. Vocé ja
apresentou isso na CMI? Prepare-se porque a Teca vocé ja conhece. O pessoal
da sociedade civil esta de cabelo em pé, e, no mesmo dia em que estava tendo
reunido aqui em Belo Horizonte do Forum Mineiro, a Fiemg estava em Patos de
Minas falando que o Estado € muito moroso, falando que o Estado € o culpado
disso tudo, que o Estado n&o tem controle. Entdo eu acho que chegou o
momento de aproveitar que a Fiemg vai estar na sexta-feira e bota-los no colo:
‘Vocés estdo nos pressionando’. E o tempo todo, que a Fiemg que pressionou
para criar a Suppri, que a Suppri, Superintendéncia de Projetos Prioritarios,
guando houve a discussédo de criacdo eu falei aqui no COPAM Assembleia:
‘Nao devemos fazer isso, vai beneficiar Unica e exclusivamente a indastria.” O
agronegocio, na época, pulou alto e falou ‘vocé estd querendo atrapalhar’.
Sendo que agronegocio ndo é prioritario, ndo € utilidade publica. E o que vai
para a Suppri € utilidade publica, que sdo mineracdo, geracdo de energia
elétrica e infraestrutura. Entdo nds temos que tentar manifestar, este Conselho,
de forma construtiva para o Estado para tentarmos ter um pouquinho mais, néo
de controle, mas, sim, de regular essas exigéncias que vém desses 0rgaos.
Porque a Fiemg a vida inteira culpou o Estado de ser moroso, sempre falou que
deveria acelerar o processo e, por outro lado, estimulou a fragilidade, digamos
assim. Porque bota pressdo para o licenciamento ser de forma uUnica, coloca
pressdo para analisar rapido, coloca na Suppri para 0 processo passar na frente
de empreendedores e mais empreendedores do agronegdcio que estao
esperando na fila para licenciar ha muito tempo. Entdo eu acho que nés temos
gue buscar esse entendimento, porque nao é culpa do Estado. Eu ndo entendo
gue é culpa do Estado, é culpa da empresa. Mas o Estado esta sucateado, nds
temos que buscar ajudar a estruturar o Estado e ajudar a ter esse tipo de
controle sem essas pressdes de fora. NOs entendemos que a Fiemg é o bam
bam bam da histéria, mas temos que lembrar que vidas estdo ai correndo
perigo. Eu acho que € isso e vou te dar um conselho: ‘Mude um pouquinho o
tom da sua apresentacdo porque ficou parecendo que esta sendo simplista
demais, e o Estado tipo tirando das costas. Eu acho que na hora em que vocé
colocar isso na frente da sociedade civil, tipo de alguém mais radical, vai ser
desafiador. Mas, parabéns, eu acho que é isso ai, e vamos tentar buscar
alguma coisa para minimizar um pouco esse conflito.” Daniel dos Santos
Goncalves/SEMAD: “Obrigado pelas palavras. Sobre a questdo de
concomitancia, nés temos que voltar um pouquinho a questéo juridica. O artigo
24 da Constituicdo Federal ndo € a toa que esta la, ele da a obrigacdo de todos
os entes federados de legislar sobre direito ambiental. N6s temos a Conama
237, que estabelece as Licencas Prévia, de Instalacdo e de Operacao, ou seja,
o modelo trifasico € da Conama, mas a Unido legislou de forma geral para todos
os Estados da Federacdo. O Sudeste brasileiro € diferente, o nimero de
empreendimentos no Sudeste € muito maior do que no Amazonas, do que no
Nordeste. Entdo no Sudeste brasileiro — Sdo Paulo, Espirito Santo, Rio de
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Janeiro e Minas — o licenciamento ambiental concomitante ndo € e nunca foi
novidade. Ha artigos académicos no Ministério do Meio Ambiente falando sobre
iISso, que o Sudeste, por ter que trabalhar a questdo do desenvolvimento
econdmico, tem que optar pelo licenciamento concomitante como uma forma de
sobrevivéncia da atividade de licenciamento mesmo, para tentar conciliar os
interesses. Entdo veja essa situagao da concomitancia para Minas. E temos que
também casar com o0 aspecto fatico, numero de pessoas, ai comecamos a
abranger muita coisa. Porgque ai reduzimos em um ter¢co o nimero de processos
administrativos. Nao adianta ter condicionantes nosS processos se as
condicionantes ndo conseguem ser analisadas. Trabalhando com processo
unico, passamos a ter mais condi¢cdo de analisar o licenciamento. Entdo se tiver
varios processos com varias condicionantes e ter que triplicar o numero de
pessoas também nado adianta. Ai ndo entra nesse merito, porque ai comeg¢amos
a divagar em um monte de situacdo. A minha posicao — eu tenho que concordar
também — é muito técnica-juridica. Eu sei da opinido da sociedade, nés vemos
na midia os ataques, mas ainda assim temos que ser firmes nesse sentido. Nao
podemos abrandar. E claro que as opinides s&o politizadas, entdo precisamos
manter esse perfil técnico-juridico. Se tiver opinides técnicas-juridicas
confrontando, entramos em debate. A medida que isso entra no seio social, e
comecamos a politizar, eu acho que ai ndo € nem o meu papel aqui como
técnico. Entdo € nesse sentido sO para esclarecer.” Conselheiro Enio Resende
de Souza: “Daniel, eu queria te cumprimentar aqui também, parabéns pela sua
exposicao, que foi muito esclarecedora, muito coerente. E eu, particularmente,
ja milito nessa area ha muitos anos e entendo que a sua abordagem foi correta.
Entendo perfeitamente. E como mencionamos anteriormente — a Rosa, eu e
outros conselheiros —, de fato, a falta de referéncia técnica, de modelos, de
metodologia fragiliza muito o processo de licenciamento. Mas eu entendo,
pessoalmente, que a DN 217, por exemplo, foi um grande avanco. Eu queria
destacar aqui que a LAC comecou, de fato, na agricultura. Fomos nés, do setor
agricola. Historicamente, n0s sempre reivindicamos que a agricultura € uma
atividade que tem suas particularidades. Quando alguém compra uma vaca
leiteira, vocé tem uma propriedade, vocé comprou sei la quantas vacas leiteiras,
VOCé ja esta instalando e operando no dia seguinte, porque a vaca nao vai parar
de produzir. Entdo a nossa atividade agrossilvipastoril — eu falo ‘nossa’ aqui por
causa da nossa Camara — tem particularidades que nos, de forma até pioneira,
na época — o Carlos Alberto se lembra muito bem disso —, reivindicamos um
tratamento diferenciado para a atividade agrossilvipastoril, por causa dessas
particularidades. E eu entendo e queria aproveitar esta oportunidade para,
rapidamente, também dizer que esse caminho da DN 217 nao simplificou, como
diz o secretério, ndo flexibilizou. Ele modernizou. Eu acho que nos temos que
reconhecer isso. Agora, aproveitando uma fala do Tobias também, e € uma
opinido pessoal minha, e aqui estou falando como cidaddo, mas um cidadao
que trabalha no setor publico — eu sou empregado da Emater —, eu entendo que
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o Estado tem um braco pequeno. NOs temos poucos funcionarios, 0 nosso
braco é curto. Entdo eu sempre defendi como cidaddo e também como um
funcionario que nés temos que ter foco, ndo da para o Estado, com o bracinho
curtinho dele, abrir tudo, igual se fez no passado pegando, no caso, a atividade
agrossilvipastoril. Parece que até hoje o critério é 0,1 tonelada de produto
agricola beneficiado. Eu acho que esta na listagem D, se ndo me engano. E 0,1
tonelada € 100 kg de café. Por exemplo, se minha avl, a sua avo estiverem
torrando café la na fazenda delas, 100 kg, elas ja tém necessidade de licenciar.
Algum funcionario do Sistema, talvez o IEF, tenha que ir |14 fazer vistoria etc. Eu
entendo que isso é falta de foco. Um Estado igual Minas Gerais, que é um
Estado minerario, vocé descreveu ali, todos os acidentes nos ultimos 15, 20
anos que nos presenciamos foram na mineracdo. Entdo como é que nés vamos
tratar? Somos poucos funcionarios que o Estado tem, Tobias, quando vocé
colocou aquela questdo de vinte e tantos por cento na SEMAD, 6% na
agricultura, que eu até ndo vou entrar nesse detalhe. Mas eu entendo o
seguinte, que o Estado precisa ter foco, foco naquilo que é importante. O que
gue tem causado problema e dano ambiental aqui no Estado de Minas Gerais?
N&ao eximindo a nossa culpa, a agricultura tem muita coisa, a suinocultura,
avicultura, bovinocultura intensiva, barragem, piscindo. Mas eu acho assim: néao
da para tratar todo mundo da mesma forma. Eu acho que o Estado deve ter
uma atencdo muito mais rigorosa com a questdo da atividade mineraria, pela
sua caracteristica.” Conselheiro Carlos Alberto _Santos Oliveira: “Eu vi essa
apresentacdo ontem, e o Malard, que é um superespecialista nessa questao de
licenciamento, fez alguns esclarecimentos importantes também. Mas eu estou
entendendo que o objetivo dela é esclarecer os conselheiros do Sistema
COPAM de que a SEMAD n&o tem culpa no acidente. E dessa forma que eu
estou enxergando. Mas o Daniel, apesar de muito bom professor, muito bom
expositor, vocé tem que descobrir. Entdo apoiando ali o representante do
Mover, la na CMI tem que ser mais contundente, porque realmente deve ser
uma reunido complicada. Mas de qualquer forma, para n0s que temos uma
nocdo do que é licenciamento ambiental, antes mesmo da apresentacdo, ja
sabiamos que realmente ndo existe causa e efeito de culpabilidade da SEMAD
nessa histéria. Mas eu queria dizer também que a Suppri era necessaria de ter
sido criada, € um bom setor de desenvolvimento da economia. Independente da
posicdo da Fiemg. Alias a Fiemg néo esté errada quando fala que os processos
estdo atrasando, ela esta certa, eu também acho que esta. A DN 217, que é
cantada e falada como um instrumento que modernizou, que criou, tem umas
armadilhas para o setor da agricultura, que nés vamos passar apertado para
consertar. O setor agropecuario deu azar. O modelo de licenciamento
ambiental, o modelo de cuidar das coisas de meio ambiente, que nasceu com a
mineracdo, depois foi para a industria, depois para a infraestrutura, noés
acabamos entrando la de gaiato. E ai 0o que acontece? SO para dar um
exemplo: o decreto das multas. A mesma multa que da para uma pequena
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mineracdo da para um pequeno agricultor; R$ 10 mil 1a, o fluxo de caixa dele
sente, mas nado sente muito; R$ 10 mil aqui quebra. Eram essas breves
palavras. Mas a respeito do acidente o que eu falar aqui € muito pouco do que
ja saiu na empresa, do que todos nos ja entendemos, ndo tem muito o que falar.
Mas a Vale do Rio Doce, os funcionarios da Vale, a diretoria da Vale néo
podiam deixar isso acontecer. Nao foi acidente. Estava aqui explicando nosso
colega do Crea, aquela questdo da agua, todo mundo viu aquilo que passou na
televisdo, ela desabando ali. Enfim, ndo podia ter acontecido.” Conselheira
Rosa Maria Medeiros: “Eu gostei muito da apresentacéo do Daniel, acho que é
esclarecedora e consolida algo que a gente ja vem acompanhando e
compreendendo melhor ao longo das nossas pesquisas, dos noticiarios. Enfim,
realmente, essa impressao que o Carlos Alberto teve da isencdo da SEMAD em
relacdo ao processo, nés, enquanto conselheiro, realmente compreendemos em
parte, mas eu acho que a autocritica € importante em varios aspectos. Que eu
faco aqui também e volto a falar das mudancas necessarias. Porque a principio,
da forma como esta colocado, ‘esta tudo direitinho’. Por que aconteceu isso se
tudo foi da forma como esta colocado, dentro da legalidade, dentro dos
principios e tal? Entdo ndo € bem assim. Ainda fico eu na davida se foi dada a
licenca para o descomissionamento sem necessariamente se analisar a quest&o
da seguranca de barragem. Se 0 negocio tivesse sido alterado e se a barragem
nao tivesse rompido no dia 25 de janeiro, teria sido pouco depois, e um monte
de coisas teria acontecido da mesma forma como aconteceu. E com uma
Licenca de Operacdo. Enfim, tem os inquéritos que estdo ocorrendo nas
investigacdes da responsabilizacdo da propria Vale. E a palavra que faltou ali,
Carlos Alberto, € que realmente a Vale ndo podia ter deixado isso acontecer.
Isso é um crime. E disso que estamos diante, ndo tem como omitir esse crime
gue estamos vivenciando contra nds todos, a sociedade toda. Mas na questéo
da autocritica eu volto a falar das mudancas de legislacdo. Na verdade, o
modelo de licenciamento continua sendo um licenciamento que é estatico. A
avaliacao de risco, por exemplo, ainda nao foi incorporada nas nossas analises,
do risco ambiental, da colocacdo daquele empreendimento ali, 0 risco
alternativo de ndo se colocar, o valor alternativo de ndo se colocar aquele
empreendimento ali e pensar em outras alternativas econémicas. Entdo tem
uma questdo maior que temos que avancar também quando falamos em
ambiente. Nessa analise holistica que vocés estado colocando, nesses termos,
hoje, s6 ficamos no valor econdmico-financeiro, mas nos outros valores que
podem ser valorados ali ainda ndo avancamos. Entdo nesse sentido eu acho
gue nos temos muito que debater, crescer, amadurecer e incorporar na nossa
legislacdo, fazendo valer também sempre os principios de prevencdo e
precaucdo. Parece que esses principios sdo 0s principios que impedem o
desenvolvimento, mas sao fundamentais na questao ambiental, ndo tem como a
gente correr disso também. Outro aspecto importante também que falamos de
alteracéo de legislacdo sao as autuacOes propriamente, as multas. ‘Multa isso,
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multa aquilo, mas o Ibama nao recebe os valores das multas’. Realmente nao
recebe, porque entra na Justica, tem recurso e tal, mesmo administrativamente.
O processo tem que correr, leva-se tempo. Nesse meio-tempo, a empresa entra
na Justica. Enfim, eu ndo estou preocupado com essa questdo, mas podemos
pensar na conversao de multas, valorizar esse avanco que estamos tentando
fazer. O lbama, em 2017, publicou o decreto, fizemos a normativa para
implantar os projetos de conversédo de multas e ainda estamos longe de avancar
nisso. Mas ja temos posi¢cdes dentro do governo querendo revogar isso tudo.
Agora € muito mais interessante que vejamos esses valores de multa sendo
aplicados para conversdao mesmo da multa em servico de melhoria. Isso é
gritante, a sociedade esta pedindo isso. ‘Multa em R$ 50 milhdes, em R$ 200
milhdes, e o dinheiro ndo é colocado na recuperacao’. Entdo tudo isso esta
gritante, eu acho que temos que realmente avancar nossas discussdes
ampliando mesmo nossos conceitos.” Daniel dos Santos Goncalves/SEMAD:
“SO para esclarecer, eu acho que da para finalizar. Agradeco também as
palavras do Carlos, da Rosa. Com relacdo a licenca concedida para operar, eu
acho que é importante falar também que, mesmo se tivessem operado, na
verdade, eles ndo poderiam operar s6 com a licenca ambiental, porque a licenca
€ sO uma das autorizacbes necessarias para exercer atividade de
reaproveitamento. A atividade de reaproveitamento, mesmo com a licenca
ambiental, a legislacao federal exige do empreendedor revisar o seu plano de
seguranca de barragem, apresentar na ANM, adquirir um novo laudo de
estabilidade, se fosse o0 caso. E esse procedimento nem foi iniciado junto a
autarquia. Entdo eles ndo poderiam e ndo operaram. Isso o presidente deixou
bem claro, inclusive, na sua fala, porque ainda se exigia um tramite junto a
Unido. Entdo néo é a licenca que concederia esse direito de operar. Quanto as
acOes que a Rosa abordou, a questdo da andlise de risco do licenciamento
ambiental, eu acho que até hoje, como posto na legislagcdo, a competéncia
técnica sempre acompanha a competéncia legal. Se mudamos algumas
competéncias legais, € claro que tem todo um arcabouco para que iSSo ocorra,
como treinamentos. Entdo o 6rgdo ambiental, at¢é o momento, ndo tem até
capacidade técnica mesmo para adentrar o0 mérito do que estd posto em
legislacao federal como competéncia da ANM. Teria que fazer acbes de cunho
bem abrangente. Apesar de que é uma questdo a ser avaliada, sim. Eu
concordo com vocé, com certeza. A questao da apresentacdo de sexta, sO para
deixar mais tranquilo, porque na CMI, inicialmente, nem iamos colocar a
apresentacdo. Mas o subsecretéario vai fazer essa apresentacao, e eu acredito
gue ja esta bolando um esquema para que isso ocorra de uma forma mais
tranquila, porque realmente € um pouco diferente do que a gente esta
conversando aqui hoje, tem uma pressdo muito maior na reunido de sexta.”
Conselheiro Fernando Anténio_de Souza Costa: “A questdo de Brumadinho é
muito triste, mas eu gostaria de voltar aqui por uma fala que eu ndo entendi
direito de vocé, no inicio, sobre a questdo da reservacdo de agua para 0s
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empreendimentos agricolas, que foi motivo de discussdes aqui, essas
barraginhas etc. E vocé falou que ndo sao atribuicdes do IGAM. Eu acho que é
necessario provocar a realizacdo de uma legislacdo para embasar tanto o
licenciamento ambiental aqui pelos conselheiros quanto também dar uma
seguranca juridica para os técnicos que sao responsaveis pela construcao,
manutencdo e monitoramento dessas unidades de reservac¢do de agua para o
agronegocio. Eu gostaria que ficasse registrado, mais uma vez, o interesse do
Ministério da Agricultura de que o Estado tome uma providéncia com relacéo a
iISso, como um mecanismo de resguardar os produtores rurais.” Conselheiro
Rodrigo _Carvalho Fernandes: “S6 voltando a tragédia, ao desastre de

Brumadinho, € surreal a propor¢do humana, nossos conterraneos, compatriotas
e conterraneos. Eu ndo quero nem entrar nessa esfera nem na parte técnica,
porque sou leigo, ndo conheco profundamente mineracdo, conhecgo ciéncias
agrarias. E de ciéncias agrarias eu quero deixar claro, aproveitar esse tema e
esse forum, que a Seapa nao se furtou do seu dever sagrado de amparar 0s
produtores rurais. No sabado pés-tragédia, a secretaria Ana e n0s nos reunimos
com a Emater, no sdbado a tarde. Entdo fizemos um minigabinete de crise,
onde todo o Sistema Agricultura — IMA, Emater e Epamig — esteve na linha de
frente amparando os produtores rurais. NOs visitamos in loco mais de 500
produtores, uma equipe multidisciplinar, principalmente do IMA e Emater.
Ninguém tem a confiabilidade que a Emater tem com os produtores rurais, a
Emater entra pela porta da frente da casa dos produtores. Entdo nesse
momento até para ampara-los, subsidia-los, foram feitas todas essas agdes.
Noés temos qualificado os nossos foruns e tudo com mais detalhamento, mas ja
pensando no dia posterior. Entdo toda a nossa tecnologia a servico dessas
acOes, o Sistema de Defesa Agropecuaria do IMA, que mapeia toda a area
animal e vegetal; os sistemas que a Emater tem. Entado todos os levantamentos
pensando ja nas perdas econdmicas. A gente ndo consegue mensurar o fator
humano, mas economicamente também temos que ampara-los. Entdo tudo que
o Sistema de Agricultura tem de prontidao ja qualificado, com toda tecnologia,
com softwares até da SEMAD. Também no CAR, nés fizemos alguma
interpolacéo, alguns cruzamentos de dados. Entdo todo esse inventario da area
animal, acompanhado pelas fotos do cinturdo verde, toda a parte de HF foi
arrasada. Toda parte vegetal e animal, todo Sistema de Agricultura esteve
envolvido, e ndo nos furtamos de amparar nossos produtores rurais. Entdo eu
sO queria aproveitar este item de pauta para elucidar isso. Légico que isso esta
mais qualificado nos nossos portais e em todos os veiculos de comunicagao.”
Conselheiro Tobias Tiago Pinto Vieira: “Na minha fala, eu esqueci de destacar
um ponto, que ontem na reunido do Comité do Paracatu teve apresentacao
sobre as barragens da Kinross, que existem em Paracatu. Eu acho que séao as
maiores barragens do Brasil. Ndo sei exatamente. E eles apresentaram la. Na
fala do Daniel, ele falou que existem trés tipos de barragens, e em Paracatu séo
utilizados outros dois métodos: a montante e linha de centro. Em ambos, é
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muito importante a estrutura que eles conseguem instalar, que € o sistema de
drenagem, o que ndo acontece na barragem a montante. Entdo por isso que é
muito importante que o Estado evolua mesmo nessa discussédo de acabar com
todas as barragens a montante. Esse sistema de drenagem € muito importante
para ndo ocorrer a umidificacdo do talude para o lado externo. Existe uma
diferenca de pressao notéria. Entdo € s6 para trazer essa informacao de que la
em Paracatu eles fizeram essa apresentacao. Foi uma apresentacdo muito boa,
longa, muito técnica, apresentando que essas duas estruturas estdo bem
sélidas e trazem um certo tipo de seguranca para nos. E outra coisa é s6 em
acordo com o Carlos Alberto, que existe até um exemplo muito facil disso, que
sao as barragens de irrigacdo. Passou de 150 hectares, é considerada classe 5.
Entdo imagine um produtor rural que esta ali com barragem. Eu acho que a
barragem de reservacdo de agua, por mais que nds precisamos ter controle,
laudos etc., querendo ou ndo ela traz vida para o local. E muito benéfica. Por
mais que se utilize ali de alguns corpos d’agua, sdo impactados. Realmente tem
um impacto em cima da ictiofauna, em cima de toda fauna como um todo, mas
quando tem &area de preservacdo permanente definida, tudo direitinho,
caminhamos para um ponto positivo. Entdo € sO para dar esse exemplo
mesmo.” Presidente Vanessa Coelho Naves: “Agradeco as manifestagoes.
Teremos oportunidade, futuramente, esse assunto € de grande relevancia, a
tragédia ainda estd em curso. NOs teremos outras oportunidades de discutir o
tema.” 6) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE LICENCA DE
OPERACAO CORRETIVA. 6.1) Espolio de Nélio Leopoldo Soares. Fazenda
Jacaré. Suinocultura (ciclo completo), serralheria, fabricacdo de
esquadrias, tanques, reservatdrios e outros recipientes metalicos e de
artigos de caldeireiro, criacdo de ovinos, caprinos, bovinos de corte e
bufalos de corte (extensivo), criacdo de equinos, muares, ovinos, bovinos
de corte e bufalos de corte (confinados), tratamento de &agua para
abastecimento, postos revendedores, postos ou pontos de abastecimento,
instalacdes de sistemas retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e
postos revendedores de combustiveis de aviacdo, formulacdo de racdes
balanceadas e de alimentos preparados para animais. Jequeri/MG. PA
04781/2004/003/2017. Classe 5. Apresentacdo: Supram Zona da Mata.
Licenca concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico. Votos
favoraveis: Crea, Ufla, MAPA, Seapa, Ibama, AMS, Emater, Fetaemg, Mover e
Faemg. Auséncias: Seda e Segov. O conselheiro Emilio Elias Mouchrek Filho
registrou a seguinte manifestacéo acerca da elaboracéo do Parecer Unico: “J& é
a terceira vez que eu me refiro aos trabalhos da Supram Zona da Mata em
suinocultura e me refiro positivamente. Neste caso, vai ser a mesma coisa.
Afinal de contas, sdo 70 mil animais nessa granja, vamos falar assim. S&o
diversos aspectos. Primeiro a elaboracdo pelo RT, que me parece muito boa. E
um colega com registro no Crea do Espirito Santo. E a andalise da equipe é
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muito boa. Eu queria destacar um aspecto. Como eles interpretaram,
sabiamente, a construcdo de galpfes de suinocultura em areas de APP,
respeitando a lei, aceitando isso tudo, que da quase 1 hectares de construcéo,
e como foram redigidas as condicionantes justamente para monitorar esse
trabalho aqui. Eu diria que houve época em que se tinha muito medo de fazer
alguma coisa na area de APP. Hoje, como esta muito bem colocado aqui, a
analise estd muito bem-feita na parte técnica, na parte ambiental, e eu queria
mais uma vez parabenizar a equipe da Zona da Mata. Esse aqui € um trabalho
gque é proximo a mim, a suinocultura, acabamos vivendo um pouco da
suinocultura. E dizer que, da nossa parte, a aprovagdo € tranquila.” 7)
PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE RENOVACAO DE
LICENCA DE OPERACAO. 7.1) Luiz Henrique de Almeida Penha. Sitio Meu
Xamego. Suinocultura, formulacdo de racdo para animais para consumo
no proprio empreendimento. Machado/MG. PA 04181/2005/006/2019. Classe
4 (conforme Lei n°® 21.972/2016, artigo 14, inciso Ill, alinea b).
Apresentacao: Supram Sul de Minas. Licenca renovada por unanimidade nos
termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Mover, MAPA, Ufla, Crea, Seapa,
Ibama, AMS, Emater, Fetaemg e Faemg. Auséncias: Seda e Segov. 7.2) Airton
José Magni. Fazenda Lacador, Santo Antdnio, Santana da serra, S&o José
da Serra, Sao Gabriel, Liberdade, Sol Nascente e Santa Raquel,
denominada Lacador. Culturas anuais, excluindo a olericultura. Joéo
Pinheiro/MG. PA 02998/2004/002/2006. Classe 5. Apresentagdo: Supram
Noroeste. Licenca concedida por unanimidade nos termos do Parecer Unico.
Votos favoraveis: Mover, MAPA, Ufla, Crea, Seapa, Ibama, AMS, Emater,
Fetaemg e Faemg. Auséncias: Seda e Segov. Retificado pela Supram Noroeste
gue se trata de Licenca de Operacao Corretiva e ndo renovacao de licenca,
conforme constou na pauta. 8) ENCERRAMENTO. N&o havendo outros
assuntos a serem tratados, a presidente Vanessa Coelho Naves agradeceu a
presenca de todos e declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

APROVACAO DA ATA

Vanessa Coelho Naves
Presidente suplente da Camara de Atividades Agrossilvipastoris
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