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Autuado Transportadora Nova Unido LTDA
Processo n°. 05449/2006/001/2006
Ref: Pedido de Reconsnderagéo relatlvo ao Auto de. Infragéo n° 00352912006
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1-A empresa supra crtada foi autuada pela FEAM em 03/04/2006 nos termos

«do art.'19, § 3° item 1, do Decreto Estadual n°. 39,424, de 05 de fevereiro de 1998,

VG‘!'DIS

#

_ com: as alteragdes do Decreto Estadual n° 43. 127 de 27 de dezembro de 2002, in

“Art. 19 - Para efeito da aplicagdo das penahdades a que se refere o artigo ~

anterior, as mfragoes classificam- se como leves, graves e grawss:mas
§ 3° -Sédo cons;deradas mfragoes grawssrmas

1. instalar, construir, testar operar ou .ampliar atividade efenva oy

* potencialmente poluidora ou- degradadora do meio ambiente sem Licengas

Prévia, de Instalagdo ou de Operagdo emitidas pelas Cdmaras Especializadas
do COPAM ou seus 6érgdos seccionais de apoio, se constatada a ex:stenc:a de
po!u:gao ou degradagao amb:enta! ”

2 - A Empresal Autuada foi regularmente notificada do Indefenmento da

Defesa, através do. Oficio n°. 00463/2008 NAYDMFA/FEAM encaminhado através ~
-carta registrada, com Aviso de Recebimento (AR), recebido em 21/05/2008, na pessoa,
do Cintia Danielle, consoante de depreende de fls. 85 & 88 dos autos contendo a
seguinte demsao ) . S T o

_aphcar_a penalidade de mult;a,' no valor de R$ 26.603,56 ao empreendin'}ento,
com base no Auto de Infragdo n° 3529/20086,,por ‘instalar, construir, testar, -
operar -ou ampliar -alividade efetiva ou potencralmente péluidera ou

degradadora do ‘meio ambiente sem Licenca Prévia, de Instalagdo ou de .

Operagao emitidas pelas Cémaras E£specializadas do COPAM ou seus6rgdos
Seccionais de apoio, se constatada a existéncia de polu;gao ou degradagao
amb:ental " .
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Clente da decis&o, a Autuada protocolizou TEMPESTIVAMENTE o seu Pedido de

Reconmderagao nos termos do art. 32, paragrafo Gnico, do Decreto Estadual n°..
39.424, de 05.de fevereiro de 1998, com as alteragées do Decreto Estadual n°. 43. 127 '
de 27 de dezembro de 2002, alegando em smtese que: :

. O Parecer Tecnlco e o Juridico, na aphcagao da regra do art. 21 mmso He

alméas ‘do Decreto n°. 39. 424/98 agravaram de forma equwocada a penahdade
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.o o e A empresa ndo deixou de tentar ellmmar 0s - danos causados ao melo .
s . _ambiente, amonando em tempo habil-equipe de trabalho ‘especializada, a qual demorou- s
pouco para chegar em razao da hora e local do amdente (06 40 MG 050,,prGX|mo a '
.= .~ Pimenta); - AL . o ) S -
’,.j - . . - : \ P ~
‘o . A empresa dlspomblhzou eqmpe -para conter o derramamento retlrar o -
" residuo com o’'caminh&o sugador e outras med|das ,como o acompanhamento com a "
analise do solo e da égua,_, L . 2 . .
. _ e A empresa N30 se pPreocupou com o re5|du0 restante da carga ‘em razao do -
' " seu valor materlal mas sim, objetlvando ewtar um vazamento ainda maior, S

“?\ .
s -

- o . e'Nao efetivou, de |med|ato a retirada no corrego e'do residuondo caminhdo . . . -

- N por ter sido’ lmped!da pelo Corpo de Bombelros e funcmn‘énos da FEAM; o

~
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. A anéllse do solo e da agua- demonstrou que nao houve afétamentol
poluugao do melo ambiente”; prmcupalmente por ‘se tratar de élcool £ '
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e Os argumentos Ian(;ados as fls. 71 uf 73 dos autos ‘nao séo verdadelros e

I N ;
, " nao condlzem com o ocorrido, como demonstrado 5 .
“.*l 7 o : \ oo ] ' . ’ Bl : j,. ) ’ N - . g
v i) Andlise Jufidica: ’ R i M
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. argumentos juridicos relevantes o-suficiente para desconstituir ou descaracterlzar a
i * . infragio cometida e, por via de conseqiiéncia, tornar sem efeito a decuséo profenda L
o ‘pela Vice- Pre5|den01a da FEAM e as penahdades por éle aphcadas Lo o c -
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t‘ T No entendlmento desta Procuradoria, 0 Pédido de Reconsideracio. nao trouxe .

Toda\na ha de se con5|derar o fato de gue a mfrag:ao ocorreu por faita de ° o
licenciamento ambiental, -isto’ e, porque 0 empreendlmento fazua transporte de cargas IR
pengosas sem a dewda reguianzag:ao ambienta! I e :

. A\
1’ - _/ ¥ ¢

_,\ Assim, tendo sido. constatado que o empreendedor promoveu a regulaﬂzagao
. - ambiental e obteve a AAF - Autorizagao Ambiental de Funcionamento n®. 02901/2008,
a expedida em 30 de junho de-2008 € imperiosa a aplicagao do disposto no art. Art. 21, §
‘ 6° do Decreto n°. 39. 424/98, procedendo se.-com a redugao de ate 50% do valor da I

-

lelta . . A . : S < 8T,

- . i N - . = i b ~y

An‘ 21 - Na aplicacdo da mu!ta ‘serdo observados 0s segumtes valores,

" ‘

“ o atualizados' na forma da Iei .o LY , . ,_\ T
~ . § 4° Cumpndas as obngag:oes assum:das pelo mfrator a multa poderé tero seu :
S ' " valor reduzido até 50% (cmquenta porcento) o S - o
b LI ’ - ( ) : . . : : . : .
oy . §6°- ‘Em se tratando de mfragao por falta de hcencramento ambienital, uma vez
- ) comprovada a obltengdo da licenga, o mfrator faré jus atf beneﬁc:o a que se -
refere 0 § 4° deste amgo ‘ ! ) e .
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P o 0 casy em«eplgrafe restando comprovada a obtengéo da. AAF Autonzagao
N g rAmeental de Funcionamento n°. 02901/2008 para 0 “TRANSPORTE RODOVIARIO DE

PRODUTOS PERIGOSOS” ha de ser aplicada a redugao de até 50% do valor-da multa.
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> - M) Conclusgo: ~ . .. .;i T S -

- by

P Apresentados 0s aspectos de maim relevanc:a e conSIderando qué do Autuadc
) obteve a AAF - Autorizagao Ambiental de Funcionamento em 30 de junho de 2008,
recomenda-se a remessa dos autos 8 URC — Unidade Regional Colegiada do COPAM

" - Alto. Sao Francisco, -sugerindo-se o Deferimento Parcial. do Pedido de

Reconsideragdo, com a reducio de até 50% sobre o valor da multa aplicada

art 30 §2° do Decreto Estadual n" 34. 424!98

v

’

E ) parecer s.mj.

" * Belo Horizonte, 26 de j jaUEII'O de 2009.
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.+ anteriormente, mais cobranca de juros moratérlos de 1% ao mes nos termos do
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