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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Instituto Estadual de Florestas

mﬁ?"‘ HitAs ws URFBio Centro Norte - Nucleo de Regularizagio e Controle Ambiental

Parecer n° 13/IEF/URFBIO CN - NUREG/2022

MATERIA: Andlise de recurso administrativo contra o arquivamento de requerimento para intervencdo ambiental
(36539063)

processol
requerene: [
cve::

1. HISTORICO:

No dia 22 de margo de 2021, a empresa supracitada peticionou o requerimento para supressdo de 9,21 hectares de
cobertura vegetal nativa (27105719), com ou sem destoca, para uso alternativo do solo, na Fazenda Brejinho, municipio
de Paraopeba / MG. No local, segundo o requerimento, serd ampliado o empreendimento minerario de extragdo de
rocha para produc¢do de 200.000 toneladas por ano de brita.

O protocolo foi aceito no dia 19 de abril de 2021, através do Despacho n2 183/2020/IEF/URFBIO CN - NUREG (28250891).

Apos analise da solicitacdo, foi emitido o Parecer Técnico IEF/GEFLOR n2. 6/2021 (32191170) no dia 13 de outubro de
2021, que constata a realizag¢do de vistoria no imével no dia 13 de julho de 2021. Além disso, informa que ndo foram
solicitadas informac¢des complementares do ambito do processo. Segundo o parecer:

A) _ onde esta instalada a _, possui 1,89 Mddulos Fiscais. A atividade

desenvolvida é a extracdo de rocha para producdo de brita, sendo o empreendimento passivel de Licenciamento
Ambiental Simplificado / Licenca Ambiental Simplificada (LAS / RAS). A empresa atua no ramo de mineragdo e solicitou o
requerimento para ampliagdo de lavra do empreendimento minerario.

B) A localizagdo e composicao da Reserva Legal estdao de acordo com a legislagdo vigente.

C) O Parecer Técnico de Licenga Ambiental Simplificada (RAS) n2 230 - 2019 — SIAM _estaca que o
empreendimento se encontra na area de Influéncia de Cavidades.

D) A area esta composta por remanescentes da fitofisionomia Floresta Estacional Decidual (Mata Seca) e e uma pequena
area antropizada. Possui vegetacdo bastante diversificada variando de estagio inicial com presenca de espécies exdticas
tais como cana eucalipto e leucena até areas mais preservadas em estagio médio de regeneracao.

E) Foi constatado que, para a ampliacdo da lavra, serd necessdria a supressdo de 7,24 hectares de Floresta Estacional
Decidual em estagio médio de regeneragao, sendo o restante em estdgio inicial.

F) Nos termos da Lei n211.428, de 2006, em seu art.32, que a supressdo de vegetacdo secundaria em estagio avancado e
médio de regenerac¢do para fins de atividades minerarias somente sera admitida mediante licenciamento ambiental,
condicionado a apresentacdo de Estudo Prévio de Impacto Ambiental/Relatério de Impacto Ambiental - EIA/RIMA, pelo
empreendedor, e desde que demonstrada a inexisténcia de alternativa técnica e locacional ao empreendimento
proposto.

G) A supressdo de vegetacdo secundaria em estagio avancado ou médio de regeneragdo do bioma Mata Atlantica
somente poderd ser autorizada quando inserida no ambito de procedimento de licenciamento ambiental, a ser apreciado
pelo 6rgdo competente para julgar o licenciamento ambiental da atividade mineraria, conforme previsto no Termo de
Acordo firmado entre o Ministério Publico e O Estado de Minas Gerais por intermédio da Secretaria de Estado de Meio
Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel, processo judicial n? 1.0024.14.058175-2/001, documento (35472584) do
Processo SEI n2 2100.01.0048582/2021-29.

Assim, através de analise técnica e juridica, foi sugerido o arquivamento do processo.
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Considerando o exposto, foi assinado o termo de arquivamento do processo pelo supervisor regional da URFBio CN em
25 de outubro de 2021 (36539063), uma vez que o IEF ndo seria a unidade competente para decidir sobre o
requerimento para intervencdo ambiental solicitado. A decisdo foi informada ao requerente no dia 25 de outubro de
2021, através do SEI (37117774).

2. DO RECURSO:

No dia 23 de novembro de 2021, foi apresentado no SEl recurso contra a decisdo de arquivamento do
processﬁ

Segue abaixo, resumo das principais questdes apresentadas nesse documento para serem consideradas na revisdo do ato
de arquivamento (38433764):

A) ADMISSIBILIDADE E TEMPESTIVADE (PAGINA 1).

B) DA COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DO RECURSO (PAGINA 2).
C) HISTORICO DA MINERAGAO PARAOPEBA (PAGINA 4).

D) DOS FATOS (PAGINA 7).

E) DAS RAZOES PARA RECONSIDERACAO DA DECISAO (PAGINA 9).

Nesse ponto, faz-se necessario apresentar os principais motivos que levam o requerente ao pedido de
reconsiderac¢do do Recurso:

E.1) Alega que tanto o parecer técnico, quanto a decisdo pelo arquivamento ndo consideraram os dizeres
do art. 52 do Decreto 47.749 de 2019: "As interven¢des ambientais em empreendimentos ou atividades jé licenciadas pelo
Estado e ndo previstas na licenca ambiental inicial dependerdo de autorizagdo a ser requerida junto ao IEF, quando
desvinculadas de licenca de amplia¢do". Dai, o requerente conclui que a competéncia de analise é do Instituto Estadual
de Florestas (pdagina 9).

E.2) Que o empreendimento teve seu Estudo de Impacto Ambiental e Relatério de Impacto Ambiental
(EIA/RIMA) protocolados em 27 de outubro de 2011, tendo sido os mesmos analisados e aprovados no dmbito do
licenciamento pela SUPRAM Central Metropolitana, resultando na concessdo de Licenga de Operagao e Pesquisa em 07
de maio de 2012 (pagina 10).

E.3) Ndo se vé razdo para a decisdo de arquivamento da URFBio Centro Norte pautada no primeiro
paragrafo do Acordo (entendemos aqui que o requerente se refere ao Termo de Acordo firmado no processo judicial n2
1.0024.14.058175-2/001), citando o item 3: "O COMPROMISSARIO se obriga a ndo expedir qualquer autorizagdo de
supressdo de vegetagdo secunddria em estdgio médio de regenera¢@o do bioma Mata Atléntica, salvo quando se tratar
de uma das hipdteses abaixo, observando-se, ainda, os demais itens constantes da legislagdo e deste acordo: a) obras,
atividades ou projetos considerados de utilidade publica ou interesse social, nestes casos, sendo exigida, a demonstragdo,
pelo empreendedor, de auséncia de alternativa técnica e locacional" (pagina 10 e 11).

E.4) Alerta que, apesar de o parecer informar que a Reserva Legal foi proposta no CAR, a mesma se
encontra averbada na certiddo de registro de imdveis (pagina 13).

E.5) Informa que a proposta de area de influéncia para o patriménio espeleolégico ja foi protocolado na
SUPRAM em 11/01/2021 (pégina 16).

E.6) Por fim, esclarece que o empreendimento solicitou supressdo de vegetacdo se faz necessaria para que
possa avancgar a lavra de mineragdo e que a area que serd alvo de ampliacdo ja estd contemplada no EIA/RIMA (pagina
18).

F) DOS PEDIDOS (PAGINA 19):

F.1) Deferimento da solicitagdo da autorizagdo para intervengdo ambiental em favor da Mineragdo
Paraopeba LTDA.

F.2) Concessdo de efeito suspensivo a decisdo que determinou o arquivamento do processo com base nos
argumentos apresentados.

F.3) Caso o érgdo ndo reconhega ou acate ou recurso, requer-se que o mesmo seja conduzido para a
Instancia Deciséria da URC COPAM.

3. PARECER UNICO

A) Preliminares
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O recurso contra a decisdo de arquivamento de processo que requer autorizagdo para intervengao
ambiental estd normatizado no Decreto n°. 47.749, de 2019, em seu artigo 79, e que prevé a possibilidade também, da

reconsideracdo pela Autoridade recorrida, conforme se vé do mesmo Decreto em seu art. 83.

B) Tempestividade

O recurso deve ser interposto no prazo de trinta dias, contados da ciéncia da decisdo impugnada,
conforme previsto no Decreto n°. 47.749, 2019, em seu artigo 80. A decisdo recorrida foi publicada no Diario Oficial no

dia 28/10/2021 e o recurso foi protocolizado em 23/11/2021, portanto, antes do prazo normativo, por isso tempestivo.

C) Admissibilidade
I -Da legitimidade - Decreto n°. 47.749 de 2019, art. 80 § 4°.

O pedido foi formulado pelo préprio titular do direito atingido pela decisdo, parte legitima, conforme se vé
do processo por meio do documento e nos termos do que normatiza o Decreto n°. 47.749 de 2019, em seu art. 80, §

4°,

Il = Dos requisitos de admissibilidade do recurso - Decreto n®. 47.749, de 2019, art. 81.

Estabelece o regulamento acima citado que a peg¢a de Recurso devera conter:

| — a autoridade administrativa ou a unidade a que se dirige;
Il — a identificagdo completa do recorrente;

Il — o endereco completo do recorrente ou do local para o recebimento de notificagGes, intimac¢des

e comunicagdes relativas ao recurso;

IV — o nimero do processo de autorizacdo para intervengdo ambiental cuja decisdo seja objeto do

recurso;
V — a exposicdo dos fatos e fundamentos e a formulagdo do pedido;

VI — a data e a assinatura do recorrente, de seu procurador ou representante legal;

VIl — o instrumento de procuragdo, caso o recorrente se faga representar por advogado ou

procurador legalmente constituido;

VIII — a cdpia dos atos constitutivos e sua Ultima alteragdo, caso o recorrente seja pessoa juridica.

Pela documentacdo apresentada pela Recorrente, verifica-se que os requisitos estabelecidos no art. 81

foram atendidos para a admissao do recurso.

D) Do mérito

D.1) Sobre a competéncia de andlise ser do Instituto Estadual de Florestas, com base no art. 52 do Decreto

47.749 de 2019:

O art. 5° do referido Decreto traz que "as interven¢bes ambientais em empreendimentos ou atividades ja
licenciadas pelo Estado e ndo previstas na licenca ambiental inicial dependerdo de autorizacdo a ser requerida junto ao
IEF, quando desvinculadas de licen¢a de amplia¢do". Considerando o requerimento preenchido pelo empreendedor, em
seu item 7, bem como as informagdes apresentadas no processo, a intervencdo ambiental requerida se trata de

ampliagdo do empreendimento minerdrio, sendo essa a excegao prevista no decreto para aplicagdo do art. 59.

Contudo, ainda que nao se tratasse de ampliacdo do empreendimento minerario, caberia a aplicagao do
Termo de Acordo assinado no processo judicial n2 “, gue visa a conclusdo da ac¢do judicial ja
referenciada, além de trazer compatibilidade entre as obrigacGes de regularizacdo ambiental e atos autorizativos de
supressdo de Mata Atlantica. Nele, o Estado de Minas Gerais e sua Secretaria de Estado de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel se comprometem a autorizar a supressdo de vegetacdo secunddria em estagio médio de
regeneracdo do Bioma Mata Atlantica para fins de empreendimentos minerdrios no ambito do procedimento de

licenciamento ambiental, com apresentacdo de EIA/RIMA.

Considerando o exposto, a competéncia de andlise ao requerimento é da SUPRAM Central Metropolitana.
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D.2) Sobre o empreendedor ter protocolado o Estudo de Impacto Ambiental e Relatério de Impacto
Ambiental (EIA/RIMA) anteriormente na SUPRAM:

O protocolo prévio do EIA/RIMA na SUPRAM ndo transfere a competéncia de analise do processo para o
Instituto Estadual de Florestas. Sendo assim, essa alega¢ao ndo altera a decisao de arquivamento do processo.

D.3) Sobre a competéncia de decisdo ser da URFBio Centro Norte, uma vez que o caso se enquadraria no
item 3, alinea "a" do Termo de Acordo firmado no processo judicial n? d:

Nessa caso, percebe-se uma confusdo no recurso, uma vez que a alegacao indica que o Instituto Estadual
de Florestas seria o compromissario do Termo de Acordo, enquanto na realidade sdo o Estado de Minas Gerais e sua
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel. Segundo o item 3, a Secretaria de Estado de
Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel - SEMAD - assumiu o compromisso de ndo expedir qualquer autorizagdo
de supressdo de vegetacdo secundaria em estagio médio de regeneracdo do Bioma de Mata Atlantica, salvo as hipdteses
previstas no item 3, incluindo os projetos de utilidade publica e interesse social. Contudo, conforme demonstrado no
item D.1, a SEMAD assumiu que emitiria a autorizagdo no dmbito do licenciamento ambiental, que é competéncia da
SUPRAM.

D.4) Sobre a Reserva Legal ter sido averbada na certiddo de registro de iméveis:

Ficou comprovado no ambito do recurso o equivoco no parecer Unico que indicou que a reserva legal havia
sido proposta no CAR. Contudo, essa alega¢do ndo interfere na decisdo de arquivamento.

D.5) Sobre a proposta de area de influéncia para o patrimbnio espeleoldgico ter sido protocolado
anteriormente na SUPRAM:

Caso a competéncia de decisdo fosse do Instituto Estadual de Florestas, as informacgdes sobre os impactos
no patrimoénio espeleolégico teriam de ser protocoladas também no ambito do Requerimento para Intervencdo
Ambiental peticionado na URFBio Centro Norte, para analise técnica e juridica.

4. CONCLUSAO:

Considerando o exposto, emite-se parecer pela nao reconsideracdo da decisdo de arquivamento do processo
SEl 2100.01.0017325/2021-68 emitida no despacho 36539063, uma vez que a competéncia de andlise para a intervengio
ambiental requerida é da SUPRAM Central Metropolitana.

—
&
J@l! Lﬁ] Documento assinado eletronicamente por Alessandra Marques Serrano, Servidora Publica, em 24/03/2022, as 14:05,

asinyturs conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 47.222, de 26 de julho de 2017.

-

L
JEl! Lill Documento assinado eletronicamente por Ivan Luiz Leite Costa, Servidor (a) Publico (a), em 25/03/2022, as 15:50,

assinatura
eletrénica

conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 47.222, de 26 de julho de 2017.

Referéncia: Processo n2 2100.01.0017325/2021-68 SEIn2 43106741
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