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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ata
CAMARA NORMATIVA E RECURSAL
ATA DA 1742 REUNIAO ORDINARIA, REALIZADA EM 26 DE JANEIRO DE 2023

Em 26 de janeiro de 2023, reuniu-se ordinariamente a Camara Normativa e Recursal (CNR), do Conselho
Estadual de Politica Ambiental (Copam). Participaram os seguintes membros titulares e suplentes:
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao, da Diretoria de Controle Processual da Supram Norte
de Minas Representantes do Poder Publico: Lorena Gongalves Brito, da Secretaria de Estado de
Agricultura, Pecudria e Abastecimento (Seapa); Rafael Augusto Fiorine, da Secretaria de Estado de
Desenvolvimento Econ6mico (Sede); Alirio Ferreira Mendes Junior, do Conselho Regional de Engenharia e
Agronomia de Minas Gerais (Crea-MG); Henriqueta Vasconcelos Lemos Correia, da Secretaria de Estado
de Infraestrutura e Mobilidade (Seinfra); Capitdo Adenilson Brito Ferreira, da Policia Militar de Minas
Gerais (PMMG); Lucas Marques Trindade, do Ministério Publico de Minas Gerais (MPMG); Flavio Tulio de
Matos Cerqueira Gomes, do Ministério do Meio Ambiente (MMA); Rodrigo Lazaro, da Associacdo Mineira
de Municipios (AMM). Representantes da Sociedade Civil: Monicke Sant Anna Pinto de Arruda, da
Federacdo das Industrias do Estado de Minas (Fiemg); Ana Paula Bicalho de Mello, da Federacdo da
Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas Gerais (Faemg); Jodo Carlos de Melo, do Instituto Brasileiro de
Mineragdo (IBRAM); Adriano Nascimento Manetta, da Camara do Mercado Imobilidrio (CMI); Mariana de
Paula e Souza Renan, do Conselho da Micro e Pequena Empresa; Rafael Maia Nogueira, da Universidade
do Estado de Minas Gerais (Uemg); Luis Anténio Coimbra Borges, da Universidade Federal de Lavras
(Ufla); Geraldo Majella Guimaraes, da Associacdo dos Engenheiros de Minas do Estado de Minas Gerais
(Assemg). Ausentes na reunido: Secretaria de Estado de Governo (Segov); Associacdo Mineira de Defesa
do Ambiente (Amda); e Movimento Verde de Paracatu (Mover). Assuntos de pauta. 1) ABERTURA PELA
SECRETARIA EXECUTIVA DO COPAM E PRESIDENTE DA CAMARA NORMATIVA E RECURSAL, VALERIA
CRISTINA REZENDE. EXECUCAO DO HINO NACIONAL BRASILEIRO. Jeiza Fernanda Augusta de Almeida
(NOC/Semad): “Boa tarde, senhores Conselheiros. Boa tarde, senhor Presidente. Boa tarde a todos que
nos assistem pelo YouTube. Eu peco por gentileza os Conselheiros presentes que abrem a Camera para a
gente fazer a contagem de qudérum. A entidade s6 vai computar a presenca quem estiver com a camera
aberta, em conformidade com o artigo 57 do atual Regimento Interno. Entdo, presentes no momento
para o quérum: Faemg, Crea-MG, PMMG, Assemg, Seinfra, lbram, Seapa, MPMG, Conselho da Micro e
Pequena Empresa, Fiemg, Sede, AMM e a MMA também acabou de entrar. Solicito por gentileza aos
demais que entrarem no decorrer da reunidao, comunique a Secretaria Executiva. Muito obrigado, senhor
Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Boa tarde a todos. Boa tarde, senhores
Conselheiros, servidores, aquele que nos acompanham pelo canal do YouTube. Feito a contagem do
guérum regimental, eu declaro aberta a nossa 1742 Reunido Ordinaria da Camara Normativa Recursal do
Conselho de Politica Ambiental, no dia 26/01/2023, as 14h12min.” 2) EXECUCAO DO HINO NACIONAL
BRASILEIRO. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Convido a todos para ouvirmos o Hino
Nacional.” [Execucdo do Hino Nacional Brasileiro] Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Mais uma vez, boa tarde a todos, senhores e senhoras Conselheiros, servidores. Nossa primeira reunidao
do ano, ndo é? Da boas-vindas aqueles que chegam agora e desejar a todos um ano proficuo. Que Deus
nos abencoe neste ano e nas nossas reunides. Eu passo para o item 3 da nossa pauta.” 3) COMUNICADO
DOS CONSELHEIROS. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Algum Conselheiro quer fazer
uso da palavra? Mariana, pois ndo.” Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro e
Pequena Empresa): “Boa tarde, Presidente. Boa tarde a todos. Presidente, eu ja adiantei a Secretaria
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Executiva e adianto as minhas desculpas a sua exceléncia, que eu devo participar do relato no item 7.1 e
logo em seguida, em razdo de uma emergéncia pessoal, serei substituida pela suplente Conselheira Maria
Eduarda. Ok? Muito obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, agradeco,
Mariana. Algum outro Conselheiro quer fazer uso da palavra? Ndo havendo, eu passo para o item 4.” 4)
COMUNICADO DA SECRETARIA EXECUTIVA. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Nds nao
temos comunicado a fazer para os senhores nesta tarde.” 5) EXAME DAS ATAS DA 1722 RO DE
24/11/2022 E DA 1732 RO DE 21/12/2022. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Algum
destaque por parte do conselho? Pois ndo, Mariana.” Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan
(Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Presidente, com relacdo a ata da reunido do dia 21/12/2022,
tenho apenas uma pequena observacdo na linha 1214.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “S6 um momentinho, Mariana. Linha 1214, pois ndo, Mariana.” Conselheira Mariana de Paula e
Souza Renan (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Apenas para retirar a expressao ‘infracdes’. Deve
ter havido alguma altera¢do ai, porque n3o estd mais na 1214. E para retirar ‘infracdes’, por gentileza,
deixar ‘trés atenuantes’. Obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Obrigado.
Algum outro Conselheiro? Ndao havendo, coloco em votacdo ambas as atas. Entdo, senhores Conselheiros,
estamos votando as 2 atas, ndo é? E conforme a corre¢do ai da Mariana na ultima. Como vota Seapa?”
Conselheira Lorena Gongalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Como vota Sede?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine (Sede): “Rafael, Sede,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Segov, ausente no momento. Como vota
Crea-MG?” Conselheiro Alirio Ferreira Mendes Junior (Crea-MG): “Alirio Junior, Crea-MG, voto favoravel.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Como vota Seinfra?” Conselheira Henriqueta
Vasconcelos Lemos Correia (Seinfra): “Seinfra, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Como vota a Policia Militar?” Conselheiro Cap. Adenilson Brito Ferreira (PMMG): “Policia Militar,
Cap. Brito. Boa tarde, senhor Presidente. Boa tarde senhores Conselheiros. Favoravel.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ministério Publico, como vota?” Conselheiro Lucas Marques
Trindade (MPMG): “Boa tarde, s6 pedindo uma correcao do Conselheiro, para Lucas Marques Trindade,
mas voto favoravel a ata.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Dr. Lucas. Como voto
ALMG? Ausente no momento da votagdo. MMA, como vota?” Conselheiro Fldvio Tulio de Matos
Cerqueira Gomes (MMA): “Boa tarde. Flavio Tulio, MMA, lbama, voto favordvel. Peco também a
substituicdo do nome que esta ai, que era do meu suplente.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Ok, obrigado Tulio. Nos fizemos a alteragdo. AMM, como vota?” Conselheiro Rodrigo Lazaro
(AMM): “Favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Fiemg, como vota?”
Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Monicke, Fiemg, favordvel.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Faemg, como vota?” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello
(Faemg): “Faemg, Ana Paula Mello, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “lbram,
como vota?” Conselheiro Jodo Carlos de Melo (lbram): “Jodo Carlos de Melo, pelo Ibram, favordvel,
senhor Presidente. Obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “CMI, como vota?”
Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI): “Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobiliario,
voto favoravel, senhor Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Conselho da
Micro e Pequena Empresa, como vota?” Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro
e Pequena Empresa): “Mariana, Conselho da Micro e Pequena Empresa, favordvel.” Presidente Suplente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Amda e Mover, ausentes no momento da votacdo. Uemg, como vota?
Uemg entrou? N3o? Entdo, coloca ausente no momento da votagdo. Ufla, como vota?”_Conselheiro Luis
Anténio Coimbra Borges (Ufla): “Presidente, favordvel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Assemg, como vota? Ndo estd ouvindo. Parece que o Geraldo, da Assemg ndo esta nos ouvindo.
Parece que ele esta s6 com o video. Da uma ligadinha para ele. Conseguiu? Pede ele para votar pelo chat.
Ok, votou favoravel, Assemg. Entdo, ambas as atas aprovadas, por 15 votos favoraveis e 5 auséncias no
momento da vota¢do.” 6) DELIBERACAO NORMATIVA COPAM N¢2 247 DE 17 DE NOVEMBRO DE 2022,
QUE ESTABELECE O REGIMENTO INTERNO DO CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA AMBIENTAL.
APRESENTACAO: SEMAD. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “O item 6 da nossa pauta, é
uma apresentacao. Apresentacdo vai ser pela nossa assessora juridica aqui. Pois nado, Jeiza.” Jeiza
Fernanda Augusta de Almeida (NOC/Semad): “Boa tarde senhor Presidente. Boa tarde senhores
Conselheiros. Boa tarde a todos. Vou fazer apresentagdo para os senhores em relacdo a Deliberacao
Normativa n2 247. S6 um minuto, por gentileza. Senhores Conselheiros, vou apresentar um dos principais
pontos de alteracdo na 247, considerando que houve algumas mudancas, e os senhores ja estdo
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familiarizados com o regimento anterior, entdo vou apresentar apenas as principais mudancas e solicito a
todos que, por gentileza, leiam na integra a Deliberacdo Normativa Copam n2 247. A DN n? 247 entrou
em vigor dia 31 de dezembro de 2022, apds aprovagdo pelo Plenario do Copam. Apenas para
contextualizar a estruturacao de uma norma para outra, o atual Regimento Interno, ele ndo compde mais
os 6rgdos seccionais de apoio e nem capitulo dos recursos, considerando que todos esses capitulos que
estavam no DN n? 177 anterior, também ja contemplavam o Decreto n2 46.953, que é o decreto ai que
estabelece o Conselho Estadual de Politica Ambiental e sua organizacdo. A atual DN, ela dispde de trés
modalidades de reuniGes. Presencial, que era a que ocorria antes das pandemias. A reunido remota que
ainda estamos praticando a modalidade de reunido remota, ndo é? Considerando também que um dos
motivos que ensejou a alteracdo da DN n2 177, foi a necessidade de insercdo da reunido remota, porque
nds estavamos trabalhando com as reunides remotas, excepcionalmente em consideracdao ao ocorrido,
gue foi a pandemia. Estdvamos com uma deliberacdo apartada. Em complemento, nds fizemos, a
Secretaria Executiva fez uma pesquisa com todos os Conselheiros para saber quais seriam a aceitagdo das
reunides remotas e tivemos ai cerca de 90% de aprovagao com as reunides remotos. As reunides
hibridas, elas sdo uma nova modalidade, ndo ocorreu ainda as reunides hibridas. Porém, existe agora ja
estabelecido no regimento reunido hibrida. Que é parte de Conselheiros, a Secretaria Executiva ou
Presidente, os 6rgdos de apoio, os inscritos estejam presentes remotamente e fisicamente. Quem decide
a modalidade das reunides, remota, hibrida ou presencial em conformidade com o Regimento Interno, é
o Secretario Executivo. As reunides, elas sdo realizadas, porém, remotas ou hibridas, por sistema de
videoconferéncia que nds disponibilizamos para os senhores antecipadamente, juntamente com a pauta,
também nos sites do érgdo ambiental, todas as orienta¢des para participacdo da reunido. Hoje nds
utilizamos a ferramenta Zoom. Dentre as disponibilizacdes, juntamente com a pauta, os Conselheiros,
eles possuem um manual, orientativo, bem como os inscritos também possuem um manual orientativo
para participacdo das reunides remotas. O acesso a sala de reunido, essa sala que nds estamos ela é
apenas para quem confirmar presenca. Entao, os Conselheiros que confirmarem presenca, os inscritos no
formuldrio de inscricdo, o Presidente, Assessoria Regimental, a equipe técnica, Secretaria Executiva e os
convidados, bem como outras pessoas, é somente para quem confirmar presenca. Ndo é possivel dar
acesso a outras pessoas, considerando que a gente tem também um limite na sala e até mesmo para
organizacdo durante as reunides. A gente pede também, que é o que consta no regimento, que é
imprescindivel a conexdo estdvel da internet. Que sejam utilizadas a camera e o microfone
concomitantemente. Que todos na hora de ingressar na sala estejam devidamente identificados. Porque
se os senhores colocam, um exemplo, Jodo e eu tenho um inscrito como Jodo, eu tenho Conselheiro
como Jodo, a Secretaria Executiva da unidade colegiada, ela ndo consegue identificar. Entdo a todos os
gue vao entrar na sala, incluindo técnicos, a Secretaria Executiva, os convidados, Conselheiros, inscritos,
por gentileza observe o que consta no manual de orientacao e se identifiquem por gentileza. Porque na
hora de inseri-los na sala, a Secretaria Executiva possa inserir a pessoa correta no item correto ou
Conselheiro correto, ok? A conexdo da internet é responsabilidade exclusiva dos Conselheiros e demais
interessados. Conexdao com a internet, a instala¢do do aplicativo Zoom, é responsabilidade dos senhores.
Reunido hibrida, os Conselheiros ou inscritos eles podem optar por qual modalidade de reunido eles irdo
participar. A convocacdo manteve-se no prazo de 10 dias para a reunidao ordinaria e 5 dias para reunido
extraordindria, ndo houve alteracdao em relagdo aos prazos de convocagao, mais categérico. Comunicado,
a Secretaria Executiva, juntamente com convocacdo que ela é publicada no didrio oficial, ela encaminhara
para os senhores, como de praxe, que ja ocorre o comunicado da reunido. Bem como vai disponibilizar no
site do conselho os documentos necessdrios para o julgamento dos processos. Agora existem alguns
documentos essenciais que antes também ja estavam sendo colocados juntos aos pareceres do 6rgao
ambiental, além do parecer do d6rgao tem alguns documentos essenciais, tais como minutas de atos
normativos e respectivas andlise de impacto regulatério, os pareceres dos 6rgdos, juntamente com as
pecas recursais, bem como a cépia do Auto de Infragdo ou do Boletim de Ocorréncia ou do auto de
fiscalizacdo. Entdo isso caso se trata de andlise de recursos de Auto de Infracdo, se o 6rgdo, se a unidade
responsdvel pelo processo entender haver necessidade de colocar mais algum documento, podera conter
algum outro documento, mas a regra é parecer Unico e 0s essenciais e constar no site, como consta ai no
artigo 23 da DN n? 247. A reunido agora ela teve uma pequena mudanca na organizacao inicial. Entdo a
Secretaria Executiva da unidade colegiada, ela vai pedir a todos em conformidade, atendimento ao artigo
57 DN que abram as cadmeras para que verifique o quérum de instalacdo. Somente serd computado a
presenca da entidade no momento da verificacdo do quérum que estiver com a cdmera aberta. Entdo a
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gente pede por gentileza aos senhores, sempre no inicio da reunidao que abrem as cameras que a
Secretaria Executiva vai fazer a chamada igual eu fiz hoje, para computar. Por que? Quem esta assistindo
e quem estd assistindo no YouTube, sé consegue ver quem estd com a cdmera aberta. Entdo para
computar o quorum, é necessario que os senhores estejam com a camera ai devidamente habilitada no
momento da conferéncia, ok? Entidades de suspensas ou desligadas ou que ndo tenha empossados
Conselheiros, manteve-se a regra, ja da DN n2 177, ela ndo serd computada como quérum de instalacao.
Abertura pelo Presidente da reunido, é nesse momento, ja antecipando que se encerra a manifestacao
dos inscritos. Vou chegar 13, mas sé antecipando. Execu¢dao do hino nacional. Comunicado dos
Conselheiros, agora ele € um comunicado apartado dos assuntos gerais, que era tudo junto. Entdo, os
Conselheiros, agora os senhores, ttm um momento dos senhores, 30 minutos durante a reunido para
fazer algum comunicar e ele é exclusivo dos Conselheiros presentes na reunido. Comunicado da
Secretaria Executiva, agora Secretaria Executiva da unidade colegiada, ela tem um item de pauta
especifica para apresentar, fazer comunicados a todos, aos senhores. Inclusive, um exemplo, para passar
aqueles videos institucionais que nds passdvamos anteriormente e agora a gente tem um ponto de pauta
especifico para que ndo toma tempo dos senhores, caso queira se manifestar em outro item de pauta.
Votacdo da ata anterior, apresentacdo ao Presidente de pedido de inversdo de pauta, retirada dos pontos
de pauta ou diligéncia, apresentacdo, discussdes de deliberacdo das matérias pautadas a apds a leitura
integral da pauta e assuntos gerais. Esse é o Ultimo item da pauta agora, ele é antes do encerramento, ele
tem duracdo maxima de 30 minutos, da mesma regra da anterior, divididos entre interessados em se
manifestar. Os interessados devem estar devidamente inscritos. Esse item ele é para os interessados
externos. E o encerramento da reunido. Posteriormente tivemos uma adequacdo também na troca de
Conselheiros durante a reunido. Agora, durante a reunido, para se trocar Conselheiro tem alguns
critérios. SO é permitida a troca mediante a analise do Presidente da sessao. Por qué? Para ndo ocorrer
de a Secretaria Executiva ficar sem saber quem é o Conselheiro que esta representando aquela entidade,
para ndo ficar sai, volta sem a gente ter ciéncia. Entdo é permitida apenas uma troca, tem as hipoteses de
troca, que é um caso de impedimento e suspei¢cdao, motivos de saude e instabilidade de conexdo da
internet. Essas trocas durante a reunido de Conselheiros sdo analisadas pelo Presidente da sessdo. Nao
sera permitido o retorno do Conselheiro substituido na mesma sessao. E apenas uma Unica troca por
sessdo. Entdo o Conselheiro que se ausentar, e o seu suplente, por exemplo, entrar por algum dos
motivos ele pode sair, entretanto ndo podera ser substituido por outro Conselheiro, segundo suplente,
titular ou vice-versa. Em reunides de continuidade também, que mais a frente eu vou falar, serd
permitida a substituicdo de Conselheiros na sessdo na abertura da sessdo subsequente. Quando essa
reunido for continuada. Independente das hipdteses supramencionadas, porque ela vai ter um prazo ai
para dar uma continuidade. Ela nao vai ocorrer no mesmo dia. E salvo em caso de impedimento e
suspencdo. Manifestacdo dos Conselheiros durante a reunido, manteve-se com a inclusdo apenas de
alguns outros itens. Propor recomenda¢des, moc¢Oes, deliberacdes, diretivas, solicitar destaque nos
processos, também ja era, propor inclusdo, alteracdo, exclusdo de condicionante que devera ser votada
separadamente apds a votagdo do parecer do drgao ambiental. Suscitar questdo de ordem, importante
nesse item lembrar que: questdes de ordem é apenas contra alguma duvida contra o Regimento Interno.
Entdo, quando solicitarem questGes de ordem, nds pedimos que sejam claro, especifique o item, o artigo
adequado do Regimento Interno para que assessoria regimental possa até suscitar a solicitacdo ai
pleiteada. Pedir vista da matéria pautada em relacdo a solicitacdo de vistas, registrar aqui aos senhores
que se houver duvida em relagdo ao processo, tem algum questionamento, quer fazer perguntas, o érgao
ambiental ele esta a disposicdo mesmo antes da reunido. O empreendedor nds orientamos também que
se tenha mais alguma outra duvida, os senhores tém a possibilidade, tem todo o acesso de entrar em
contato com o empreendedor também para pedir mais esclarecimentos. Entdo o drgao estd a disposicao
antes e durante a reunido para sanar as duvidas dos senhores. Solicitar diligéncia, solicitar a inversao,
retirada de pauta, mediante justificativa fundamentada. A solicitacdo de vistas, como ja de praxe, ela tem
gue ser realizada antes da matéria ser julgada em votacdo ou na forma destaqgue no momento que o
Presidente estiver lendo a pauta na integra. Devidamente fundamentada, ela tem que ser fundamentada.
Por uma Unica vez, ndao cabe dois pedidos de vistas, salvo se houver fato novo. Se houver fato novo,
caberd novo pedido de vista, desde que comprovado o fato novo. Quando mais de um Conselheiro pedir
vistas é utilizado o mesmo prazo concomitante. O relatério, ele pode ser entregue em conjunto ou
separadamente, manteve-se a mesma coisa. Entretanto, o relatério de vistas, ele serd incluido na pauta
da reunido ordinaria subsequente e ele terad prioridade na ordem dos itens deliberativos da pauta. Ele
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deve ser encaminhado a Secretaria cinco dias antes da reunido, manteve o prazo, porém, o prazo é
prorrogado até o primeiro dia util, quando expirar em dia que ndo houver expediente na reparticio ou
em que foi encerrado antes do hordrio normal. Manifestacdo dos Conselheiros durante a reunido, em
relacdo ao relato de vistas entregue intempestivamente, manter-se também que ele nao sera
disponibilizado no sitio eletrénico do érgdo ambiental e ndo serd considerado para deliberacdo. Agora
temos um acréscimo que ele ndo compora os autos do processo, considerando que ele ja esta
intempestivo, ndo seguiu o prazo regimental e de entrega. Estd se novo mandato também ja ocorria
como de praxe, entretanto, agora consta no Regimento Interno novo mandato. Entidades que nao
compunham a unidade colegiada que n3ao estavam presentes no mandato anterior e é algum retorno de
vista, elas podem pedir vistas do processo mesmo que seja um retorno, porque essa entidade, ela ndo
compunha o mandato anterior, se for interesse dela, ela pode impedir vistas do processo em pauta, ai
sim caberd pedido de vista. Manifestacdo dos inscritos, os senhores, ja informei, que tem que fazer a
inscricdao no formulario que é disponibilizado na descri¢ao do YouTube da reunido ao vivo no aplicativo do
YouTube. Cinco minutos para se manifestar, o inscrito, devidamente inscrito, tem cinco minutos para se
manifestar. O link com o formulario ele vai estar disponivel 60 minutos antes previsto para o inicio da
reunido. Entdo, 60 minutos antes a gente disponibiliza |4 o link na descricdo do video do YouTube e os
senhores podem fazer inscricdo para se manifestar. A palavra é concedida apenas uma Unica vez por item
de pauta que ele se manifestar. E vedada a nova manifestacdo, ainda que represente pessoa juridica.
Exemplo, uma pessoa se inscreveu como pessoa fisica normal e inscreveu uma pessoa juridica e vai falar
em nome da pessoa juridica com o mesmo nome da pessoa fisica que se inscreveu, neste caso ndo pode.
Tem que ser pessoas distintas. Isso para o mesmo item de pauta, ok? E vedada a transferéncia de tempo
de manifestacdo entre os inscritos. Um inscrito ndo pode abrir mdo da palavra. Ele pode abrir mao desde
que ele ndo queira transferir o seu tempo para outra pessoa. Ndo pode, isso é vedado. Cinco minutos, um
manifestante falou, o Presidente podera conceder ele um minuto para ele concluir a manifestagdo e
ainda, o Presidente poderd, excepcionalmente, submeter a votacdo dos Conselheiros cinco minutos a
mais que sao improrrogaveis. Item sobrestados, pedido de vistas retiradas de pauta ou baixados em
diligéncias sdo itens que automaticamente cancela a inscricdo do interessado, porque ele ndo foi ouvido.
Ele automaticamente, por um desses critérios, ele saiu da pauta. Se o interessado, se esse processo voltar
em uma outra reunido e ainda foi interesse da pessoa que fez a inscrigdo na primeira se manifestar, ele
devera fazer nova inscricdo pelo processo nao estar mais na pauta. Diante disso, havendo a necessidade
de manifestacdao, deve-se fazer uma nova inscricdo para quando esse processo voltar para a pauta. O
formuldrio, ja falei, ndo é? Ele esta disponivel na descricdo do YouTube. Em relagdo quando os senhores
fazem a inscricdo no formuldrio, a Secretaria Executiva da unidade colegiada ela vai encaminhar o login e
a senha para acesso a sala da reunido. E ai a gente faz a seguinte orientacao, recebeu o link e o0 acesso, o
link e a senha de acesso na sala Zoom, ja conecta no Zoom e solicite. Os senhores vao ficar |1a aguardando
aceitacao do anfitrido. E continuem acompanhando pelo YouTube, porque somente serd aceito o inscrito
no item de pauta especifico. Entdo, considerando todo esse tramite para que os senhores ndo sejam
preclusos ao direito de manifestacdo, que é quando os senhores fazem inscricdo e a gente ja estd no item
de pauta, é responsabilidade do inscrito ja estar na sala de espera. Para a Secretaria Executiva da unidade
colegiada aceita-lo na sala de reunido. Entdo, se atentem para isso, recebeu o login e a senha, ja conecte
no Zoom e fica na sala de espera e acompanha a internet pelo YouTube. O Presidente da reunido se
ultrapassar o tempo de manifestacdo do inscrito, ele pode solicitar que desative o dudio. Outro ponto
importante é que isso é para qualquer manifestacdo, incluindo técnicos, incluindo Conselheiros, inscritos,
guando o senhor estiver participando e for solicitado, ou terminar o prazo de manifestacdo no caso
escrito termina o prazo de manifestacdo dos senhores, a gente pede por favor, mesmo que esteja inscrito
em outros itens, que da sala e retornem no seu item especifico, fique na sala de espera novamente. Por
gue? Se a Secretaria, a unidade, a Secretaria que esta controlando ai a sala de reunido retira a conta da
sala, porque para acessar tem que ter uma conta. Os senhores ndo conseguem voltar, ndo é conosco, isso
é uma funcionalidade do préprio Zoom. Entdo quando a Secretaria Executiva retira a pessoa, ela nao
consegue voltar com o mesmo login, com a mesma conta que ela cadastrou. Entdo gentileza se atentar,
fez a manifestacdo se o senhor tiver que se retirar para voltar em outro item de pauta, dependendo se
tem muitos inscritos, a gente orienta por gentileza, volte para a sala de espera que no item especifico
Secretaria Executiva vai aceita-lo para manifestar no item especifico. ReuniGes remotas e hibridas, elas
sdo transmitidas pelo YouTube e ficam gravadas no YouTube. Qualquer momento, qualquer pessoa, pode
assistir ai no canal do Copam disponivel no YouTube. E ainda tem a ata sucinta que é disponibilizada no
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site, entdo os senhores nao perdem nenhuma informacgao sobre as reunides dos colegiados. O Presidente
da reunido ele podera limitar a palavra, isso de qualquer manifestante na reunido, independente se é
inscrito ou ndo. O Presidente ele pode manifestar a palavra quando a matéria ndo for afeta ao item em
discussdo que estiver. For excedido o tempo regimentar ao de manifestacdo. As manifestacdes em
determinado item de pauta sobre o mesmo assunto ja tiverem sido apreciadas anteriormente e quando
houver inobservancia do dever de cortesia, urbanidade, respeito, hipétese em que o manifestante, caso
necessario, podera ser retirado até da sala de reunido. Sobrestamento de matérias. Matérias ndo
apreciadas devido aditamento de reunido, por falta de casos de quérum, caso fortuito ou forca maior
serao sobrestados e pautados para a reunido subsequente. Isso também ja ocorria, ja tinha essa questao
na DN n2 177. Novidade na DN n? 247, dentre outras, é suspensdo da reunido, que é quando,
excepcionalmente, o Presidente da reunido, ou seja, da sessao, ele pode colocar em votagao a suspensao
da reunido, quando a sessdo excedeu 8 horas. Em razao de qué? Complexidade das matérias, quantidade
de inscritos, podem ter reunido que tem muitos inscritos, ndo é? E ndo dé tempo de todos se
manifestarem de forma legal em um prazo adequado para todo mundo. Hipdtese em que a reunido sera
continuada em nova data e horario. E como que funciona nova data e horario? A Secretaria Executiva ela
vai informar aos senhores uma nova data e um horario para que essa reunido seja continuada. Isso pode
ocorrer no decorrer da solicitacdo da suspensdo, mesmo que os Conselheiros votarem, a Secretaria
Executiva pode ali ja informar uma data para os senhores, bem como ela podera em outro momento
informar. Lembrando que a Secretaria Executiva da unidade colegiada, ela sempre vai informar uma data
gue tenha compatibilidade, considerando que temos muitas, as reunidoes da agenda do més sdo muitas
reunides. Entdo, ela pode informar no préprio momento, bem como ela pode informar posteriormente a
continuidade dessas reunides. Os atos praticados na reunido que iniciou, na primeira reunido, eles serdo
mantidos. Os inscritos que fizeram inscricdo para manifestar em algum item de pauta dessa reunido
suspensa, serdo mantidos. Nao pode ter outras inscrigdes. Por qué? Porque é uma reuniao continuada. A
reunido ndo acabou. Ela vai ocorrer em outro momento e sé depois desse momento que serd até
publicada a decisdo da reunido. Porque hoje no caso, ela estaria suspensa. Ok? Entao todos os atos ja
deliberados, todos os atos ali ja praticados, eles vdo se manter e a continuidade a reunido comecara a
partir do item que parou, ok? A numerag¢do da reunido é a mesma porque nao é uma nova reuniao, nao é
observado os prazos de convocagao. Por qué? Porque é uma reunido em continuidade. Ela ndo é uma
reunido nova. E a Secretaria Executiva vai publicar da unidade colegiada, vai publicar no diario oficial e no
sitio eletrénico do conselho a nova data e hordrio ai para dar divulga¢do para todos sobre a reunidao em
continuidade. Votacdo em relacdo a votacdo, mesma coisa da DN n2 177. A votacdo é o que tem disposto
no parecer Unico do érgdao ambiental ou na manifestacdo do 6rgdo ambiental. O 6rgdo ambiental fez
parecer Unico, estd disponibilizado no site, houve manifestacdo do 6rgdo ambiental no decorrer da
reunido sobre algum critério que teve concordancia ou parecer e a votacdo sempre serd em
conformidade com o posicionamento do 6rgao ambiental. Votos contrarios a manifestacdo e o
posicionamento do 6rgdo ambiental, devem ser justificados. Manteve-se a mesma regra da DN n2 177.
Quem pode votar? S6 quem estiver presente no momento da vota¢do, ndo pode antecipar voto. O
Conselheiro vai ser chamado para votar e é neste momento que ele tem que apresentar o seu voto.
Somente serdo proferidos os votos no item de pauta especifico, sendo reunido remota ou hibrida. O
Conselheiro ndo presente fisicamente, ele deve identificar utilizando os recursos de video e audio do
aplicativo da reunido, porque quem estd no YouTube ndo consegue ver a sala como nds, estamos aqui,
mesmo que a pessoa nao tenha camera, nds conseguimos ver que a entidade estd presente, porém no
YouTube sé consegue-se ver quem estd com a camera aberta, ok? Existem algumas excecdes,
impossibilidade do conselho se manifestar concomitantemente, os recursos de dudio e video. Se for
apenas video, ele pode, se ele conseguir se manifestar apenas por video, ele deve apresentar de forma
visual seu voto. O que ocorreu aqui hoje, que um Conselheiro ndo estava com o audio conectado. Ele
apresentou o seu voto visualmente, estd bom? Sendo utilizada apenas o daudio do aplicativo da reunido, o
Conselheiro ele tem que se identificar para manifestar o seu voto. As excepcionalidades estavam
anteriormente e agora, se o Conselheiro, por algum motivo deu alguma pane, algum problema durante a
reuniao no video e no audio, ele pode manifestar no chat, mas isso é excepcionalidade. O Presidente da
sessdo vai ler o voto, mas a regra é, no momento da manifestacdo que os senhores abram a cadmera e
facam a manifestacdo para quem estd no YouTube possam ver. O que ocorre? As vezes, a propria
Secretaria Executiva, ela detecta que os senhores abriam o dudio e o video para se manifestar,
entretanto, concomitantemente, tem dias que a internet ndo esta boa e comeca a travar e picar, e a fala e
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o video. A prdépria Secretaria Executiva ela pede: “senhor Conselheiro ou senhora Conselheira, feche o
video e comunique apenas por audio, para ndo perder nenhuma das manifestacdes dos senhores”. E
vedado ao Conselheiro que tiver votado alterar seu voto. E isso ja estava na DN anterior e continuou
nessa DN. Ainda que a votacao do item de pauta ndo esteja concluida, ndo pode alterar o voto. Salvo se
houver equivoco na conducdo do Presidente. Outro ponto importante em relagcdo a votacdo é na ata,
senhores Conselheiros. A gente pede que por exemplo, uma entidade participou da reunido anterior por
um Conselheiro e hoje a entidade estd presente, mas por outro Conselheiro. Nés solicitamos que o
Conselheiro que vai estar presente na reunidao em que for aprovada a ata, entre em contato com o
Conselheiro que estava presente na reunido anterior e peca para ele verificar se a ata estd ok, estd de
acordo com as manifestacdes que ele fez para no momento da votacdo da ata, possa ter a votacado
adequada. Porque a votacdo ndo é da pessoa fisica. A votacdo é da pessoa juridica. A entidade estava
presente, porém, a pessoa fisica que estava representando ali no momento é outra. Entdo a gente pede
gue os senhores entre em contato com o Conselheiro que estiveram na ultima reunido para que possa
prosseguir com a aprovacao da ata. Por fim, s6 informacdes gerais aqui dentre os importantes. As
reunides elas sdo gravadas em atas sucintas. A regra é: ata das reunides que ja constava na DN n? 177,
sao sucintas. O Presidente, a Secretaria Executiva da unidade colegiada, os técnicos seccionais de apoio
ou os Conselheiros, eles podem solicitar, justificadamente, durante a realizacdo da reunido, que
determinada manifestacdo seja transcrita. A regra é ata sucinta, poderd haver excepcionalidade
devidamente justificada, que os senhores pedem para transcrever uma determinada fala. Sé para
complementar aos senhores que além das atas, eu ja falei no inicio, as reunides, elas ficam gravadas no
YouTube. Entdo, havendo necessidade, os senhores também como os manifestantes podem entrar no
YouTube e ter acesso na integra das reuniGes. Duvidas eu estou a disposicdo. Obrigado, senhor
Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Quero agradecer inicialmente a Jeiza
pela apresentagdo e dar os parabéns. Obrigado, Jeiza. S6 fazer uma corregao aqui, eu chamei Jeiza de
assessoria juridica, na realidade, a assessoria juridica prestada pela AGE. No caso a Jeiza é assessora
regimental. Senhores Conselheiros, alguma duvida em relagdo ao nosso regimento?” Conselheiro Rafael
Maia Nogueira (Uemg): “Senhor Presidente, tudo bom?” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Tudo bem Rafael, pois ndo.” Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Acabou que nao veio
aqui, eu sou da UEMG. Primeiro lugar, ontem eu participei de uma reuniao do Comam municipal, sabe?
Até a Conselheira Mariana, participou |4 conosco. E na realidade, o que eu queria aqui era parabenizar a
equipe, o senhor Presidente e sua equipe, Jeiza, doutora Glducia pela organizacao e pela clareza da
reunido. Porque a reunido aqui ela é fantastica, quando a gente compara com outras instancias, sabe?
Entdo eu queria deixar aqui meu registro mesmo de parabenizagdao do funcionamento da reunido como
um todo. E a gente vé aqui, ela tem todas as regras, ela segue de uma forma linear. Entao é fantastico,
gueria deixar aqui registrado os parabéns. E agradeco também a Conselheira Mariana. Ontem nds
tivemos a aprovagao do nosso campus, teve um processo de mais de 13 anos, estava correndo dentro da
prefeitura de Belo Horizonte. Mais de 24 anos que estd correndo no estado como um todo e finalmente
nds vamos agora terminar o nosso PLU e ter a possibilidade de comegar o nosso campus, que é um sonho
da universidade como um todo, ndo é? E ai eu queria deixar aqui também registrado o nosso
agradecimento pelos posicionamentos, pela votacdo que foi aprovado unanime 1a no Comam. Eu ndo fiz
anteriormente porque eu tive alguns problemas aqui, ndo consegui conectar anteriormente, mas era
essas manifestacdes mesmo que eu queria fazer, obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Nos que agradecemos Rafael. Agradeco em nome da Presidente do Copam, a Valéria, pelos
elogios. Em nome também da Vania e do pessoal da Secretaria. As vezes os senhores Conselheiros, quer
dizer, os senhores Conselheiros ja tém para familiaridade com alguns dos servidores que trabalham aqui
na Secex. E uma equipe reduzida, mas é uma equipe de exceléncia, ndo é? O Felipe na Tl, a Sabrina, a
propria Jeiza na Assesséria Regimental. A Vania que coordena toda a equipe junto com a Valéria. A
Valéria nem falar da competéncia que a Valéria tem para estar com essa gestdo toda ai. Entdo nds
agradecemos imensamente, viu o Rafael pelos elogios. Pois ndo, Flavio.” Conselheiro Fldvio Tulio de
Matos Cerqueira Gomes (MMA): “Boa tarde, mais uma vez. Faco minhas as palavras do Conselheiro
Rafael. Realmente, as reunides do Copam, elas sao muito bem-organizadas. Lidam com temas complexos
e nds temos conseguido realizar reuniGes em que os assuntos sdo esclarecidos, as vota¢des ocorrem de
maneira cordial, entdo dar os parabéns também. Parabenizar a Jeiza pela apresentacao. Eu sé gostaria de
fazer um comentario sobre aquela questdo 1d dos motivos de suspensdo da reunido, é que um deles,
quando a reunido ultrapassar 8 horas. E uma coisa que eu ja gostaria de ter comentado a mais tempo. Eu
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acho que agora é oportunidade. Acho que qualquer reunido, esse prazo, 8 horas, acho que é um prazo
muito excessivo, sabe? Eu acho que as reunides do Copam, elas tendem a ser mais demoradas, mas
chega um ponto que fica muito cansativo para os Conselheiros. Eu acho que isso até compromete o
discernimento dos Conselheiros nas votag¢des. Entdo eu gostaria de colocar para discussdo se poderiamos
propor um limite menor de tempo para as reunides, um limite maximo para que se ultrapassasse esse
limite fosse convocado, fosse marcado uma nova reunido para continuar a nova data. Porque eu acho que
8 horas é muito excessivo, acho que o prazo razoavel seria 4 horas, prorrogavel por mais 1 hora, mediante
votagao do conselho. Porque das reunides que eu participei que ultrapassaram esse limite ai realmente
eu achei que comprometeu a participacdo, o discernimento da votacdo e também porque os
Conselheiros tém outros compromissos pessoais ou de trabalho. Geralmente vocé pode agendar algum
compromisso, considerando que a reunido iria ocorrer em um prazo segundo uma média, e as vezes
determinado assunto ela vai ultrapassar. Entdo eu gostaria de colocar em discussdo para a reducdo desse
prazo maximo e que se fosse ultrapassado fosse marcada uma nova data para a continuidade da
reunido.” Jeiza Fernanda Augusta de Almeida (NOC/Semad): “Senhor Flavio, antes do senhor Adriano
falar, em relacdo ao artigo 21 da DN, essa excepcionalidade de suspensdo de reunido, ela podera ser
colocada em votacdao quando exceder 8 horas o que a gente entende: o que ocorreu, por exemplo, essa
semana, na reunidao da CPB que foi suspensa. O Presidente ele fez uma analise dos inscritos e dentre
essas inscri¢des, pelo prazo minimo de manifestagao, estava ultrapassando 7h30, fora o periodo que a
reunidao ja tinha comecado, ndo é? Entdo, diante disso, o Presidente colocou para analise dos
Conselheiros que foi votada a suspensdo daquela reunido. Ndo necessariamente tem que se esperar
chegar nas 8 horas, podera ser analisado com os Conselheiros um prazo menor para os senhores votarem
para suspender essa reunido. E um entendimento hoje, pode ser que ele mude. Se os senhores quiserem
propor alteracdao na DN, os senhores podem propor a altera¢ao do artigo, os Conselheiros. Essa alteragdo
qguem delibera o Regimento Interno é o plenario. Havendo a necessidade, ainda assim, “nao gostariamos
de propor uma adequacdo, uma alteracao”, enfim, os senhores podem fazé-lo formalmente que vai ser
analisado e encaminhado para o plendrio deliberar essa alteracdo. Fica a vontade os senhores. Os
senhores tem a total liberdade para fazer isso.” Conselheiro Fldvio Tulio de Matos Cerqueira Gomes
(MMA): “Ok, obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco Jeiza, pela
explicagdo. Mais algum Conselheiro para fazer o uso da palavra? Manetta, pois ndao?” Conselheiro
Adriano Nascimento Manetta (CMI): “Senhor Presidente. Eu pedi a palavra sé por causa da consideracao
trazida pelo Conselheiro Rafael, que é uma verdade, ndo é? A gente participa aqui no Copam e participa
também de Conselhos Municipais, Conselhos de Unidade de Conservacdo, e as vezes a gente da por
muito certo, seguro e garantido esse tipo de estrutura organizada e qualificada que a gente tem aqui, a
Vania, Roberto, a Jeiza, outras pessoas da estrutura. Quando eu nao confirmo eles ligam para saber, ai
vocé vem, vocé ndo vem, quem vem? Isso é um negdcio extraordinaria. A reunido é toda organizada,
sincronizada. Regimento seguido a risca, regimento negociado, discutido a sério dentro da plenaria, sdo
negdcios que a gente precisa valorizar. Precisa valorizar o trabalho das pessoas que fazem essa estrutura.
Até porque, veja, eu acho que ha reclamacao de todo tipo de segmento para praticamente qualquer area
da Secretaria ao longo dos muitos anos de funcionamento dela. Para essa area de funcionamento
estrutural do conselho, eu nunca vi acontecer reclamacdo. Entdo é um elogio necessario. NOs precisamos
saber valorizar o trabalho dessas pessoas, esta certo? Acho muito bem lembrado e essa comparac¢ao
feita, porque as vezes a gente se assombra quando cai em lugares que a coisa estd menos estruturada. As
vezes muito, mas muito menos estruturada. E se o conselho funciona e roda e tem valor ao longo desse
tempo todo, quer dizer, ja tenho aqui 40 anos eu acho que o Copam funciona. E muito em razdo desse fio
de continuidade, de estabilidade dos trabalhos, ndo importa qudo confuso e controverso seja 0 momento
politico. Entdo ai 0 nosso acompanhamento, a nossa adesao ao elogio do Conselheiro Rafael. E o reforco,
porque de fato, € um trabalho que precisa ser valorizado. Obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Fago as extensOes também Manetta dos agradecimentos em nome da Secretaria, em
nome da nossa Presidente Executiva do Copam a sua manifestacdo. Muito obrigado. Nos da mais forca
para continuar, ndo é? Obrigada Manetta. Mais algum Conselheiro? Sem manifestacdes e sem inscritos.
Entdo agrade¢o mais uma vez, e dou os parabéns a Jeiza pela apresentacdo, a nossa Assessora
Regimental.” 7) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE RECURSOS DO AUTO DE INFRAGAO:
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu passo para o item dos processos deliberativos.
Questiono aos senhores Conselheiros, se algum dos senhores se dao por suspeito ou impedido de que
trata o nosso regimento e a nossa Lei n? 14.184. Sem manifestacOes, ou seja, ndo ha impedidos ou
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suspeitos. Obviamente, nos itens 7.1 e 7.2 nds temos o retorno de vistas, entdo vou ler os itens
posteriores. Se houver pedido de vistas ou manifestacdo, destaque, por favor, facam apds a leitura do
item. Item 7.3 Saint-Gobain do Brasil Produtos Industriais e para Construg¢do Ltda. - Barragem de
Rejeitos/Residuos - Santa Luzia/MG - PA/CAP/N? 460.340/2017 - Al/N2 89.197/2016. Apresentagdo:
Nucleo de Auto de Infragdo da Feam. Algum destaque por parte do Conselho? Sem destaques, sem
inscritos. Entdo, esse vai para o bloco. 7.4 Companhia Brasileira de Petréleo Ipiranga - Pool de Betim -
Base De Armazenamento e Distribuicio de Combustiveis - Betim/MG - PA/CAP/N? 456.894/2016 -
Al/N2 96.145/2016. Apresentagdo: Nucleo de Auto de Infragdo da Feam. Algum destaque por parte do
Conselho? Sem destaques, sem inscritos, vai para o bloco. 7.5 JLX Mineragao S.A. - Lavra a céu aberto ou
subterraneo em areas carsticas com ou sem tratamento - Montes Claros/MG - PA/CAP/N?
763.925/2022 - PA/N2 00238/1993/005/2010 - Al/N2 66.611/2010. Apresentagdo: Nucleo de Auto de
Infracdo da Feam. Algum destaque por parte do Conselho? Sem destaques, sem inscritos, vai para o
bloco. 7.6 Puro Leite Industrial Ltda. - Preparag¢do de Leite e Produtos de Laticinios - Passatempo/MG -
PA/CAP/N? 439.385/2016 - Al/N2 96.451/2016. Apresentag¢do: Nucleo de Auto de Infracdo da Feam.
Algum destaque por parte do conselho? Sem destaques, sem inscritos, também vai para o bloco. 7.7
Macedo e Souza Ltda. - Postos Revendedores - Uberldndia/MG - PA/N2 746.623/2022 — PA/N®
01326/2011/001/2015 - AlI/N? 66.182/2015. Apresentacdo: Nucleo de Auto de Infracdo da Feam.
Algum destaque por parte do conselho? Sem destaques, sem inscritos. Vai para o bloco. 7.8 Solo Fértil
Industria e Comércio Ltda. - Lavra a céu aberto ou subterrdanea em areas carsticas - Pains/MG - PA/N?2
763.705/2022 - PA/N¢ 00123/1988/015/2010 - Al/N2 67.104/2010. Apresentagdo: Nucleo de Auto de
Infracdo da Feam. Algum destaque por parte do conselho? Sem destaques, sem inscritos. Vai para o
bloco. 7.9 Anex Mineracdo Ltda. - Barragem de Rejeitos/Residuos - Itabirito/MG - PA/CAP/N¢
438.410/2016 - Al/N2 00096.082/2016. Apresentacdo: Nucleo de Auto de Infracdo da Feam. Nos temos
um inscrito aqui de forma independente. Nés temos destaque por parte do conselho?” Conselheiro
Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Presidente, eu s6 fiquei com duvida em ponto nesse ai. Parece que a
empresa foi notificada pela decisao?” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu vou fazer o
seguinte, Conselheiro, como houve destaque por parte do senhor e nés temos um inscrito independente,
eu retorno a discussdo dele posteriormente, estd bom? Mariana, pois ndo.” Conselheira Mariana de Paula
e Souza Renan (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Identifiquei aqui o seguinte nos itens 7.3, 7.5 e
7.8, que de fato foram para o bloco, eles se enquadram em uma aplicacdo de atenuante em razdo da
natureza da infracdo e do enquadramento por consequéncia dessa atenuante. Entdo, em casos analogos,
nos fizemos a votacdo desses itens e, em seguida, o senhor coloca, caso meus pares entendam,
pertinente a votagdo da atenuante. Nao achei que seria necessdrio pedir destaque.” Presidente Suplente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Mariana, eu vou fazer da seguinte forma, eu vou colocar eles como
destaque entdo, porque ai nds podemos discutir e ouvir também a Feam. Qual que é? O 7.3.” Conselheira
Mariana de Paula e Souza Renan: “Vou deixar registado aqui 7.3, 7.5, e 7.8. Mesmo que nao seja eu a
verificar esses destaques, a minha suplente tem o mesmo entendimento, ok? De todo modo, em
momento oportuno nés faremos o debate assim que o senhor achar adequado.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Entao nds vamos fazer o seguinte, em votagdao em bloco do item 7.4, 7.6 e
7.7. Os outros teremos destaque. Em votacdo nesses trés itens. Seapa, como vota?” Conselheira Lorena
Goncalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Sede, como vota?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine (Sede): “Rafael, Sede, favoravel.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ausente, Segov. Como vota Crea-MG?” Conselheiro Alirio
Ferreira Mendes Junior (Crea-MG): “Alirio Junior, Crea-MG, voto contrario em todos os processos,
entendemos que sdo intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdao: “Ok. Seinfra,
como vota?” Conselheira Henriqueta Vasconcelos Lemos Correia (Seinfra): “Henriqueta, Seinfra,
favordvel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “PMMG, como vota?” Conselheiro Cap.
Adenilson Brito Ferreira (PMMG): “Capitdo Brito, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “MPMG, como vota?” Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG): “Lucas, Ministério Publico
de Minas Gerais, abstencdo seguindo a regra do ato 2 da Corregedoria Geral do Ministério Publico.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “ALMG, como vota?” Conselheira Hilcélia Reis Teixeira
(ALMG): “Favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “MMA, como vota?” Conselheiro
Flavio Tulio de Matos Cerqueira Gomes (MMA): “Flavio Tulio Gomes, MMA/Ibama, voto favoravel.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “AMM, como vota?” Conselheiro Rodrigo Lazaro
(AMM): “Contrario pela prescricdo intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:

9/34



03/03/2023, 12:11 SEI/GOVMG - 61628538 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=703118644&inf...

“Fiemg, como vota?” Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Fiemg, Monicke, senhor
Presidente, eu vou votar nos trés também como os meus colegas recitaram. Considerando que a gente
entende por prescricdo intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, entdo
contrario. Prescricdo intercorrente nos trés. Faemg, como vota?” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello
(Faemg): “Ana Paula Mello, Faemg, eu voto contrario em funcdo da ndo aplicacdo da prescricdo
intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Ibram, como vota?” Conselheiro
Jodo Carlos de Melo (lbram): “Senhor Presidente, Jodo Carlos de Melo, pelo Ibram, da mesma forma que
me antecedeu, meu voto é contrdrio por também entender que a prescri¢cdo intercorrente se aplica em
todos os trés. Obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. CMI, como vota?”
Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI): “Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobiliario,
os trés processos prescritos. Dois deles com sete anos de idade, um com oito, entdo todos eles eu voto
contrario em razao da prescri¢do.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Conselho da
Micro e Pequena.” Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro e Pequena Empresa):
“Mariana, Conselho da Micro e Pequena Empresa, voto contrario, pelos mesmos termos colocados pelo
Conselheiro Adriano Manetta.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Mover e Amda,
ausentes no momento da votacdo. Uemg, como vota?” Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg):
“Rafael, Uemg, voto contrdrio, por prescricdo intercorrente como ja venho votando ha alguns anos.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Ufla, como vota?”_Conselheiro Luis Antonio
Coimbra Borges (Ufla): “Luis Antdnio, Ufla, voto favoravel, Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Assemg, como vota? Geraldo Majella Guimardes (Assemg): “Geraldo Majella, Assemg,
voto contrario por entender que os processos foram prescritos.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Ok. Entdo, os recursos foram providos por 9 votos contrarios a manifestacdo do érgao
ambiental, 7 favoraveis a manifestacao do 6rgdao ambiental, 3 auséncias no momento da votag¢dao e uma
abstengdo. Ok, senhores Conselheiros, voltamos para o item 7.1 Nevestones Ltda ME - Barragem de
rejeitos/residuos (Barragem Cruzeiro) - Governador Valadares/MG - PA/CAP/N¢ 438.439/2016 - Al/N¢
96.093/2016. Apresentacdo: Nucleo de Auto de Infracdo da Feam. RETORNO DE VISTA pelos
Conselheiros Monicke Sant Anna Pinto de Arruda representante da Federagdo das Industrias do Estado
de Minas Gerais (Fiemg), Mariana de Paula e Souza Renan representante do Conselho da Micro e
Pequena Empresa da Fiemg e Jodao Carlos de Melo representante do Instituto Brasileiro de Mineragao
(Ibram). Vamos na sequéncia da nossa pauta. Iniciando pela Conselheira Monicke. Com a palavra, a
senhora tem até 10 minutos, pois ndo?” Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg):
“Senhor Presidente, boa tarde. Eu vou passar para meus colegas, e vou ficar para transferir o relato.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, Mariana é a préxima, pois ndo, doutora?
Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Boa tarde.
Obrigada, Presidente. E um relato conjunto. Nds nos debrugamos sobre os autos, em se tratando no caso
do PA/CAP/N9 438.439/2016, tenho certeza que meus colegas ja fizeram a leitura do relatério, portanto,
vou me ater apenas alguns pontos principais, Presidente. Esse processo foi objeto de pauta na ultima
reunido do dia 21/12/2022. Verifica-se que o Auto de Infracdo foi lavrado em decorréncia de suposta falta
de encaminhamento da declaracdo de condicdo de estabilidade da estrutura intitulada Barragem do
Cruzeiro, em suposta também discordancia com os prazos estabelecidos nas Deliberacdes Normativas do
COPAM n? 62/2022, n? 87/2005 e n? 124/2008. Foi apresentada a defesa tempestiva, folha 114 dos
autos. As alegacOes ndo acolhidas, julgado em primeira instancia administrativa e apresentado o recurso
que as razoes foram enfrentadas na integra pelo nosso relato. Nesse caso, a recorrente alega que a
decisdo foi emitida por autoridade incompetente, que a estrutura em debate, em se tratando agora, a
Barragem do Cruzeiro encontra-se desativada ha mais de 2 anos. Que o empreendedor apresentou de
fato todos os relatdrios via BDA, até o ano de 2014. Fazendo uma ressalva nos anos seguintes que a
documentagao foi encaminhada mediante o envio de correio eletronico. Pelo parecer técnico da GERIN
de n2 4/2019, os anos de 2009 e 2015 seriam aqueles que foi identificado no sistema a falta dos
documentos. No entanto, Presidente, verificamos aqui que razdo assiste ao recorrente. No tocante a
incompeténcia da lavratura da decisdo de primeira instancia, nds ja enfrentamos a situacdo aqui nessa
Camara Técnica. Existe um posicionamento da AGE, dizendo pela nao aplicabilidade do Decreto Estadual
n? 47.760/2019. Por gentileza, me corrija, por alguma imprecisdo da minha parte. Que fala o seguinte no
inciso |, §19, do artigo 17 que ‘compete ao Diretor de Gestdo de Residuos: decidir sobre as defesas
interpostas quanto a aplicacdo de penalidades administrativas previstas na legislacdo, cujo valor original
da pena de multa ndo seja superior a 60.503,38 Ufemgs, em relacdo aos autos de infracdo lavrados pelos
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servidores credenciados lotados na respectiva diretoria. E uma situagdo que, a principio, ja estaria
superada, mas nos causa um certo temor em nao citar o decreto. E a sua inaplicabilidade com todo o
respeito que nds temos dos nossos competentes colegas da AGE. A questdo da prescri¢do intercorrente,
também que ja foi largamente discutida aqui nessa Camara Técnica, esse é um Auto de Infracdo que ficou
paralisado por mais de 5 anos, contados do protocolo da peca de defesa até a lavratura de decisdo, e
nosso posicionamento é pelo acolhimento da preliminar de mérito da prescrigdo intercorrente, que ela
seja aplicada. Caso venha ultrapassar, essa questdo seja ultrapassada, paramos mais uma vez naquele
imbréglio de entrega de papel e de documentos. Tratamos na reunido anterior, tivemos ai o brilhantismo
do representante do Ministério Publico. Acredito que foi o Dr. Felipe, que nos brindou ai com uma andlise
robusta e muito corretamente sobre a importancia de se cumprir uma obrigacdo. Isso, de fato, ndo é
discutido aqui, ndo é? E importante que se cumpra uma obrigacdo, mas nés os Conselheiros que
assinamos o relato, nés ndo podemos deixar de refletir sobre a efetividade da andlise desses documentos
e seus impactos para o meio ambiente. Pois bem, temos uma obrigac¢do, precisa ser cumprida. Alega o
recorrente que a cumpriu de fato, no entanto, mesmo diante do seu descumprimento, se os documentos
estivessem ali, Presidente, seriam analisados quantos anos depois, ndo é? Entdo, fica a reflexdo para os
meus colegas e para os senhores do que ndés de fato estamos fazendo aqui. Estamos exigindo
documentos? Autuando o empreendedor pela falta desses documentos? Ndo vamos nos concentrar na
obrigacdo tdo importante quanto no 6rgdo ambiental, na andlise de fato desses documentos e na
identificacdo de um suposto dano ambiental? Ou ndo fazer o controle e a fiscalizacdo correta? Entdo,
seriam dois pesos, duas medidas. Todas as vezes que eu me debruco sobre uma autuacdo dessa natureza,
vem a pergunta, o que estamos fazendo aqui de fato para o meio ambiente? E essas autuagdes, o que
elas fazem para o meio ambiente, ndo estariamos coniventes com uma producdo de multas
desenfreadas? Entdo precisamos pensar além do cumprimento da legislacdo. Reitero aqui, ndo estamos
defendendo qualquer ilegalidade, mas também a efetividade de medidas em prol da sustentabilidade
ambiental de processos de desenvolvimento. Entdo, neste caso, Presidente, inclusive, teve uma
curiosidade, analisando a cépia integral dos autos, que agradeco foi prontamente disponibilizado,
conforme a minha solicitagdo em reunido anterior. A administracdo publica de 2016, que foi a data da
autuacdo, até 2021 conduziu a tramitagdo do processo administrativo, como se ndo houvesse defesa
administrativa. Mais um problema com relagao a gestao documental dentro de um 6rgdo. Pois bem, em
2021, notificado disto, o empreendedor prontamente apresentou a defesa administrativa, que foi
protocolada em 2016 de forma tempestiva. O que ensejou toda uma regulamentacdo em termos
processuais e toda uma série de cuidados apds isso. Vendo isso, Presidente, eu me questiono, que gestdo
documental é essa? Nado estaria suscetivel a erros? Serda que, de fato, esses documentos nao foram
entregues ao 6rgao ambiental pelo empreendedor, como ele comprova nos autos e como ele afirma nas
suas razoes recursais? Precisamos, senhores Conselheiros, prestar atencdo nisso. Este € um bom exemplo
de que erros infelizmente acontecem. Nesse caso, entendemos que nao foi por parte do empreendedor,
gue entregou a documentacao e infelizmente, em razdo de uma gestdo, esses documentos infelizmente
podem nao ter sido identificados, assim como aconteceu com a defesa administrativa do préprio Auto de
Infragdo que esta aqui em debate. Pois bem, nosso posicionamento é pelo acolhimento das razdes
recursais. Mesmo ultrapassado esse posicionamento, ndés estamos de fato tratando de entrega de
documentos pela equipe técnica da Feam e todas as suas constatacdes emitidas nos pareceres técnicos
gue seguem o Auto de Infracdo, ndo houve dano ao meio ambiente. Entdo, solicito aqui a aplicacdo da
atenuante constante do artigo 68, inciso |, alinea c, pela menor gravidade dos fatos, tendo em vista os
motivos de suas consequéncias para a saude publica e para o meio ambiente e recursos hidricos,
hipdtese em que ocorrera a reducdo da multa em 30%. Sem deméritos a toda a equipe da Feam, que faz
um largo trabalho, mas precisamos aqui voltar a atencdao de que erros acontecem. Eu, inclusive, a
primeira coisa que eu digo na execucdo profissional é que nds estamos sujeitos a alguns problemas.
Somos faliveis como seres humanos. Precisamos compreender que isso acontece. SO ndo podemos
penalizar um empreendedor nesse caso de forma injusta como aconteceu no Auto de Infragao
96.093/2016. Fico a disposicdo e agradeco, Presidente a oportunidade.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacdo da Conselheira. Eu sei que a manifestacdao de vistas em
conjunto, mas de qualquer forma vou chamar o Jodo. Joao, pois ndo?” Conselheiro Jodo Carlos de Melo
(lbram): “Senhor Presidente, muito obrigado. Bem como foi plenamente esclarecido pela doutora
Mariana, eu até a cumprimento mais uma vez pelo brilhantismo que ela conseguiu sintetizar toda a
reunido que noés tivemos, fazer uma avaliacdo bem profunda, bem detalhada de tudo isso. O préprio
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relator relativista nosso é bem claro, bem conciso. E mais toda a explanacao que foi dado pela doutora
Mariana, em plenamente de acordo com o que foi apresentado senhor Presidente. Obrigado.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco Jodo pela manifestacdo. Rafael, pois ndo?” Conselheiro
Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Presidente, tudo bom? Sobre esse caso especifico, eu acabo que eu vou
acolher a questdo da prescricdo intercorrente, mas eu fiquei um pouco em duvida. Os autos, eles ndo
estdo completos aqui. Aparentemente o empreendedor, ele alega que ele encaminhou até 2014 via o
sistema da Semad, e em 2015 via e-mail. Isso teve alguma mudanca de procedimento na Secretaria nesse
periodo? Ai a gente estd falando de sete anos atras, ndo é? Que mudou o procedimento e passou a ser
enviada a documentacdo por meio de correio eletrénico? O que aconteceu? Eu ndo entendi o fio da
meada, sabe? Fiquei um pouco perdido. O sistema, o banco de dados, ndo estd funcionando, mudou para
o e-mail, foi alguma coisa do tipo?” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu vou passar a
palavra posteriormente ao juridico da Feam, Conselheiro, e ai ela esclarece o senhor. Ainda com o
Conselho, mais algum Conselheiro quer fazer uso da palavra? Nés temos um inscrito de forma
independente para este ponto. Senhor Jodo Moura Diniz. Senhor Jodo. Pois ndo? O senhor tem 5 minutos
para o senhor se manifestar, com a palavra.” Jodo Moura Diniz de Lara Resende (Inscrito - representante
do empreendedor): “Obrigado, senhor Presidente. Boa tarde, senhores Conselheiros, senhoras
Conselheiras. Seguindo o voto da Conselheira Mariana, instante preliminar vale destacar que a decisdo de
primeira instancia, ela foi preferida sob a égide do Decreto Estadual n? 47760, que previa no artigo 17,
paragrafo 19, inciso |, que a competéncia para julgar decididas defesas apresentadas em face de autos de
infracdo ambientais, isso vai ser do diretor de gestdo de residuos. No entanto, a decisdo foi preferida pelo
diretor de administracdo e finangas, portanto, a decisdo deve ser considerada nula. No mérito
considerando que todos os relatérios de auditoria de seguranca de barragens e as DCEs, foram entregues,
independente do meio pelo qual foram entregues. E respondendo a pergunta do Conselheiro Rafael,
foram entregues, sim, por meio de correio eletronico, e-mail. E é importante destacar que os relatores e
os DCEs, comprovam, atestam a seguranca da barragem. Portanto, o objetivo principio da obrigacdo
constante das deliberagdes, normativas do Copam n2 62, 87 e 124 foram atendidas. Diante disso, nao se
verifica qualquer risco ou perigo de dano ao meio ambiente. Portanto, o objetivo principal da obrigacdo
foi cumprida, de modo que o empreendedor nao pode ser prejudicado por uma mera formalidade,
considerando que os relatorios, as informagdes, os dados que atestaram a seguran¢a da Barragem do
Cruzeiro sejam desconsiderados. Entdo nesse sentido a Nevestones requer a reforma da decisdo de
primeira instancia para que seja anulado o Auto de Infracdo e, consequentemente, cancelada a
penalidade de multa por meio dele aplicada. E isso, senhor Presidente, muito obrigado. Muito obrigado a
todos os Conselheiros e Conselheiras. Fico a disposi¢do para sanar qualquer duvida.” Presidente Suplente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradec¢o pela manifestagao, doutor Jodo. Retorno ao conselho, alguma
manifestacdo? Ndo havendo, eu vou passar a palavra. Para Feam, Rosanita vocé que vai falar, pela Feam?
Pois ndo, com a palavra.” Rosanita da Lapa Gongalves Arruda, NAI/Feam: “Boa tarde, Presidente Yuri. Boa
tarde, senhores Conselheiros. Eu reitero aqui, todas as coloca¢cdes que eu ja tinha exposto no parecer.
Respondendo ao Conselheiro Rafael, ndo houve nenhuma mudanga na forma de recebimento das
declaracdes, de cadastramento das informacdes, ou seja, elas deveriam ser feitas pelo BDA e ndo foram
neste caso, da Nevestones. Isso aqui, inclusive ja foi bem descrito aqui no parecer. E os anos em que a
Barragem Cruzeiro deveria ter sido cadastrado seus relatérios, ano de 2006, 2009, 2012 e 2015, e a area
técnica da Feam ja nos confirmou, sem sombra de duvidas, que do BDA constavam somente as relativas
aos anos de 2006, 2011 e 2012, ou seja, a recorrente ndo inseriu no BDA as DCEs na periodicidade
estabelecida na DN Copam n2 87/2005. Eu peco um espaco para que eu leia aqui os esclarecimentos da
area técnica que ja foram passados para vocés também, mas que estdo explicitados no PP Gerin 04/2009.
Que é no seguinte sentido, cabe ressaltar e deixar claro que a lavratura do Auto de Infracdo, baseou-se
em consulta ao BDA. Verificando-se que a insercdo das declara¢cdes de condicdo de estabilidade nao
obedecia a periodicidade determinada na DN COPAM 87/2005. As DCEs apresentadas, referente aos anos
de 2006, 2011 e 2012, sendo que o correto seria 2006, 2009, 2012 e 2015, conforme verificado na tabela
anexada nesse parecer técnico. E dessa forma, a penalidade aplicada, ela se deve exclusivamente ao fato
de que a empresa na data da consulta do BDA, nao havia inserido as DCEs na periodicidade correta.
Entdo ndo houve qualquer alteracdo na forma de entrega, qualquer forma diversa da prevista na
deliberacdo, ela ndo sera aceita. E tanto, ndo sera capaz de medir ai o cometimento da infragdo. Quanto a
alegacdo que a gente sempre rebate, aqui no Copam de ocorréncia da prescricdo intercorrente, nds
mantemos um entendimento que é o entendimento sufragado ai pela AGE em cumprimento, alids, as
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deliberacdes do ST, as decisdes de |a s30 unanimes. A gente sempre traz isso aqui para as reunides. E um
posicionamento ja uniforme do STJ de que no processo administrativo ambiental ndo ocorre a prescricdo
intercorrente. Entdo, isso ja é claro para os Conselheiros e, inclusive ja foi emitida a nota pela assessoria
juridica da Semad, inclusive, que é quem faz o acompanhamento juridico da CNR e as instrugdes ja foram
passadas. Entdo eu reitero aqui todos os posicionamentos ja colocados. Quanto a alegacdo, finalmente
aqui de que deveria ser aplicada atenuante, porque é uma infracdo que seria de natureza meramente
formal, novamente nés discordamos. Porque essas DCEs, elas foram fundamentais para a gestdo dos
residuos e a falta dessa entrega prejudica imensamente os inventarios, prejudica as acdes fiscalizatdrias,
entdo isso ndo é simplesmente um descumprimento formal do empreendedor. De fato, é uma
negligéncia, e por tras disso, nds temos muitas formas de que se burle, ndo é? Todas as exigéncias e que
se burle também a atuacao fiscal do SAP. Entdo eu sempre recomendo nos pareceres que essa gravidade,
ela ndo é uma gravidade simplesmente de uma entrega de um documento. Ela é uma gravidade de fato.
Fato, qual de a empresa nao ter sido negligente e ter sido desidiosa em relagdo ao cumprimento das
obrigacdes normativas. Nao é simplesmente uma entrega de um documento, porque esse documento
ndo vai para um arquivo. Esse documento ia fundamentar o inventario, e € o meio pelo qual o estado
fazia a gestdo dos residuos. Entdo novamente me posiciono pela ndo aplicacdo dessa atenuante. Esse é o
posicionamento do NAI da Feam.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovado: “Agradeco, Rosanita
pelas explicagbes. Rafael, o senhor levantou a mdo novamente, pois ndao?” Conselheiro Rafael Maia
Nogueira (Uemg): “Para mim continua, ndo entendi, porque a empresa mandou isso por e-mail. Foi
algum erro 14 da empresa interno? Nao faz sentido para mim, o processo em si.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “O senhor estd dirigindo um questionamento, Rafael? S6 para entender aqui.
Para o empreendedor, para Rosanita?” Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Tem um
representante do empreendedor, ndo é? Isso. Se o representante souber, ndo sei, ele é advogado da
empresa, entdao nao sei se ele sabe da parte gerencial da empresa. Nao faz sentido a empresa ja vir
trabalhando em uma determinada forma, de repente ela mudar a forma, sem ter mudado nada na Feam.
Nao fez sentido nenhum para mim essa questdao do e-mail, por isso que eu estou falando. Se o
empreendedor conseguir explicar para a gente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Doutor Jodo, o senhor tem alguma explica¢cdo pontual sobre essa divida do Rafael ou o senhor ndo tem
esse conhecimento para estar repassando?” Jodo Moura Diniz de Lara Resende (Inscrito - representante
do empreendedor): “Senhor Presidente, ao que consta nos autos e conforme foi esclarecido no recurso
administrativo, até o ano de 2014 foi inserido no BDE e posteriormente a empresa recebeu o endereco
de e-mail fornecido pela prépria FEAM para enviar os relatérios e as DCEs a partir de 2014. E isso que eu
conheco sobre essa questdo.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, obrigado. Senhores
Conselheiros, mais algum destaque?”_Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Se tem um e-mail da
Secretaria falando para encaminhar de outra forma, a gente tinha que verificar isso. Porque ai muda o
patamar. Eu ndo vi isso nos autos aqui que foi fornecido para a gente, ndao.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Rosanita, a senhora tem alguma possibilidade de algum esclarecimento
adicional sobre esse fato?” Rosanita da Lapa Gongalves Arruda (NAI/Feam): “Eu realmente ndo tenho.
Tenho que o que consta da Deliberacdo Normativa. Se o Afonso, que é o técnico da Feam, pode talvez nos
dar um esclarecimento a respeito dessa possibilidade de abertura, que eu desconheco.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Afonso, esta nos ouvindo aqui. Afonso, pois nao?” Afonso
Henrique Ribeiro (Feam): “Boa tarde, Presidente. Obrigado pela palavra. Boa tarde, Conselheiros. Eu vou
manifestar especificamente sobre esse questionamento do Conselheiro Rafael e ratificar as palavras da
doutora Rosanita, ndo houve qualquer mudanca na DN n? 82 e desde 2014 permanece essa obrigacdo do
envio das DCEs pelo sistema do BDA. O banco de declaracdes ambientais da Feam. Bem, sdo essas
consideracdes, Presidente, permaneca a disposi¢cdo.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“S6 para deixar claro aqui, porque a duvida do Conselheiro Rafael. Tanto a Rosanita quanto o senhor
Afonso, vocés ndo tém conhecimento desse e-mail? Encaminhar algo por e-mail?” Afonso Henrique
Ribeiro (Feam): “Exato, senhor Presidente. E ai complementando, ndo consta nos autos do processo
também qualquer evidéncia contraria ao que esta colocado na Deliberacdao Normativa, ou seja, ndo tem
lastro, determinacdo da Feam nesse sentido.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok,
agradeco. Ou seja, Conselheiro Rafael, ndo ha conhecimento aqui pelo que o senhor estd vendo, nem
pela doutora Rosanita, nem pelo Afonso e pela orientagdo e pelas determinagdes normativas da Feam,
isso tinha que ser inserido no sistema. Manetta, pois ndo?” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta
(CMI): “Senhor Presidente. Eu estou um pouco assombrado com este processo. Pelo quanto ele simboliza

13/34



03/03/2023, 12:11 SEI/GOVMG - 61628538 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=703118644&inf...

em termos concretos aquilo que a gente vem dizendo sobre essas autuac¢des de papéis ao longo do
tempo. E a inutilidade desses papéis dentro do sistema de meio ambiente. E impressionante, bom eu vou
dizer o que eu penso. O que eu penso é que o que acontece aqui € uma busca por recursos armazenados
em equivocos cometidos no passado pelo empreendedor. Algo mais ou menos como um imposto de
renda ou alguma coisa assim, construido a partir de uma exigéncia normativa sem muito respaldo na
realidade. Agora, o que é impressionante de verdade nesse processo, é que, bom, primeiro, o Unico
fundamento é: as declaracées ndo constam no meu sistema. A estabilidade do sistema da Semad é uma
coisa extraordinaria ao longo dos anos, alias, ndo vale para hoje. Hoje, o sistema muito mais organizado,
mas ao longo dos anos eu ja tive meu em tramitacao, coisas minhas, processo desaparecido por inteiro,
gue eu tramitei com a xerox. Depois de encerrado, apareceu original. Ja tive licenca deferida, obtido o
papel moeda e ndo consta do sistema para mim ndo vale. J4 tive certiddo de dispensa obtida o papel
moeda, ndo consta do sistema para mim ndo vale. J& todo tipo de natureza de defeito, falha e
irregularidade no funcionamento do sistema da Secretaria. Entdao, portanto, confio plenamente na falha
dele, ndo é? Mais do que isso é impressionante que gastaram se sabe quantos anos depois que nao foi
enviado para alguém descobrir que o negdcio ndo tinha sido enviado, tamanha a importancia dos oficios
qgue nao foram enviados. Que na verdade a importancia é nenhuma. Esses papéis sdao recebidos e vao
para a triagem e por |3 eles ficam. Ou pelo menos, era preciso corrigir, ndo creio que atualmente funcione
assim, mas quando esse tipo de obrigacao estritamente de papéis foi criado, era essa a linha. E veja que
nem papéis sdo, sao declaracdes online que fica Ia. Eventualmente, quando e se a Secretaria arrumasse
recursos, gente, aplicativo para sistematizar os dados, sistematizaria se ndo tivesse também deixasse 13,
mas faltou o envio autuacdo no interessado. Foram descobrir depois que os autos ndo estavam |3 e
depois de autuar de novo, descobriram que tinha, ai o requerente vai e envia o seu histérico de
comunicagdes com 6rgao do qual érgdao ndo tinha conhecimento da época dos fatos, 6 anos, 7 anos
antes. Quer dizer, a coisa toda é de uma loucura dura de acreditar, ndo é? Parece Kafka. No fim das
contas, ainda mais inaceitavel que venha com um argumento, a Secretaria ndo tem conhecimento do e-
mail enviado. Ora, se o requerente apresenta o e-mail, a Secretaria que prove que o e-mail é falso nesse
caso. Nao prevalece a ideia dai de credibilidade absoluta dos atos da Secretaria ou fé publica, ndo é caso
de fé publica. Isso aqui é comprovacdo pura e simples. E o que a gente vé é a intengao de submeter o
particular a uma pretensao de prova negativa. Entdo, eu acho muito grave o que esta colocado. Uma
verdadeira loucura que a Semad, a propria Feam, ndo tenha reconhecido os mil equivocos contidos nesse
processo. E a meu ver, a questao de prescri¢cdo, a questao de mérito, a questao de tudo, o que foi dito é
dessas coisas que viram simbolo do que em outros processos vocé tem pequenos maus funcionamentos.
Nesse aqui vocé tem tudo funcionando errado. E grave o que estd colocado. Entdo a meu ver, bom, ja
podemos deliberar, mas acho que é caso de deliberar com mais atencdo, é muito estranho o que esta
posto aqui.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, Conselheiro. A gente vai encaminhar
para deliberagdo. S6 quero, a manifestacao da doutora Rosanita e do préprio Affonso, eles informaram
gue nao consta nos autos referido e-mail. Poderia confirmar para mim, Rosanita? Ou consta?” Rosanita
da Lapa Gongalves Arruda (NAI/Feam): “Senhor Presidente, senhores Conselheiros, além de ndo constar
nos autos, ainda que o empreendedor tivesse enviado essa DCE por e-mail, essa DCE nao atenderia a
formalidade prevista na Deliberacdo Normativa. De igual forma, se ele tivesse entregado a deliberacao
por meio fisico, porque o que existe, ou que a delibera¢ao previa, estabelecia, era que a entrega fosse por
meio eletrénico. Entdo a entrega por outra forma ndo condiz com a entrega necessaria para o
processamento dessas informacdes. Porque essas informagdes, se o empreendedor, como o doutor
Manetta esta se referindo ai a certas falhas da administracdo, de fato, a gente ha de reconhecer que a
administracdo n3o é perfeita, mas os empreendedores também n3o o fazem perfeitamente. E o exemplo
gue nds temos aqui, do qual nds estamos tratando. A entrega deveria ter sido feita de uma forma, e foi
feita de forma diversa, ndo atende ao que a administracdo colocou. O que o estado precisava era de que
essa entrega fosse feita via eletronica para processamento de dados. E ndo é uma coisa singela e também
discordo imensamente quando ele se pronuncia no sentido de ser uma exigéncia meramente
arrecadatodria. Hd um fundamento que nds sempre colocamos aqui que era a necessidade de gestdo dos
residuos produzidos. Contra isso, eu acho que ndo ha nenhum argumento. O estado nao pode fechar
seus olhos para a producdo de todos os residuos e inclusive em relacdo as instabilidades das barragens.
Fato é que nds sabemos quantos acidentes aconteceram mesmo estado tomando todas as providéncias
necessarias para que ndo ocorressem. Entdo ndo é uma infracdao que seja simplesmente formal. “Deixei
de entregar um documento que foi para a gaveta”, ndo. Todos esses documentos eram necessarios para
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instrucdo dos inventdrios. E o posicionamento da Feam.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok, doutora Rosanita. Por ébvio, ninguém é dado desconhecimento da lei, ndo é? Mesmo se
houvesse um e-mail falando para que seja entregue de uma forma, a deliberacdo estipula de forma muito
clara que referidos inventarios deveriam ser via sistema. A duvida, eu sé estou querendo sé equacionar a
duvida do Conselheiro Rafael, que seria existir ou existiu, ndo existiu, teve essa orientacdo diversa, mas é
fato que qualquer orientacdo diversa a gente poderia até olhar talvez a culpa ai daquele servidor que
orientou de forma diversa, mas a obrigacdo é a que consta na norma. Consta na norma é o qué? Vocé
deveria fazer entrega via online. Essa discussao que eu estava questionando sobre o e-mail, é s6 mesmo
em virtude da duvida do Conselheiro Rafael. Pois ndo Rafael, depois Manetta.” Conselheiro Rafael Maia
Nogueira (Uemg): “Sé para encerrar aqui. E porque fala do e-mail, até peguei aqui o processo de novo e
olhei, porque eu ndo vi esse e-mail e minha ddvida toda em cima disso. Nao sei, Conselheira Mariana,
Conselheiro Manetta, talvez tenham tido acesso a integra e tenha alguma coisa do tipo. Porque isso
depende, ndo é? Se a gente tem o e-mail, por exemplo, falando que esta tendo inconstancia no sistema e
por isso vai aceitar via e-mail, ai é um caso que o empreendedor ele foi levado ao erro ou as vezes nem é
erro, ndo é? As vezes estava com problema no sistema. Por isso que eu queria ter ciéncia disso. Se n3o eu
ndo vou ter seguranga aqui para votar, entendeu? Bom, mas acho que encerrou. Minha sugestdo para
vocé, Presidente, seria tirar de pauta e verificar se existe esse e-mail ou nao e trazer na préxima reunido.
De todo modo, fica a sugestdo, eu ndo vou manifestar mais sobre o processo.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Eu vou dirigir a pergunta ao Jodo. A Rosanita e o Afonso informaram que
ndo tem ciéncia do e-mail e ndo consta dentro do processo. Nés temos aqui um pedido de baixa em
diligéncia feito pelo Conselheiro, que na realidade é uma decisdo tomada pela presidéncia, dado aos
fatos que ndao podem ser sanados no momento da reunido. Entao nds temos o seguinte fato, existe o e-
mail, ndo existe, tem conhecimento, ndo tem? Doutor, Jodo, o senhor tem esse e-mail?” Jodo Moura
Diniz de Lara Resende (Inscrito - representante do empreendedor): “Senhor Presidente, na verdade eu
acho que houve algum equivoco de entendimento. Nés ndo recebemos um e-mail da FEAM orientando
dessa forma. O BDA, ele apresenta algumas falhas para subir, fazer o download do come¢o, em contato
telefonico com o 6érgdo, a empresa foi orientada a fazer dessa maneira. N3o existe um e-mail
propriamente da FEAM orientando dessa forma. A empresa enviou por e-mail os relatérios porque nao
foi possivel subir os documentos no BDA.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entendi.
Entdo, Conselheiro Rafael, ndo vejo por que baixarmos em diligéncia. Ou seja, foi uma orientacdo. Porque
a baixa em diligéncia, vocé vai trazer um resultado complementar, entdao acho que a divida esta sanada.
Houve uma orientacdo pelos argumentos do advogado da empresa, que fosse encaminhado por e-mail.
Entdo eles encaminharam por e-mail. Se baixarmos em diligéncia a informac¢do vai ser mesma, nao é?
Ndo tem nenhum documento adicional para estarmos juntando aqui aos autos do processo. Pois nao
Manetta e depois eu passo a palavra para o doutor Lucas.” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta
(CMI): “Eu acho que o caso é emblematico senhor Presidente, porque traz exatamente divergéncia de
percepcdes, na sintese. O objetivo de qualquer norma, qualquer uma que o Copam faz, tem de ser
melhoria ambiental, defesa do meio ambiente, atendimento constitucional, atendimento a sociedade,
nao pode nunca ser o atendimento a norma, pela norma na instrumentalidade especifica prevista na
norma. E por isso que existe essa figura importante do direito, que se chama instrumentalidade das
formas. O que é isso? Ndo deu de um jeito, cumpra de outro. Presta atencdao no objetivo que é
pretendida e atenda. N3do foi a forma exata, ndo é pretexto para autuar. Estd atendido. A verdade
também é o seguinte, esses dados, ainda mais dessa época para descobrir 10 anos depois, quando
chegamos aos rompimentos de barragens a Semad estava completamente desamparada de dados.
Basicamente porque ela agia corretamente naquela época, de maneira que ndao age com tanta corregao
hoje. Qual era a correcao? Nao entra em estabilidade de barragem, ndo analisa a estabilidade de
barragens e esses relatorios so existiam para saber o seguinte, prezado fulano, o senhor pelo menos
mantém algum tipo de controle sobre a estabilidade de barragem ou deveria me alertar de alguma coisa?
Esses relatérios eles nunca conseguiram integrar uma base de dados estruturadas. Essas informacdes
sempre se perderam e sempre se evaporaram dentro da Feam. E o que a Feam praticava naquela época e
tristemente, hoje, vamos discutir 10 anos depois, era inventar burocracia para cobrar uns trocados a mais
de quem tivesse grandes empreendimentos no estado. Tudo errado, muito velho para essa discussao,
muito louca essa coisa de “ah o servidor da Secretaria me informou que era para eu fazer por e-mail, eu
fiz, mas no vale ndo e ele nem langou minha declaragdao no sistema. Ah mas eu ndao tenho mais controle
desse e-mail, ndo sei cadé, ndo consta no processo”. Ja tive muito processo meu ai dentro da Semad que
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sumiu pagina, que apareceu pagina nova, que troca informacdo dentro da pagina. A gente ndo tem essa
seguranca dentro do sistema publico. E de novo, nem é uma época atual, porque isso foi essencialmente
corrigido no periodo recente, mas nds estamos falando de 10 anos atrds, que era o auge desse problema
e a desorganizacdo era total. Ndo se pode praticar esse rigor a mera razao, de forma da maneira que esta
colocada. Enfim, jd4 conversei demais, desculpa. E isso.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Agradeco, Manetta. Dr. Lucas, pois nao?” Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG):
“Presidente, eu ouvi atentamente as discussdes. Eu queria aqui registrar perplexidade com o que foi
debatido nessa ocasido. Considerar que langar declaragao de condi¢ao de estabilidade de barragens no
sistema apropriado da forma determinada pela legislacdo é obrigacdo meramente acessdria, burocratica
e arrecadatdria. Para mim, é um divércio da realidade mineira sem precedentes, ndo é? Entdo eu queria
gue de maneira muito sucinta, e acho que nem demanda maiores explicagbes, uma maior
fundamentacdo da minha fala, dizer que a discussdo, por exemplo, no e-mail me parece até irrelevante
no caso. Ora, o banco de declaragGes, o sistema de recebimento correto das declaragdes de condi¢ao de
estabilidade ndo presta apenas a FEAM, mas ele presta também a sociedade. A sociedade tem o direito
de consultar o inventdrio anual de barragens, tem direito de saber qual é a condicdo de estabilidade da
barragem que estd situada na sua regido. As pessoas tém esse direito. Isso é dever do empreendedor,
expresso na legislacdo e nas normas de regéncia. Como negligenciar com isso? No Estado de Minas
Gerais, sobretudo. Entao, assim eu queria trazendo presungdo, Conselheiros, trazendo presun¢dao de uma
atuacdo negligente por parte do 6rgdo, ilacdo. E dizendo que se trata de uma funcdo meramente
arrecadatdria, uma atividade burocratica. Enfim, que nds estamos falando de questdo atinente a
seguranca de barragens. Entdao eu queria aqui com essa minha fala apenas fazer um desagravo, porque
me parece que esse tipo de fala ndo condiz, inclusive, para nossa discussdo. Estamos discutindo um Auto
de Infragdo especifico, vamos nos ater a discussées dos autos. Sabe, me parece que nés temos que presar
aqui por uma objetividade, vamos discutir a questdo, enfim, discutam, mas sobretudo no Estado de
Minas Gerais, no Brasil em geral, essa luta constante pelo aprimoramento das condi¢cdes das barragens
por uma maior responsabilidade por parte daqueles que empreendem nessa area, nés reputarmos esse
tipo de obrigacdo de declarar a condicdo, de atestar, assegurar a condicdo de estabilidade de sua
barragem da forma devida, no sistema devido perante o érgdao competente, no caso a Feam, essa
obrigacdao mais basilar possivel, e dizer que isso se trata de obrigacao acessdria, formal, na nossa visao, e
com todo respeito, com todo respeito, indevido, é inapropriado e é incorreto. Entdo eu faco essas
consideragdes. O Ministério Publico vai se abster, como nos demais casos, mas ndao poderia deixar de
participar dessa discussdo, para de fato trazer a nossa visdo respeitosa as falas em sentido contrario.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestagao do doutor Lucas. Ainda com
o conselho, se ndo houver mais uma ponderacdo, vou colocar em votacdo. Eu solicito aos Conselheiros
gue se possivel, néds temos alguma preliminar que seria da prescricdo intercorrente. Em outros
momentos aqui, eu ja até falei para os senhores, para termos ai as vezes, da possibilidade de termos ai
um controle de legalidade a ser exercido, considerando até como senhores sabidamente, cansadamente,
ja sabem do posicionamento da AGE, quando alega a prescri¢dao intercorrente pode vir um controle de
legalidade por parte da Semad. Entdo, o que eu faco da seguinte forma no momento das votagdes, por
Obvio, se possivel, que na votacdo alegue, por exemplo, a preliminar da prescricdo, que estd votando
contrario, pela preliminar da prescri¢ao intercorrente e no mérito por tal questdo. Até mesmo para a
gente ndo levar, igual nds ja tivemos aqui na Secretaria, aqui perante os senhores, uma discussdo de
controle de legalidade, onde ficou deliberando “ah ndo nds votamos também no mérito, tais questdes”.
Entdo que o faga no momento da votagdo. Nos processos anteriores, os senhores votaram apenas pela
prescricdo intercorrente, mas sendo possivel, por favor, na justificativa da votacdo, o voto contrario a
manifestacdo do drgao ambiental que o faz pelas preliminares, pelas questdes de um mérito. De forma
sucinta, somente para a gente ter o registro no sistema, estd bom? Pois ndo, Mariana?” Conselheira
Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Presidente, vamos votar a
atenuante em seguida, depois da sua descricdo?” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Sim. Vamos fazer da seguinte forma Mariana, nds colocaremos se o processo for, se o recurso for
provido, os outros 3 tiveram recursos providos pelo argumento da prescricdo intercorrente. Entdao nds
temos aqui o mesmo numero, provavelmente o caminho seria esse. Por isso que eu estou fazendo,
salientando essa questdo de dividir preliminar e mérito. Se o recurso nao for provido, se ele nao for
provido, ai a gente coloca em apartado. Ok, senhores Conselheiros? Entdo nds faremos da seguinte
forma, vou colocar em votacdo conforme a manifestacdo, sempre nds colocamos, conforme manifestacao
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do 6rgao ambiental do NAI da Feam. Recurso sendo provido ndo tem discussdo, ndo é? Se o recurso nao
for provido, nés analisaremos as questdes das atenuantes posteriormente. Ok? Alguma dudvida sobre o
nosso processo de votacdo? N3o, ok, entdo vamos |a. Em votacdo 7.1 Nevestones Ltda ME. Seapa como
vota?” Conselheira Lorena Gongalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favordvel.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Sede, como vota?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine (Sede): “Rafael, Sede,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Segov, estd ausente no momento da
votacdo. Crea-MG, como vota?” Conselheiro Alirio Ferreira Mendes Junior (Crea-MG): “Crea-MG, voto
contrdrio. Ndo sé pela prescricdo, mas no mérito também por tudo que foi apresentado no parecer de
vistas. Ndo cabe todos, mas foi bem amplamente discutido.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok, nos termos do parecer, ndo é? Entendido. Seinfra, como vota?” Conselheira Henriqueta
Vasconcelos Lemos Correia (Seinfra): “Seinfra, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “PMMG, como vota?”_Conselheiro Cap. Adenilson Brito Ferreira (PMMG): “Capitdo Brito,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ministério Publico, como vota?”
Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG): “Lucas, Ministério Publico de Minas Gerais, abstengdo
seguindo a regra do ato 2 da Corregedoria Geral do Ministério Publico.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “ALMG, como vota?.”_Conselheira Hilcélia Reis Teixeira (ALMG): “Hilcélia, ALMG,
favordvel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. AMM, como vota?” Conselheiro
Rodrigo Lazaro (AMM): “Presidente, tem MMA antes.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Desculpa ao Rodrigo e ao Flavio. MMA, como vota?” Conselheiro Fldvio Tulio de Matos Cerqueira Gomes
(MMA): “Flavio Tulio Gomes, MMA/Ibama, favoravel.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“AMM, como vota?” Conselheiro Rodrigo Ldzaro (AMM): “Presidente, eu vou votar contrario pela
prescricdo intercorrente, com relacdo ao mérito talvez se ndo existisse a prescricdo intercorrente para
mim em cunho preliminar, poderia até ter um voto diferente, mas como eu tenho a preliminar, eu vou
votar para o contrario.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Fiemg, como vota?”
Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Parecer contrario, considerando da prescrigcao
preliminar de mérito e favoravel ao parecer de vistas, conforme relatado pela Conselheira Mariana.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Faemg, como vota?” Conselheira Ana Paula
Bicalho de Mello (Faemg): “Ana Paula Mello, Faemg, eu voto nos termos do parecer de vista apresentada
pela Conselheira, portanto, contrario em funcdo da ndo aplicacdo da prescricdio e nos termos dos
argumentos trazidos pelo parecer.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdao: “Ok. Ibram, como
vota?” Conselheiro Jodo Carlos de Melo (lbram): “Presidente Jodo Carlos, pelo Ibram, eu sigo 0 mesmo
raciocinio apresentado no nosso relatdrio de vistas como bem sintetizado pela doutora Ana Paula
Bicalho, que antecedeu a minha fala, Obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok,
contrdrio nos termos do parecer. CMI, como vota?” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI):
“Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobiliario, eu voto contrario tanto na preliminar, em razédo
da prescricao intercorrente, quanto no mérito em razdao dos varios motivos apresentados. E aqui
coadunando as colocagdes do doutor Lucas no sentido de que ha sim um grande esforco de melhoria da
gestdao de barragens. Que esse esforgo é antes de qualquer coisa, um esforco de melhoria de engenharia
e de técnica de engenharia e que um laudo é apenas um laudo, apenas um papel pode ou nao
corresponder a realidade. Como vimos acontecer exatamente em grande desastre, uma situacdo em que
nao correspondeu a realidade. Entdo o que a gente busca é boa técnica, ndo atendimento a papéis pelo
mero atendimento. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Conselho da Micro e
Pequena Empresa, como vota?” Conselheira Mariana de Paula e Souza Renan (Conselho da Micro e
Pequena Empresa): “Mariana, Conselho da Micro e Pequena Empresa, o voto é contrdrio nos termos do
relato de vista apresentado, tanto no tocante quanto a preliminar de mérito arguida para aplicacdo da
prescricdo intercorrente quanto no acolhimento de mérito pelas razdes recursais apresentadas pelo
interessado. Eu gostaria de aproveitar Presidente e reiterar o meu pedido de desculpas, que apds esse
ponto, vou ser substituida pela minha suplente. Aleguei motivo de foro intimo no inicio para ndo ocupa-
los, mas é um caso de saude pessoal, ok? Entdo peco as desculpas e justifico a minha auséncia daqui para
frente na reunido, muito obrigada.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Nds que
agradecemos, Mariana a presencga até esse momento. Deferido, Mariana, a substituicdo. Sé lembrando,
senhores Conselheiros, conforme a propria, desculpa, estar interrompendo aqui o processo de votacao,
mas eu vou aproveitar o gancho aqui da Mariana, o regimento agora traz as possibilidades da troca de
Conselheiros por motivo de suspeicdo, impedimento, motivo de salude e conexdo com a internet. Entdo,
somente esses casos. A Amda e Mover estdo ausentes no momento da votagdo. Uemg, como vota?”
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Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Senhor Presidente, depois dos esclarecimentos, eu cheguei a
conclusdo que ndo faz sentido, o que eu estava em duvida. Vou votar pela prescricdo intercorrente em
Unica e exclusivamente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, contrario. Ufla, como
vota?” Conselheiro Luis Antonio Coimbra Borges (Ufla): “Luis Antonio, Ufla, favoravel, Presidente.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Assemg, como vota? Ndo entendi. Contrdrio, em
funcdo do..” Geraldo Majella Guimardes (Assemg): “Voto contrario seguindo as manifestacGes.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, seguindo as mesmas razoes, inclusive do parecer
de vistas. Ok, agradeco, Conselheiro. Entdo, o recurso foi provido por 9 votos contrarios ao parecer do
NAI da Feam, 7 favoraveis, 1 abstencdo e 3 auséncias no momento da votacdo. Como eu falei para os
senhores o recurso foi provido, entdo ndo temos que discutir as atenuantes. Passamos para o item 7.2
Vital Engenharia Ambiental S.A. - CTR Macaubas - Tratamento e/ou Disposi¢do de Residuos Sdlidos
Urbanos (RSU), aterro sanitario classe Il - Sabara/MG - PA/CAP/N2 683.957/2020 - Al/N2 95.648/2019.
Apresentagao: Nucleo de Auto de Infragio da Feam. RETORNO DE VISTA pelos conselheiros Monicke
Sant Anna Pinto de Arruda representante da Federagao das Industrias do Estado de Minas Gerais
(Fiemg), Ana Paula Bicalho de Mello representante da Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado
de Minas Gerais (Faemg) e Jodo Carlos de Melo representante do Instituto Brasileiro de Mineragao
(Ibram). Nés temos ai o retorno de vistas pelos Conselheiros. Vamos aqui na nossa sequéncia da nossa
pauta. Conselheira Monicke, pois ndo, com a palavra.” Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda
(Fiemg): “Boa tarde, senhor Presidente. Boa tarde a todos. Eu vou fazer um breve relato de vista,
conjuntamente assinado com a Fiemg, Faemg e lbram. Trata-se de um recurso administrativo pela
empresa Vital Engenharia Ambiental e faz da determinagdo pela submissao do julgamento do Auto de
Infracdo 95.648/2019 a essa CNR. Brevemente foi explicado nas razdes recursais, que o aterro sanitario
de Macaubas é dividido em duas areas. Acredito que todos ja tenham até observado essas indagag¢des
que se tratam de duas areas distintas, mas na mesma regiao, que denominada de Algoddes foi objeto de
ampliacdo e atualmente opera por meio de certificado da LO n2 41/2021. Em 2017, a citada regido sofreu
com a decorréncia de chuvas fortes, com indice de volume fluviométrico extraordindrios. De acordo com
o recorrente, o excesso de precipitacdes veio a causar o rompimento da estrutura de um dique de
contenc¢do, construido pela drea no cérrego Sobradinho ou cérrego de Algoddes, conhecido também
como o cérrego do Algoddes, com o objetivo de impedir o carreamento de sdlidos e particular.
Lamentavelmente, o rompimento do dique de contenc¢do acabou por acarretar o carreamento dos sdlidos
e particulas nele contidos em direcdo a calha do cérrego Sobradinho, que por sua vez resultou no
processo de assoreamento. O fato foi objeto de dendncia prontamente averiguada pelo batalhdo da
Policia Militar de Minas Gerais, que mediante vistoria, constatou a presenca de residuos sélidos em terra
limpa, no cérrego Sobradinho, a jusante do empreendimento da autuada que ocasionaram o
assoreamento do curso de agua nos pontos das coordenadas descrito nos autos. Se extraiu ainda da
narrativa desse recurso administrativo em analise, que a empresa foi autuada pela conduta tipificada no
artigo 83, do anexo 19, do Decreto Estadual n? 44.844/2008, descrita por causar degradacdo ambiental
de qualquer natureza que resulte ou possa resultar em danos aos recursos hidricos, as espécies vegetais
e animais, ecossistemas habitados ou que prejudique a saude, a seguranca e o bem-estar da populacao.
Trouxe ainda no meu relato de vistas, uma situacdo dos autos que, embora as atividades estivessem
devidamente regularizada em que pese ter o representante da empresa, informado que os fatos
identificados pela guarnicdo foram originados pela ocorréncia de fortes chuvas e imprevisivelmente o
imprevisivel rompimento do dique de contencdo, os agentes da Policia Militar, procederam a lavratura do
Auto de Infracdo de n? 1.231 do ano de 2017, em virtude do assoreamento constatado. Segundo ainda o
autuado, é importante salientar que o objeto do Auto de Infracdo 1.231 do ano de 2017 é a mesma que
consta nesse Auto de Infracdo, em discussdao sobre o n? 95.648 do ano de 2019. Segundo ainda ao
autuado, o histérico dos fatos ocorridos em 2017 e seus efeitos que avancaram no ano de 2019, tendo
em vista que nesse lapso de tempo temporal, providéncias ainda se encontravam em tramite, visando a
minimizar e reparar o ocorrido. Em decorréncia da apresentacao do recurso administrativo da empresa,
foi emitido uma anadlise 188/2022, assinada pela analista ambiental Rosanita, datada de 30 de setembro
do ano de 2022. A comentada andlise limita-se a afirmar sobre eventual auséncia de drenagem pluvial
proviséria a montante, o que significaria na nova autuacao por conduta idéntica aquela identificada em
2017. No entanto, o documento nao apresentou a fundamentag¢dao da demonstragao técnica necessdria, a
fim de evidenciar tal afirmacdo. Ainda foi citado pela analista que a suposta falta de cumprimento do
plano de recuperagdo da APP como medida administrativa imposta ao empreendedor. Também sem
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apresentar algumas evidéncias, ainda que fossem concretas, sobre o comentado descumprimento pela
empresa. Por fim, em suma importancia, cabe ressaltar ainda que o érgdo ambiental responsavel pela
andlise do presente processo, segue sequer esclareceu qualquer dado sobre o auto de 1.231/2017 e a
sua tramitacdo, bem como o seu julgamento também. Portanto, ao nosso ver, diante de todas essas
evidéncias, devem ser acompanhadas alegacdes que refutaram as razoes apresentadas em sede recursal.
Compreende sua dificuldade no tocante ao acompanhamento das analises da conclusdo da Semad
188/2022. Por isso, nds somos favoraveis ao recurso de acolhimento do recurso administrativo, a fim de
determinar o descabimento da multa prevista nesse Auto de Infragdo do ano de 2019. Obrigada, senhor
Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco, Monicke. Eu sei que o parecer
foi em conjunto, mas de qualquer forma eu vou seguir aqui chamando os demais. Ana Paula, pois ndo.”
Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg): “O relato foi feito de forma conjunta e, portanto, eu
acato aqui o que foi relatado pela Conselheira Monicke.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Jodo, pois ndao.” Conselheiro Jodo Carlos de Melo (lbram): “Senhor Presidente, Jodo Carlos,
pelo IBRAM. Da mesma forma senhor Presidente, nés debrucamos um tempo bastante significativo
nesses autos e realmente a conclusdo chegamos ja foi expressa no nosso parecer de vista, como foi
apresentado. Era isso. Obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Jodo, obrigado.
Com o conselho? Rafael, pois ndo.” Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Presidente, eu estou
falando bastante, ndo é? Sobre esse caso especifico, se eu ndo me engano, a gente tem um TAC, sobre o
rompimento da barragem? Essa infracdo especifica, ela ndo vai gerar alguma penalizacdo para a empresa
dentro do TAC, 1& no Ministério publico, ndo? Eu tenho quase certeza que existe um TAC em
processamento. S6 uma duvida mesmo.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Rafael.
Depois eu passo a palavra para os representantes da Feam, eles esclarecem, mas geralmente quando
vocé descumpriu um TAC, vocé tem uma penalidade. Geralmente os Termos de Ajustamento de Conduta,
ele tem uma cldusula especifica. E uma clausula que é de como titulo executivo extrajudicial e também
tem a penalidade prevista no Decreto 47.383, na época provavelmente 44.844 também da penalidade de
descumprimento de TAC, mas ai a assessoria da Feam vai falar isso com mais propriedade. Porque eu
desconheco o processo em si, o processo especifico da vital. Pois ndo, Monicke.” Conselheira Monicke
Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Presidente, s6 para fazer uma complementagdao aqui, que o
Conselheiro Rafael trouxe. Nos autos, ndo constam nenhum TAC, ndo consta nenhuma informag¢do com
relacdo a isso, por isso que nosso parecer frisou muito os anos de 2017 e 2019. N3o tiver maiores
informagdes com relagdo a isso. Inclusive nds ressaltamos que as evidéncias aqui que foram descritas até
mesmo pela servidora ndo tem aqui devido embasamento, de fato que 2017 tenha sido julgado ou tenha
realizado algum TAC. Bem como ainda comprovag¢ao que o empreendedor nao fez nenhuma medida que,
vamos dizer assim, conforme foi até feita a fiscalizacdo 13 in loco.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Ok. Ainda com o Conselho.” Conselheiro Rafael Maia Nogueira: “N3o, eu so estou
complementando isso porque teve o rompimento acho que 2017 da barragem. Em 2019 que s3o os fatos,
parece que o empreendedor fala que seria resquicio desse rompimento de 2017. Pelo que a Secretaria
falou, na verdade, é porque ndo teve a drenagem da barragem rompida e continuo sendo poluido. Por
isso que eu estou questionando essa questdo, se o Ministério Publico, ele ja estd atuando de alguma
forma, porque seria o caso de descumprimento de TAC, ndo é? Provavelmente.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Tem que ver Conselheiro, o Termo de Ajustamento de Conduta, ele é assinado
para quando... S3o dois casos. Quando a pessoa estd operando sem licenga, vocé s6 pode operar com
tempo de justamente conduta. Ou entdao em virtude de uma autuacgao, a suspensado das atividades, vocé
também assina um termo de ajustamento de conduta, ndo é? Entdo, no caso da auséncia de licenga ou,
no caso da aplicacdo de uma suspensdo ou embargo das atividades para vocé voltar a operar, vocé para
operar ou instalar, ou continuar operando, ou continuar instalando justamente existe o termo de
ajustamento de conduta. Pode ser que, ndo sei do processo especifico, pode ser que quando do
rompimento, ele funcionava com a licenca, entdo ndo tinha nem TAC. Dr. Lucas, pois ndo.” Conselheiro
Lucas Marques Trindade (MPMG): “Eu ndo sei exatamente a razdo da pergunta do colega, do Conselheiro
Rafael, mas o que eu posso dizer é por conhecimento nosso, sei que houve no ano 2022 um acordo
firmado em Acdo Civil Publica proposta pelo Ministério Publico contra essa empresa, que enderecou a
guestdo de reparacdao de danos, na esfera civel. O que eu posso dizer, também é que essa acdo civil
publica, como ndo é em todos os casos, ndao se confunde com o que estamos aqui a debater, que é a
responsabilidade administrativa do empreendedor. De modo que, ndo sei entdo de fato. E posso também
dizer que nenhum TAC do Ministério Publico tem o cond3do de autorizar a operacdao de empreendimentos
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potencialmente poluidores, que dependem da autorizacdo devida do érgao publico, competente do
6rgdo ambiental. Portanto, o que eu posso lhe dizer é isso. Esclarecimento, € um crescimento de fato que
eu faco. Eu sei desse acordo que foi feito o ano passado na Comarca de Sabara, uma acdo civil publica
gue tramita desde o ano 2018, e ali envolveu uma série de fatos que causaram danos ambientais. Entdo
ali foram enderecados da questdo de reparacdo de danos, mas como o plano de recuperacdo de area
degradada, obrigacOes, em geral voltadas a reparacao de danos na esfera, portanto, de responsabilidade
civil e ndo a discussdo referente a multa administrativa, sancdes administrativas que de fato tem como
local adequado este 6rgdo colegiado em sede recursal. E esclarecimento que eu queria fazer”
Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Muito obrigado, Lucas. Na verdade, eu estava confuso
mesmo, porque eu sabia do caso especifico. E se a gente estava nessa instancia se seria algo de uma
punicdo dentro do termo de ajustamento de conduta. Mas se um ndo sobrepde ao outro, mas ai fica
também uma questdo para vocé analisar junto com a promotoria especifica do caso, se ndo houve
descumprimento 1a do TAC. Mas provavelmente nao, vocé esta falando que é de 2022, nao é? Tranquilo,
obrigado.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ainda com o Conselho. Nds temos alguns
inscritos para este ponto de pauta. Senhor Yordan Vargas, estd presente? O senhor tem 5 minutos, pois
ndo, com a palavra.” Riordan Vargas (Inscrito - representante do empreendedor): “Boa tarde, senhor
Presidente. Boa tarde Conselheiras e Conselheiros. Senhor Presidente, eu gostaria de pedir, se fosse
possivel colocar para apreciagdo do Conselho um aumento do meu tempo de mais 5 minutos, eu estou
trazendo aqui uma apresentacdo de todo o histérico do ocorrido. Me daria aproximadamente uns 10
minutos para apresentar.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Conselheiros, por
favor, obviamente o regimento traz como excepcional, o tempo acima dos 5 minutos, o uso dos 5
minutos é excepcional, mas eu ndo vejo problema jd que é para clarear o entendimento e o voto dos
senhores. Entao, 5 minutos adicionais, por favor, em votagao. Pode levantar s6 a mao. Sim, pelo Manetta.
Sim, pelo Jodo. Sim, pela Ana Paula, pela Monicke. Entdo, 5 minutos, coloca mais 1 minuto pelo
Presidente, 11 minutos. Pois ndo, Riordan.” Riordan Vargas (Inscrito - representante do empreendedor):
“Obrigado, senhor Presidente. Obrigado Conselheiros. Boa tarde a todos. Boa tarde aos demais
participantes. Tentarei ser breve. Sou Yordan, representante da Vital. Vim apresentar o empreendimento
de forma rdpida e uma linha do tempo do ocorrido. Vocé tem ai uma (trecho incompreensivel) [03:11:30]
no aterro sanitario, localizado no municipio de Sabara, na regidao metropolitana de Belo Horizonte.
Atendendo hoje aproximadamente 24 municipios. Uma populacdo aproximada de 3.000.000 de
habitantes. Nés operamos atualmente 4.000 toneladas de residuos por dia, residuos sélidos urbanos.
Entdo, de fato, é um empreendimento de extrema importancia para a destinacdo final dos residuos
sélidos urbanos da regido metropolitana. Basicamente o CTR Macaubas, ela é composta por duas glebas.
A gleba Domingos Lopes, que esta em operacao e recebe os residuos. E a gleba Algoddes que ja possui
Licenca de Operacdo, mas ainda ndo foram dispostos residuos no local. E essa gleba Algoddes que faz
essa interface com o cérrego Sobradinho, que passa também pelo bairro Sobradinho. Entao, nesse slide
eu trago aqui essa manchinha branca, que foi a area inicial de implantacdo da gleba Algoddes. Uma area
aproximadamente de 9 hectares, que faz a interferéncia com essa linha azul, que é o cérrego Sobradinho.
Trazendo aqui a linha do tempo, uma imagem da gleba Algoddes, |a no inicio da implantacdo dela, em
julho de 2016. A implantacdo de um aterro sanitario obviamente, envolve grande movimentacdo de terra
para fazer a terraplenagem do empreendimento. E ocorreu essa movimentacgao atrds com os dispositivos
de controle, para ndo ter carreamento de sedimentos do corrego Sobradinho, mas com as fortes chuvas
acabou tendo uma ruptura, ndo de dique, mas uma bacia de conteng¢ao de sedimento. Uma bacia de
aproximadamente 3 metros de altura, que é escavada no solo apenas para conter algum residuo que
venha descer com as fortes chuvas. O ocorrido foi que em abril 2017 recebemos uma vistoria do 6rgao
ambiental e fomos autuados por assoreamento do cérrego Sobradinho. Logo em seguida, em outubro
2017, 6 meses apos a aplicacdo do Auto de Infracdo, do primeiro Auto de Infracdo, nés fizemos umas
melhorias no local para melhorar a contencao desses sedimentos e uma delas foi a melhoria da nossa
bacia de contencdo de sedimentos. Aumentando a capacidade dela de retencdo desses solidos. Passados
meses, uns anos, em 2019 o érgdo ambiental retornou ao empreendimento, essa imagem que esta em
anexo. Ja para vistoriar a implantacdao da gleba Algoddes, dentro do processo de pedido de Licenca de
Operacdao. E no momento dessa vistoria, para LO, a técnica do meio ambiente, ela percorreu o cérrego
Sobradinho e identificou vestigios de assoreamento bancados com terra, com areia e aplicou um outro
Auto de Infracdo. Fato que nds fomos autuados em 2017 e nds ndo podemos entrar no cérrego
Sobradinho nesse periodo para poder fazer a limpeza dele. Entdo o que foi constatado em 2019 foi o
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mesmo residuo que ja havia descido pelo cérrego em 2017. Entdo a nossa defesa, ela vai muito nessa
linha de que nds estamos sendo autuados pelo mesmo motivo. Nés preparamos, nés melhoramos nossas
condicdes, desde a primeira autuacao, e ndo mais ocorreu o assoreamento, mas nao deu o tempo ainda
para nds entrarmos dentro de um cdrrego que passa dentro de um bairro, existem propriedades
particulares e tem uma Area de Preservacdo Permanente bem conservada e ndo podemos entrar nele
para fazer essa limpeza. Entdo, ressaltando o que foi constatado no cérrego em 2019, eram vestigios do
ocorrido de 2017, que nds jad vimos sido autuado. Continuando a linha do tempo em 2019, nds
implantamos uma segunda bacia de contengdo, logo apds as obras, que é essa primeira setinha. E
continuamos com a bacia de contencdo principal em funcionamento. Essas bacias elas sdo limpas
anualmente, sempre no més de setembro, antes do periodo de chuva. Para que elas entrem no periodo
de chuva com a capacidade mdaxima. E ja iniciamos a revegetacdo das partes que nés fizemos a
terraplanagem e que ndo seriam impermeabilizadas. S6 voltando um pouco, quando nds recebemos a
autuagdo em abril de 2019, a técnica pediu para nés limparmos em 30 dias o dique, a bacia de contengao
de sedimentos. Ela foi limpa, registramos, fizemos registro fotografico e protocolamos no 6érgao
ambiental. Trouxe aqui também uma foto de setembro de 2020. J4 mostrando a evolucdo da vegetacao
gue foi plantada em novembro 2019, com funcionamento os dois dispositivos sdao as bacias de contencao
de sedimentos. E finalizando hoje com uma area com uma vegetacdo bem mais conservada com as duas
bacias em funcionamento. Hoje essa é a situacdao aqui da gleba Algoddes, contendo qualquer tipo de
sedimento que venha a impactar o cérrego Sobradinho. Aqui estdo algumas fotos atuais. Essas fotos sao
de semana passada. Nos fizemos até uma melhoria no vertedouro da bacia de contencdo, entdo a agua
esta saindo realmente sem sedimentos. SO para ilustrar, a bacia numero 1, que é a mais a jusante. E a
bacia numero 2, logo apds as obras de impermeabilizacdo e terraplenagem da gleba Algoddes.
Acrescentando essas atividades que nés fizemos para conter os sedimentos, para ele ndo correr
novamente apds 2017, ndés trouxemos também aqui a preservacdo da Mata Ciliar do cdrrego Sobradinho
a APP, dentro da propriedade da CTR Macaubas, que é essa linhazinha branca. Entdo, nés ndo intervimos
em nenhuma vegetacdo que estivesse fora do local planejado para implantar a primeira etapa da gleba
Algoddes, a vegetacdo estd preservada. Continuando o percurso do corrego, saindo da area da CTR
Macaubas, escorrego passa pelo bairro Sobradinho, que ai sim tem interferéncia de ocupagao urbana no
seu leito, na sua Mata Ciliar e que a APP ndo esta tao conservada. N3ao eximindo qualquer
responsabilidade da empresa Vital 13 do Auto de Infracdo de 2017, mas apresentando aqui que o corrego
também é influenciado por outros agentes a ndo ser CTR Macaubas. Aqui, algumas fotos da revegetacao
feita nas dreas que ndo seriam impermeabilizadas. E aqui, a limpeza que nds fazemos anualmente da
bacia de conten¢dao de sedimentos. E o plantio de mudas que nds fazemos constantemente no
empreendimento. Entdo, desde 2017, quando nds fomos autuados, nds ja plantamos mais de 1300
mudas de espécies nativas da regido, reproduzidas no viveiro de mudas da CTR Macaubas. Recuperando
Areas de Preserva¢do Permanentes, reservas legais RPPN e a Mata Ciliar do préprio cérrego Sobradinho.
Sé no corrego Sobradinho, foram plantadas 542 espécies nativas da regido para fomento ali da Mata
Ciliar. Todo esse plantio, toda essa documentagdo, essa apresenta¢ao que eu estou mostrando para os
senhores, eles estdao nos relatérios de automonitoramento protocolados no érgdao ambiental, pois eles
fazem parte do processo de licenciamento tanto da LO da Domingos Lopes quanto da Algoddes.
Complementando, nés ainda temos na gleba Algoddes os pontos de monitoramento nao sé de aguas
superficiais, quanto monitoramento de aguas subterraneas. Analisamos todos os parametros conforme
as normas técnicas. Encaminhamos esses laudos também para o 6rgao ambiental e fazemos a analise
deles, obviamente. Em nenhum momento, desde 2017 até 2023 agora, tivemos alteracdes dos
parametros da qualidade do corrego Sobradinho. Entdo, so reforcando mesmo a nossa defesa de que de
fato tivemos uma falha nos dispositivos de contengdao em 2017. Fomos autuados por isso, ndo houve
andamento ainda, ndo houve conclusdo desse processo, mas que novamente fomos autuados em 2019
por constar no corrego sedimentos do ocorrido em 2017. Eu agradeco a oportunidade. Agradeco o tempo
concedido e fico a disposicdo para mais esclarecimentos, se for necessdrio.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo, senhor Yordan. Nés temos outros inscritos. Senhora
Maria Teresa Silva.” Maria Teresa Silva (Inscrita - representante do empreendedor): “Pois ndo, senhor
Presidente. Eu também tenho uma apresentacdo a colocar, eu vou colocando enquanto eu os
cumprimento. Boa tarde, senhor Presidente. Boa tarde, senhores e senhoras Conselheiros. Eu me chamo
Maria Teresa, também sou representante da Vital. Vou colocando aqui a tela e peco que me indique por
gentileza se ndo a virem.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Estamos vendo, s ndo esta

21/34



03/03/2023, 12:11 SEI/GOVMG - 61628538 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=703118644&inf...

no modo apresentacdo, que a letra fica pequenininha.” Maria Teresa Silva (Inscrita - representante do
empreendedor): “Deixa eu ver aqui como que eu coloco em modo apresentacdo, para mim aqui ja esta.
Deixa eu ver aqui sé um instante. Agora os senhores conseguem visualizar?” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Sim, agora tudo certo.” Maria Teresa Silva (Inscrita - representante do
empreendedor): “N3o sei se os senhores estdo na mesma pagina que eu, mas entdo vamos la. Entdo,
dando inicio a minha fala, que vai se concentrar mais no processo do Auto de Infracdo, ndés trabalhamos
em sede de recurso administrativo. E uma preliminar relativa ao prejuizo da autuada, quanto ao pleno
exercicio do contraditério e da ampla defesa. Em razdo da auséncia de disponibilizacdo de documento
essencial a todo o procedimento e a analise feita pelo érgdo ambiental. Esse documento essencial,
consiste no relatério técnico n2 23, que foi utilizado no parecer da Feam. Esse relatdrio foi utilizado para
subsidiar a decisdo de manutencdo da penalidade em primeira instancia. Entdo, apds essa decisdo, nds
tivemos a apresentacdo do recurso em que foi discutida a referida preliminar, mas mesmo sem acesso a
este relatério, a nossa tese recursal ndo foi acatada pelo érgao ambiental conforme o parecer Unico que
estd exibido na tela para os senhores Conselheiros. Entdo conforme a Feam afirma, o relatério estava no
processo que foi disponibilizado ao empreendedor e que esse acesso ao processo era facultado ao
atuado, bastando que o empreendedor requeresse ao NAI, inclusive virtualmente, como é de praxe hoje
em dia. Mas voltando um pouquinho no tempo, foi exatamente isso que o empreendedor fez, ndo é?
Quando da elaboragdo do recurso requerendo online, como os senhores podem ver aqui na tela, com o
assunto de solicitagao de vista do processo, no dia 26 de julho quando ja da abertura do prazo para
interposicdo dos recursos, requerendo o envio das copias digitalizadas do inteiro teor do processo
relativo ao Auto de Infracdo em andlise. Entdo em atencdo a esse pedido, no dia subsequente, inclusive, a
servidora do Feam muito diligentemente nos enviou via compartilhamento de link, o que seria em teoria,
a cépia integral do processo. Inclusive senhores Conselheiros, esse link ainda pode ser acessado, caso
necessario, para a conferéncia desse arquivo que foi enviado pela Servidora da Feam. Acontece que, em
acesso ao site da Semad nos ultimos dias, mais especificamente com relacdo aos documentos relativos a
pauta desta secao do CNR, nds podemos acessar as copias do processo da Vital, o mesmo processo, mas
as copias disponiveis no site ndo correspondiam as cdpias enviadas pela servidora da Feam na época em
que elas foram solicitadas. Na época da elaborac¢do do recurso administrativo, ou seja, eram documentos
diferentes. De modo que nas cdpias disponibilizadas pela servidora, quando o empreendedor pediu as
copias de inteiro teor, ndo havia o relatério técnico, documento essencial a que eu fiz referéncia.
Enquanto que, nas cdpias obtidas no site da Semad, esse relatério estava presente. Entdo, senhor
Conselheiros, considerando a auséncia de disponibilizacdo do relatério nas cdpias que nos foram
disponibilizadas na época em que solicitadas e considerando que esse relatério foi utilizado pela Feam,
expressamente para subsidiar a decisdao de indeferimento, fica prejudicado o exercicio do direito
contraditério e a ampla defesa, ja que ndo foi possibilitado a Vital conhecer esse documento que foi
relevante para o érgdo durante a sua andlise, que foi relevante para o procedimento e também para a
propria defesa do empreendimento. De forma que se estaria diante de um vicio de legalidade do
procedimento, implicando o reconhecimento de sua nulidade. Com isso, eu encerro a minha palavra.
Agradeco novamente e permaneco a disposicdo do Conselho para qualquer duvida e passando a fala ao
meu colega que esclarecera outros pontos ai do processo. Obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Agradeco, senhora Maria Teresa. Senhor Felipe Bellini. O senhor estd com o microfone
fechado.” Felipe Bellini Caldas Soares (Inscrito - representante do empreendedor): “Desculpa. Antes de
comecgar, senhor Presidente, peco também licenca para compartilhar uma apresentagcdo. S6 se me
permite ja coloca-lo aqui para evitar que haja algum problema de visualizacdo, pelos senhores
Conselheiros.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Também ndo estd no modo
apresentacdo nao, senhor Felipe. Pois ndo, o senhor tem 5 minutos.” Felipe Bellini Caldas Soares (Inscrito
- representante do empreendedor): “Entdo vamos |4. Superada a questao preliminar colocada pela minha
colega, o nosso entendimento é de que de fato estamos ai nos deparando com uma dupla penalizagdo do
empreendedor pelo mesmo fato. O que ndo é o nosso entendimento que justifica que esse conselho
reconheca que a nulidade do presente Auto de Infracdo. Ocorre que os fatos oriundos 2017, como
colocado pelo representante da empresa, eles sdo os mesmos fatos, ou os desdobramentos desse fato de
2017, foram aqueles que de fato foram verificados pela fiscalizacdo e que ensejaram a lavratura, em
2019, de um outro auto que tem o mesmo objeto, que é a questdo do assoreamento do cérrego
Sobradinho. E que tem os tipos infracionais equivalentes relacionados ao suposto dano e recurso hidrico.
A diferenca é que o auto de 2017 foi lavrado ainda a época do Decreto n? 44.844 e que o Auto de
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Infracdo de 2019 foi lavrado a partir do decreto atual vigente que é o 47.383. Entretanto, apesar de o
mesmo objeto e dos fatos colocados pela representante da empresa mesmo assim, mesmo tendo sido
lavrado esse segundo Auto de Infragdo, a prépria Feam, ela reconhece que os fatos de 2019 sao reflexos
de 2017. Quando nds avangamos no préprio auto de fiscalizacdo, que subsidiou a lavratura do segundo
Auto de Infragdo, ndés temos expressamente descrito que durante o percurso de vistoria, seguindo o
curso do cérrego Sobradinho, na oportunidade, o morador da regido, senhor Reginaldo, que era um
caseiro de um sitio ali na localidade, relatou que hd aproximadamente 3 anos toda a calha do rio que
passa pela propriedade esta assoreada. Igualmente no préprio parecer da Feam, que subsidiou a analise
de defesa, a constatacdao também pelo técnico da Feam na época de que a situacdo do assoreamento ela
foi confirmada por testemunha, morador da regido, que informou aos analistas ambientais que ha cerca
de 2 anos persistiu o assoreamento do corrego que passa pela propriedade do empreendedor. Ocorre
gue a analise da Feam com a qual, respeitosamente, ndo concordamos, ela busca justificar a segunda
autuagdo em uma possivel inércia, ou omissao por parte da Vital quanto ao atendimento de exigéncias
gue foram realizadas pela Feam ao empreendedor. Para que o empreendedor executasse ali algumas
acles para resolucdo do problema. Entdo, mesmo se reconhecendo a continuidade ali dos efeitos, a
justificativa que nds encontramos, uma das justificativas que nds encontramos no parecer da Feam é de
gue teria havido ali alguma omissdo ou inércia por parte do empreendedor. Contudo, todas as exigéncias
que foram realizadas pela Feam ao entendedor, elas foram tempestivamente atendidas. Aqui a gente
trouxe sé para exemplificar o que esta descrito nas pecas recursais apresentadas pelo empreendimento
de que hd os comprovantes de atendimento de determina¢do de desassoreamento do curso de agua. Ha
também o cumprimento da solicitagdo que foi feita no préprio Auto de Infracdo para que fosse
apresentado um plano de recuperac¢do do cdrrego Sobradinho. Que é um plano que vem sendo atendido
pelo empreendedor como o representante da empresa colocou. Esse pedido ele foi, essa apresentagao
desse plano de recuperagao, ele foi pedido a dilagdo de prazo pelo empreendedor, tempestivamente.
Posteriormente, o empreendedor, ele veio apresentar esse plano e, inclusive, ha nos préprios autos do
processo administrativo, evidéncias de que o vendedor ele apresenta atualizagdes ali de
acompanhamento das medidas que vém sendo executadas pelo empreendedor. E sé para finalizar,
senhor Presidente e senhores Conselheiros, o nosso entendimento que nés queremos demonstrar aqui
para os senhores, é que primeiro a gente estd falando do mesmo fato. S3o fatos ocorridos I1a em 2017 e
observados em 2019. Sendo que ndo houve qualquer inércia ou omissao por parte do empreendedor que
vem executando agdes cabiveis para melhoria do cérrego Sobradinho. Entado, considerando os fatos que
trouxemos para o processo, fica claro para ndés que o empreendedor estd sendo penalizado em
duplicidade, o que configura vicio de legalidade do presente processo, justificando o reconhecimento de
sonoridade e o seu consequente arquivamento. Encerro a minha participacado e agradeco a atencdo dos
senhores.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo do senhor
Felipe. Encerramos com os inscritos. Eu passo a palavra ao Conselho antes de passar para a Feam. Pois
ndo, Rafael.” Conselheiro Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Presidente, o que eu entendi dos autos é outra
coisa. Houve o rompimento, ndo houve a devida contengdao e continuou o processo de assoreamento.
Nesse caso, ndo seria duplicidade, seria continuidade da degradacdo. Vou deixar o técnico falar sobre
isso, mas o que eu entendi dos autos foi isso.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok,
Conselheiro. Ainda com o Conselho. Nao havendo mais manifestacao, eu passo para os representantes da
FEAM. Quem vai se manifestar?” Rosanita da Lapa Gongcalves Arruda (NAI/Feam): “Presidente Yuri,
apesar de haver, de ter sido colocadas razdes de cunho estritamente técnico durante a manifesta¢do dos
representantes, essas manifestagcdes elas ndo pertencem a este processo, mas ao processo de
licenciamento, como o préprio representante disse. Entdo elas ndo fazem parte da anadlise especifica
deste processo de autuacao. Outra coisa que eu queria salientar aqui, que eu ja tinha colocado durante
toda a elaboracdo do meu parecer, vejamos aqui, eu gostaria de ressaltar, inicialmente a ndo ocorréncia
do alegado bis in idem E eu coloquei a justificativa no meu parecer, considerando que houve um lapso
muito grande de tempo em que o empreendedor permaneceu inerte, sim, ndo cumpriu com as
determinacdes relativas ao auto anterior. Isso estd bem claro, inclusive no auto de fiscalizacdo que
originou esse Auto de Infragdo. Entdo eu peco licenga para que eu esclareca algumas coisas aqui que ja
foram colocadas, inclusive no meu parecer. No Auto de Infracdo, que nds estamos debatendo agora, foi
determinada a autuada que ela apresentasse em um prazo de 90 dias, a partir do recebimento do Auto
de Infracdo o plano de recuperacdo da APP do cérrego Sobradinho, Algoddes, bem como que
providenciasse o desassoreamento da calha do cérrego, com o cronograma de execucdo das atividades. E
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especificado que esse plano de recuperacdo deveria ter interface e monitoramento com projeto de
drenagem superficial da area de ampliacdo do aterro. Vejamos aqui que a autuacdo é de 2019 por uma
infracdo gravissima que foi causar interven¢dao de qualquer natureza que resultou em poluigdo,
degradacdo e dano aos recursos hidricos, especificamente o assoreamento do cérrego Sobradinho, em
grande extensdo. Esse auto anterior ele era de 2017. Decorreram, entdo, entre uma e outra, o periodo de
dois anos, que é um periodo considerado. Inclusive em outras manifesta¢cdes da prépria AGE, como um
periodo que se afasta esse bis in idem, porque é na verdade uma continuidade da infragcdo. O autuado
nao providenciou as medidas que haviam sido recomendadas no anterior, e essa infragao continuou. Ou
seja, a degradacao do cérrego ela foi continua durante todo esse periodo. E a drea técnica se manifestou
no seguinte sentido, a técnica que lavrou o auto de fiscalizacdo, eu peco licenca para fazer uma leitura
breve aqui. “Ndo houve a implantacdo do sistema de drenagem pluvial proviséria, entdo constatou-se no
local a dgua de surgéncia que drenava na drea descambada de forma aleatéria. Verificou-se uma grande
quantidade de material carreado dessa area descambada, em confluéncia com a area de finalizagdo da
canalizacdo do cérrego Sobradinho. Todo esse material vem sendo carreado até a area de saneamento
gue foi construida. Ela se localiza a aproximadamente 1.000 metros da canalizacdo e encontra-se
saturada. Verificou-se que a auséncia da drenagem pluvial proviséria na area montante, vem colaborando
para a saturacdo do barramento construido e do canal de dissipacdo construido. Foi constatado também
o carreamento em grande extensao do cérrego até sua canalizagdo e toda a calha do rio que passa na
propriedade, esta assoreado com montante significativo de sedimentos. Isso caracterizou que a infracdo
esta prevista e a qual foi imputada ao autuado, artigo 112, cédigo 116, do decreto 47.383/2018”. Essa
vistoria, inclusive ela foi realizada para subsidiar a analise do processo de licenciamento e da ampliacdo
do empreendimento. E importante também a gente dizer isso. Entdo, com relacdo a ndo ocorréncia do
bis in idem, eu gostaria aqui de também trazer o que o parecer da AGE traz bem claro a esse respeito
desse prazo. Vou fazer s6 resumidamente aqui olha, no caso que se adapta ao nosso em analise, é licito
afirmar que ultrapassada a fase em que se revelou o comportamento ilegal, tem-se manutencdo desse
evento sem que se ponha termo a situagdo lesiva criada. Ndao ha duvida de que, neste caso, ha
continuidade, sem interrupcao da situacao ilegal de ofensa ao bem juridico afetado, independentemente
de se determinar a existéncia concreta de uma fonte normativa, de um dever de fazer sessar missao
ilicita. Nao se trata de uma infracdo instantaneo de efeito permanente, mas de uma infracdo permanente
gue justifica as reiteradas penalidades administrativas. Eu coloquei isso ai no parecer. Inclusive realcei
gue o lapso temporal entre a lavratura do primeiro e segundo Auto de Infragcdo de 2 anos é suficiente
para que se afaste a ocorréncia do bis in idem. Em relacdo a essa questdo que a representante trouxe, de
gue ela ndo teve acesso a um documento, se ela ndo teve acesso ao documento, ela deveria ter reiterado
o seu pedido. Entdo eu ndo creio que isso seja um cerceamento de defesa, ndo. Ela poderia ter, se nao
recebeu a documentacdo, solicitasse novamente ao Nucleo de Autos de Infracdo. Outra coisa que eu
gueria, até coloquei aqui, no parecer é que foram caracterizados 8 focos de degradacao que contribuiram
para o assoreamento do corrego. S3o razdes técnicas que eu estou aqui enumerando, mas que foram
trazidas dentro do recurso administrativo apresentado. Estas outras razdes que foram apresentadas pelos
empreendedores, pelos representantes, elas estdo dentro de um outro processo, que é o processo de
licenciamento. E elas ndo estao dentro, salvo engano, elas ndo compuseram as razdes recursais. Entao eu
vejo que ha aqui um extrapolamento mesmo das razdes que foram apresentadas dentro do nosso recurso
administrativo. Entdo vejamos aqui, que a caracterizacao dos fotos, da degradacdo que foram avaliados
no laudo sdo, foco um, trata-se de uma darea de expansdo da CTR Macaubas e se encontra em operagao
de preparacdo da infraestrutura basica para instalacdo dos aterros. E um talude sob solo exposto e em
gue ja se observa um estagio intermediario de erosdo, com o aparecimento de vocorocas. Foco dois,
também se trata de uma area de preservacdo para futura operacao do aterro e é caracterizado por dois
taludes expostos. Representado por dreas com duas caracteristicas distintas, um talude apresentando
vogorocas em estagio avancado e outra caracterizada por grandes vogorocas nas estradas, que tém
contribuido significativamente para o assoreamento do cérrego de dgua. A drea de armazenamento
provisério de material de decapeamento, que deverd ser aproveitado no processo de recobertura dos
residuos e que decorreu da terraplanagem anterior das respectivas cavas de armazenamento de residuos.
Entdo houve um material bastante solto, que formou grande area de solo exposto, que certamente
contribuird para o assoreamento do curso da agua. Foco cinco, apresenta um estagio avancado de
degradacdo, com duas vocorocas em fase de desenvolvimento que colaboram diretamente para o
assoreamento do processo de carregamento de materiais fridveis, que poderd oferecer risco para
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saneamento do cérrego, em razdo de sua proximidade. Foco seis, uma area plana préximo ao curso de
agua, estrada principal com inicio dos processos erosivos, que podem provocar carreamento. E por
ultimo, os focos sete e oito, que se referem a acesso ou estrada de ligagao entre as areas operacionais de
expansao do aterro e a area definida como foco quatro. Encontram-se em estdgio avancado de
degradacdo, com presenca de grandes vocorocas ao longo da estrada. Entdo, até no laudo técnico,
inclusive eu coloquei isso ai, até no laudo técnico hidrolégico que foi providenciado pela recorrente,
foram recomendadas medidas necessdrias para a recuperacao da condicdo fluvial do cérrego Sobradinho.
E as obras de expansao, fica claro no processo, que as obras de expansdo geraram processos erosivos e,
consequentemente, o carreamento de sedimentos que atingiram trechos a jusante que provocaram
assoreamento do cérrego. Outra coisa também que foi trazida: “ah foram chuvas intensas”, olha, coloquei
ai e repito que muito embora a responsabilidade administrativa ela admite excludentes, ndo ha qualquer
comprovacao disso no processo de autuacdo. E antes, pelo contrario, eu coloquei ai quando apreciados
as informagbes e andlises contidas nos laudos técnico ambiental e hidrolégico, o que deflui é que a
recorrente causou a degradacdo ambiental ao implantar e ampliar o aterro sem adog¢do das medidas
mitigatdrias dos impactos. Inclusive recomendadas na autuacdo anterior, pela area técnica. E novamente,
ressalto que a recorrente deveria ter comprovado essa nao ocorréncia. E da andlise dos autos de todas as
provas que foram trazidas, ndo se pode dizer que essa infracdo ndo ocorreu, ou seja, a degradacdo é
patente, o assoreamento é patente. Ele foi constatado, foi verificado pelos fiscais in loco, entdao eu nao
vejo nenhuma razdo de se ilidir essa infracdo. E o parecer da Feam, o parecer da area juridica, porém,
essas informacgbes que foram trazidas agora em reunido, elas integram, como o técnico mesmo disse, o
processo de licenciamento, mas ndo estdo dentro e, portanto, ndo foram submetidas a uma analise
especifica. Entdo, a opinido que eu ainda sustento, é de que dentro do que foi em sede recursal, a
penalidade deve ser mantida. Porque as razdes que eu rebato na analise sdo razGes que foram
apresentadas no recurso. Todas aquelas que foram apresentadas fora, ndo serdo acatadas porque nao
foram analisadas da mesma forma. E se for necessario, o técnico da Feam, ele esta a disposicao, para
informar qualquer duvida, o Afonso, se for necessario. Obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Agradeco, doutora Rosanita. Afonso, o senhor deseja se manifestar?” Afonso Henrique
Ribeiro (Feam): “Senhor Presidente, novamente corroborando, o que consta dos autos o processo ele foi
avaliado e é muito claro, conforme muito bem falou doutora Rosanita, consta do auto de fiscalizacao
lavrado no mesmo dia do Auto de Infragdo que foi 16/04/2019, a visualizacdo desse montante de
carreamento de sélidos para o corrego Sobradinho. Outra situa¢cdo também ja reportada e consta dos
autos, esse montante de sedimentos, ele se deve, sobretudo, também a auséncia dessa drenagem pluvial
a montante. Isso fica muito claro no auto de fiscalizagdo e nos relatérios técnicos que foram produzidos
em resposta a defesa apresentada. Vale dizer, também com relacdo a alegada pluviometria na ocorréncia
reduzido de 2017 isso ndo cabe colocar aqui no auto, ndo tem qualquer evidéncia nesse sentido. Vale
dizer que o aterro situado no municipio de Sabara, a gente dispée de uma estacao pluviométrica, e nao
tem nos autos qualquer evidéncia que coloque, que ateste essa pluviometria que tenha sido ela a
causadora desse dique de contengdo. Entdao, em resumo, em suma dando o atestado das manifesta¢des
técnicas ja produzidas no ano do processo, no dia da fiscaliza¢do in loco, houve, de fato, a constatacdo do
assoreamento do cérrego Sobradinho, pelo que deve prosseguir essa infracdo. E tudo isso, o Presidente
eu sigo aqui, a disposicdao.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco, Afonso.
Retorno ao conselho. Nao havendo manifestagao, coloco em votagdao o item 7.2 Vital Engenharia S.A.
Como vota Seapa?” Conselheira Lorena Gongalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favoravel.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Como vota Sede?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine (Sede):
“Rafael, Sede, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Segov, estd ausente no
momento. Como vota Crea-MG?” Conselheiro Alirio Ferreira Mendes Junior (Crea-MG): “Alirio Junior,
Crea-MG, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota Seinfra?”
Conselheira Henriqueta Vasconcelos Lemos Correia (Seinfra): “Eu, Henriqueta, me declaro suspeita.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Henriqueta. Como vota PMMG?” Conselheiro
Cap. Adenilson Brito Ferreira (PMMG): “Capitdao Brito, PMMG, Favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Como vota Ministério Publico?” Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG):
“Lucas, Ministério Publico, abstencdo seguindo a regra geral do ato 2 da corregedoria e solicitando a
troca do nome na tabela.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Dr. Felipe. Como vota
ALMG?” Conselheira Hilcélia Reis Teixeira (ALMG): “Hilcélia, ALMG, favoravel.” Presidente Suplente Yuri

Rafael de Oliveira Trovdo: “MMA, como vota?” Conselheiro Flavio Tulio de Matos Cerqueira Gomes
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(MMA): “Flavio Tulio Gomes, MMA/Ibama, vou me abster, porque achei pertinente os argumentos
apresentados pelo empreendedor, mas também pertinentes os argumentos apresentados pela Feam e
nao cheguei a uma conclusdo do que seria melhor considerar nesse caso. Entdo, vou me abster. Acho que
teve, parece, informacdes que foram apresentadas durante o processo de licenciamento, que poderiam
ter sido utilizadas no recurso e que parece que ndo foram. Entdo, talvez devesse ser feito maiores
esclarecimentos para a decisdo, mas como ja esta aqui na votacdo do Copam, entdo eu vou, vou me
abster” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, justificado. Como vota AMM?”
Conselheiro Rodrigo Lazaro (AMM): “Favordvel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Fiemg, como vota?” Conselheira Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Monicke, Fiemg,
conforme ja relatei no parecer, e é justamente como o colega do Ibama ressaltou, justamente por ter
informacgbes que ndo vao trazer de fato a seguranca para a gente ter um posicionamento favordvel a
gente entende pertinente o embasamento do recurso administrativo que trouxe. Nés somos contrarios.
Obrigado, Presidente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, justificado. Como vota
Faemg?” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg): “Faemg, Ana Paula Mello, eu voto contrario,
nos termos do parecer de vista, e ainda acrescento a gravidade da falta de acesso a integridade dos
documentos por parte do empreendedor para fazer a sua defesa. Isso para mim, independentemente de
enfim, de ter vocoroca, etc. da questdo do mérito ja é, por si s, suficiente para anulidade do processo.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Como vota o Ibram?” Conselheiro Jodo Carlos de
Melo (lbram): “Senhor Presidente, Jodo Carlos de Melo pelo Ibram, também, é contrario. Ndo sé pelo que
ja foi narrado sobre a falta de documentacdo complementar que ndo chego a tempo, ou seja, houve uma
deficiéncia na avaliagdo completa como um todo, mas também sobre essa questdo, quando se avalia a
intensidade de chuva em um determinado periodo na regido que estd ocorrendo uma série de
modificagdes pluviométricas nos ultimos dois, trés anos. Se a gente analisar alguns dados pela primeira
avaliacdo constatada em setembro de 17 a setembro de 2019, ou seja, nesses dois anos, houve uma
variacdo muito acentuada de chuva na regido do quadrilatero ferrifero como um todo nessa regido, nossa
central aqui de Minas Gerais, que sequer foi levantado, ndo pela Feam como também pela empresa,
entdo pelo sim, pelo ndo, meu voto é contra.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok,
justificado Jodo. Conselho da Micro Pequena Empresa, como vota?.” Conselheira Maria Eduarda
Rodrigues da Cunha e Goncalves (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Boa tarde a todos. Obrigado
senhor Presidente, eu acho que vocé pulou a CMI.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Eu pulei? Eu vou pular o Manetta, nessa votacdao.” Conselheira Maria Eduarda Rodrigues da Cunha e
Goncalves (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Obrigada. De qualquer forma, meu voto é contrério
respaldado nas justificativas apresentados pelo empreendedor e também no parecer de vista das
entidades. Obrigado” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Obrigado, Maria Eduarda. O
Manetta, vou voltar em vocé Manetta, deixar vocé votar agora.” Conselheiro Adriano Nascimento
Manetta: “Senhor Presidente, Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobiliario. As damas primeiro.
Mais no caso senhor Presidente, eu vou votar contrario, inclusive, no mérito eu fiquei bastante em
duvida sobre a situacdo se a gente tinha um fato especifico, um fato continuado. De fato, sobressaiu e é
grave essa situacdo de ver cidade de conjunto de processos, de documentos existentes em um processo e
ausentes nos outros. Isso é concreto, elemento de cerceamento de defesa e a meu ver, no minimo, se
nao for o caso de deferimento de recurso, era o caso de retornar o prazo para que fosse feito a defesa
adequada com o conjunto processual adequado. Que é o problema que a gente apontava da
instabilidade dos processos antigos, da dificuldade de manter acervo desses processos que havia antes da
digitalizacdo na Secretaria. Entdo, por essas razoes, o voto contrario. Obrigado.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, justificado. Ausentes Mover e Amda. Uemg, como vota?” Conselheiro
Rafael Maia Nogueira (Uemg): “Rafael, Uemg, voto favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Ufla, como vota?”_Conselheiro Luis Anténio Coimbra Borges (Ufla): “Luis AntOnio, Ufla,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Assemg, como vota? Geraldo Majella
Guimardes (Assemg): “Geraldo Majella, Assemg, voto contrario.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Ficou quanto ali a votacdo? 8 a 6. Entdo, 8 votos favoraveis a manutencdo da penalidade
conforme parecer da Feam, 6 contrarios a manifestacdo da Feam, 2 abstencdes, 1 impedimento e 3
auséncias no momento da votacdo. Passamos para os itens 7.3, 7.5 e 7.8, foram processos que houve o
destaque da Conselheira Mariana. 7.3 Saint-Gobain do Brasil Produtos Industriais e para Construcao
Ltda. - Barragem de Rejeitos/Residuos - Santa Luzia/MG - PA/CAP/N2 460.340/2017 - AIl/N¢
89.197/2016. Apresentagdo: Nucleo de Auto de Infracdo da Feam. 7.5 JLX Mineragdo S.A. - Lavra a céu
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aberto ou subterrdneo em areas carsticas com ou sem tratamento - Montes Claros/MG - PA/CAP/N2
763.925/2022 - PA/N2 00238/1993/005/2010 - Al/N2 66.611/2010. Apresentagdo: Nucleo de Auto de
Infracdo da Feam. 7.8 Solo Fértil Indistria e Comércio Ltda. - Lavra a céu aberto ou subterrdnea em
areas carsticas - Pains/MG - PA/N2 763.705/2022 - PA/N2 00123/1988/015/2010 - Al/N2 67.104/2010.
Apresentagdo: Nucleo de Auto de Infracao da Feam. Eu acho que seria no sentido da atenuante, ndo é
isso Maria Eduarda? Vocé pretende fazer os destaques nele em conjunto ou vocé quer que eu coloco
ponto por ponto? Ponto por ponto, € melhor, ndo é?” Conselheira Maria Eduarda Rodrigues da Cunha e
Gongalves (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Podia ser feito em conjunto, porque é basicamente
a mesma coisa, ndo é? Mariana ja tinha ressaltado a gente entende que poderia ser aplicada a atenuante
C do inciso 19, artigo 68 do decreto vigente na época. Porque ndo ha poluicdo ambiental entdo, devido a
menor gravidade dos fatos a gente entende que essa é atenuante, que reduzem 30% aplicagdo da multa
seria aplicdvel para os 3 casos, do 7.3, 7.5. e 7.9. Ai ndo se seria uma votacdao conjunta.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu vou fazer da seguinte forma, eu vou pedir a Dra. Rosanita
para se manifestar. Pode se manifestar também conforme a Maria Eduarda fez, Rosanita, para os 3
pontos, se vocé entender que é pertinente. Por que vai fazer naquela mesma sequéncia que a gente
colocou. Porque alguns processos passaram pela alegacdo também do.... Que esses processos aqui
seriam também tem arguicdo da prescricdo intercorrente, ndo tem? Pela data aqui. Os 3 tém a alegacao
da prescricdo intercorrente. Nos passamos, os senhores, o Conselho passou todos os outros pela
prescricdo intercorrente arquivados, entdo para a gente ndo ficar em processo por processo, Rosanita faz
pelos 3 permanecendo a multa eu coloco em votacdo apartada pela atenuante. Se ndo, se o processo, se
o recurso for provido, eu ja descarto essa possibilidade, ok?” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello
(Faemg): “Presidente, por favor. Me fala aqui quais que ja foram votados. Vai sobrar algum depois desses
3 ou ndo?” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Vai sobrar o 7.9 que nds temos inscrito de
forma independente.”_Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg): “Perfeito, obrigada.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “O 7.9 tem inscrito de forma independente. Nesse momento a
gente estd discutindo o 7.3 Saint-Gobain, o 7.5 JLX Minera¢do e o 7.8 Solo Fértil Industria e Comércio
Ltda. que foram os que pediram o destaque, alegando a aplicacdo da atenuante. A Maria Eduarda ja fez a
considerac¢do. Eu passo para Rosanita e naquela sequéncia. Recurso provido, ndo vou discutir atenuante.
Recurso nao foi provido, permaneceu a manifestacao, o parecer da FEAM, ai a gente discute atenuante.
Pois ndo, Rosanita.” Rosanita da lLapa Gongalves Arruda (NAI/Feam): “Presidente Yuri, senhores
Conselheiros, eu reitero o que tenho sempre colocado nos meus pareceres a respeito da aplicagdo desta
atenuante. E uma atenuante que eu considero que n3o é cabivel, porque ela na verdade n3o se trata de
uma infragdo. Nos ja tinhamos colocado isso aqui, até o representante do Ministério Publico, também se
pronunciou a respeito que nao basta sé dizer que é uma infracdo formal. A gravidade aqui que se discute
€ uma gravidade dos fatos. SGo empreendedores que deixam de prestar as informacdes na forma que o
6rgdo ambiental exige e sem qualquer justificativa plausivel. E um descumprimento de um preceito
normativo. A gente sempre vem batendo nisso. Ainda que fosse uma simples entrega de um documento,
se essa entrega ndo é feita, ha uma infracdo ambiental, porque desta forma foi considerada pelo
legislador, ndo é? E uma infracdo, houve um descumprimento de um preceito normativo do préprio
Copam. Esta infracdo, inclusive, apesar de ela ter vindo em decorréncia da edicdo das deliberacGes
normativas, ela tem tamanha importancia que o legislador considerou a época o descumprimento de
uma Deliberacdo Normativa de deliberacdo do Copam, uma infracdo de natureza gravissima. Nao foi
simplesmente uma infragao leve ou infragdo grave, ela era uma infragao gravissima. Entdo, a importancia
dessa entrega, dessa prestacdo de informacdes, ultrapassa esse carater meramente formal e entra em
uma questdo, j& entra em uma esfera de descumprimento de um preceito normativo editado pelo
proprio Copam. Entdo eu mesma fico, como é que eu vou dizer? Eu fico impressionada de ver como é que
agora, o proprio Copam diz que um normativo, que ele mesmo editou, ndo tem importancia alguma.
Essas infragGes elas foram consideradas, repito, gravissimas na época, porque era um descumprimento
de um preceito normativo do Copam. Voto sempre, falo sempre no meu parecer que nao é uma infracao
desimportante, sem importancia nenhuma, pelo contrario, € uma infracdo grave. E um fato grave, o
empreendedor se beneficia dessa ndao entrega das declaracdes que sdo exigidas pelo préprio estado.
Entdo eu continuo dizendo que sdo fatos graves, afirmo, que sdo fatos graves e que assim devem ser
considerados e, portanto, eu afasto a aplicagdo dessa atenuante de se considerar primeiro. Nao ha dano,
ndo é o caso de se considerar que ndao had dano, é o caso de desconsiderar que houve um
descumprimento de um preceito normativo. Infragdo gravissima na época ndo tenho, reitero. Tudo que
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eu sempre tenho colocado. E uma infragdo que afasta a aplicacdo dessa atenuante. Esse é o ponto de
vista que eu gostaria de deixar aqui. Obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Agradeco doutora Rosanita. Manetta, pois ndo.” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI):
“Senhor Presidente, eu acho interessante esse desejo arrecadatério incondicional da Feam. Faz as
pessoas até cometerem enganos. Porque quem estabelece tanto a atenuante quanto a gravidade, a
curiosa infragdo gravissima, a previsao infracional mais genérica que a gente conhece, é um decreto
estadual. O funesto, nefasto, nocivo, assombrosamente mal feito dentro de gabinete, sem nenhum tipo
de conhecimento da realidade de campo, o conhecido 44.844 nessa época. E também é interessante
entender o que é o conflito de Copam com Copam. Porque a época desses normativos, diferente do que
dizem hoje, Copam era um 6rgdo muito mais submetido a imposi¢cbes autoritarias, membros de
Secretaria, de tal maneira que a grande maioria dos normativos, pelo menos os importantes, aconteciam
primeiro de a de referendo. Depois eles vinham ver se seriam referendados, quando vinham. A maioria
desses importantes permaneciam aguardando ao infinito e além, e permanecem até hoje aguardando o
referendo no conselho. Mas o ponto aqui, é o mesmo decreto para ficar no campo da normatiza¢ao pura,
gue estabeleceu o aberrante infracdo gravissima para mero descumprimento genérico de determinacao
do Copam. E para mim, nem tinha que ter essa infracdo, porque determina¢cdo do Copam é uma
infinidade de questdo. A ndo ser escusa, cumprir a lei. Ta bom, mas legislador também devia saber o que
ele estd fazendo e legislar de maneira coerente e compreensivel, ndao é? Nao uma pluralidade infinita de
obrigagdes e normas autocontraditérias, como é o que vem diminuindo, mas nessa época era proliferado
dentro do Copam. O mesmo decreto que pds esse aberrante conteldo de infracdo gravissima, reitero,
Unica e exclusivamente com a finalidade arrecadatdria, isto é algo que torna claro, qualquer
descumprimento de qualquer exigéncia dentre as milhares que o Copam faz, infracdo gravissima. Faz, fez
e permanece fazendo porque é uma exigéncia feita 14 em 1989, em 70, em uma DN se permanecer
vélida, DN permanece valida até hoje. E um perigo. Vira e mexe aparecem delibera¢des normativas
mortas vivas, que ja estdo esquecidas ha muito tempo. “Oh, ndo foi revogada”. Até por isso passou-se a
se revogar expressamente muita coisa. No mesmo decreto que estabeleceu esse enquadramento,
estabeleceu atenuante e, curiosamente, atenuante tem nada a ver se a infragao é grave, gravissima, leve.
Ela sé quer saber se tem dano ao meio ambiente. Nao é dano ao desejo do servidor da Semad, ao
sistema de informac¢des da Feam, ao que o servidor queria ou deixou de querer a conveniéncia do
servidor do 6rgdo n3o. E dano ao meio ambiente na realidade, ao mundo real. N3o é nesse mundo
paralelo de papéis que a gente vive dentro da Secretaria, ndo. Entdo, para mim é completamente
estranha a eterna tentativa jd longa da Feam de resistir a incidéncia dessa atenuante nesses processos,
que sdo apenas de papéis. “Ah faltou a declara¢do”, a barragem estabilizou? N3do. Caiu? N3o. Produziu
algum, sei I3, igual o processo anterior ai, produzir assoreamento? Ndo. Faltou um papel no ano. No ano
anterior, esta feito. No ano seguinte esta feito. Todos atestaram regularidade. Ndo, faltou em um ano,
grave isso. Tao grave quanto qualquer desastre da barragem de Herculano que levou ai sistema de
captacdo de agua, contaminou o Rio e tal, para ndo ficarmos mais conhecidos. Ora, ndo é. Aqui, é s6 um
papel sem maiores consequéncias. Entdo, a meu ver é essencial aplicar a atenuante.” Presidente Suplente
Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, Conselheiro. Ainda com o Conselho, nds ndo temos inscritos para
estes pontos. Ana, pois ndo.” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg): “Senhor Presidente, eu
vou falar muito rapido, até porque eu quero emendar ai na fala do Conselheiro Manetta. Além do j3
posto, as vezes ainda o empreendedor entrega o bendito do papel, porém entrega no dia seguinte do
vencimento, x dias depois do vencimento. Existe o papel, existe o fato, porém, por causa da data, ele
recebe a mesma autuacdo com a mesma gravidade, pensando ai no gravissimo do que um que ndo
entregou hora nenhuma. Entdo, realmente tem muita distorcdo nesse decreto, tem muita conversa a ser
feita ainda para a melhoria e para adequacao dele a realidade. E concordo plenamente, ja manifestei em
outros casos aqui também, que esse fato nada diz respeito a aplicacdo ou ndo da atenuante. Eu sou
favoravel a aplicacdo da atenuante.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok, Conselheira,
ainda com o Conselho. Sem mais destaques. Entdo Conselheiros, vai ser da seguinte forma, prevalecendo
a manifestacdo da Feam, nds colocamos em apartado a votacdo da atenuante. Caso contrario, se o
recurso for provido ndo temos o que discutir, ok? Entdo, em votacao, item 7.3, 7.5 e 7.8. Como vota
Seapa?” Conselheira Lorena Goncalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favoravel.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Como vota Sede?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine (Sede): “Rafael, Sede,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota Crea-MG?” Conselheiro Alirio
Ferreira Mendes Junior (Crea-MG): “Alirio Junior, Crea-MG, voto contrario em todos os processos,
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entendendo prescri¢ao intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Como vota
Seinfra?” Conselheira Henriqueta Vasconcelos Lemos Correia (Seinfra): “Henriqueta, pela Seinfra,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota Policia Militar?” Conselheiro
Cap. Adenilson Brito Ferreira (PMMG): “Capitdo Brito, PMMG, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Como vota Ministério Publico?” Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG):
“Lucas Trindade, Ministério Publico, abstencdo seguindo a regra do ato 2 da corregedoria.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota ALMG?” Conselheira Hilcélia Reis Teixeira (ALMG):
“Hilcélia, ALMG, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota MMA?”
Conselheiro Flavio Tulio de Matos Cerqueira Gomes (MMA): “Flavio Tulio Gomes, MMA/Ibama, favoravel”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota AMM?” Conselheiro Rodrigo Lazaro
(AMM): “Presidente, pela prescri¢cdo eu voto contrario e devido a preliminar deixo de apreciar o mérito.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Como vota Fiemg?” Conselheira Monicke Sant
Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Monicke, Fiemg, senhor Presidente, eu voto contrario pela prescrigdo.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Como vota Faemg?” Conselheira Ana Paula
Bicalho de Mello (Faemg): “Faemg, Ana Paula Mello, eu voto contrdrio em fungao da ndo aplicagdo da
prescricdo intercorrente e também em virtude dos argumentos colocados no recurso, inclusive na
atenuante.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Como vota Ibram?” Conselheiro Jodo
Carlos de Melo (lbram): “Da mesma forma que a representante da Faemg votou, senhor Presidente.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovado: “Ok. Contrario pelos mesmos motivos do Faemg. CMI
como vota?” Conselheiro Adriano Nascimento Manetta: “Adriano Manetta, pela Camara do Mercado
Imobiliario, voto contrario senhor Presidente, porque os 3 processos prescritos, um com 7 anos de idade,
os outros dois com 13 anos de idade, entdo todos eles prescritos nessa data.” Presidente Suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Amda e Mover ausentes no momento da votagao. Uemg, como vota? Eu
pulei Maria Eduarda? Maria Eduarda agora eu cometi um pecado. Pular o Manetta eu até pulo, mas vocé
ndo pode ndo.” Conselheira Maria Eduarda Rodrigues da Cunha e Gongalves (Conselho da Micro e
Pequena Empresa): “Voto contrario também, Maria Eduarda, pelo Conselho da Micro e Pequena
Empresa, pelos mesmos motivos da prescri¢ao intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Obrigado. Estdo ausentes, Amda e Mover. Como vota Uemg?” Conselheiro Rafael Maia
Nogueira (Uemg): “Rafael, Uemg, voto contrdrio, por prescricdo intercorrente nos trés casos.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovado: “Ok. Como vota Ufla?” Conselheiro Luis Anténio Coimbra Borges
(Ufla): “Luis Antonio, Ufla, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Assemg, como
vota? Geraldo Majella Guimardes (Assemg): “Geraldo Majella, Assemg, voto contrario por entender a
aplicacdo da prescricdo intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Entdo, o
recurso foi provido por 9 votos contrarios a manifestacdo da Feam, 7 favoraveis, 1 abstencdo e 3
auséncias no momento da votagdo. Com essa votagdao, ndao temos que discutir a atenuante. Passo para o
item 7.9 da nossa pauta. 7.9 Anex Mineragdo Ltda. - Barragem de Rejeitos/Residuos - Itabirito/MG -
PA/CAP/N2 438.410/2016 - Al/N2 00096.082/2016. Apresentagdo: Nucleo de Auto de Infragdo da Feam.
Nds temos um inscrito de forma independente. Tem um destaque também do Rafael.” Conselheiro Rafael
Augusto Fiorine (Sede): “Era sé para confirmar, ele foi autuado em 2020, o empreendedor, mas parece
gue foi anulada a atuacdo de 2020 e emitido para autuacao em 2021. Entdo, na pratica, em 2020 ele foi
autuado ent3o 4 anos n3o entra em prescricdo e ele entrou com recurso, ndo é? E sé para eu ter meu
voto aqui, para eu ver se teve prescricao ou ndo. Entdo nesse caso, nao teria porque o lapso temporal é
de 4 anos, ndo é? A primeira acdao que depois foi anulada, ndo é?” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovado: “Ok, eu vou passar para manifestagao da Feam, posteriormente. Ainda com o conselho,
algum destaque? O inscrito esta entrando na sala, senhores Conselheiros. Senhor Robert, o senhor tem
condic¢des de se manifestar? Estda me ouvindo? Parece que a conexao dele travou. Ele esta na sala. Senhor
Robert tira a imagem, para a conexao fica mais leve. Travou 13, ndo é?” Conselheiro Rafael Maia Nogueira
(Uemg): “Senhor Presidente Rafael, Uemg, se pudesse ir para votacdo entdo, ja que o representante
nao...” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Aguardar sé um momentinho aqui Rafael. A
Sabrina estd entrando em contato com ele aqui. Estad conectando 3dudio. Conseguiu? Senhor Robert, estd
me ouvindo? Parece que ele ndo conectou o dudio, nao é? Digita ai para ele que ele vai falando ai pelo
chat, coloca ai no chat para ele que ele estd com o dudio desconectado, ai ndo vai conseguir nos ouvir
também ndo.” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello: “Presidente, qual que é a conduta nesse caso? A
pessoa esta tendo problema técnico, ndo consegue entrar. Tem um prazo, nds vamos esperar, nds vamos
votar igual porque é bem similar aos 3 processos anteriores.”_Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
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Trovdo: “Eu vou aguardar um pouquinho, até mesmo por consideracdo a empresa. SO para a gente
aguardar um pouquinho, porque ele estd conseguindo conectar aqui. Ele esta tendo algum erro na
conexado do dudio. A gente esta até vendo ele. Deu? Senhor Robert, estd me ouvindo? Senhor Robert? Ele
nao esta conectando o dudio. A gente vai fazer uma tentativa aqui de ligar para o senhor Robert. Ele esta
com fone de ouvido ai? Eu ndo consigo enxergar. Ndo, esta sem fone.” Conselheiro Jodo Carlos de Melo
(lbram): “Senhor Presidente, Jodo Carlos, quem sabe ele estd com um problema de conexdao no audio
pelo telefone? Se tiver alguém para poder explicar para ele, talvez seja.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “A Secretaria esta entrando em contato com ele aqui. A Sabrina e a Jeiza, estdo
entrando em contato com ele para ver se ele consegue, se ndo conseguir solucionar, eu vou colocar em
votacdo. O audio dele, ndo conecta. Agora, sim, senhor Robert, agora estamos escutando o Senhor.”
Robert Luiz Gomes dos Santos (Inscrito - representante do empreendedor): “Peco perddao pelos
contratempos.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “O senhor tem 5 minutos, pois nao,
com a palavra. Robert Luiz Gomes dos Santos (Inscrito - representante do empreendedor): “Entdo,
primeiramente, gostaria de cumprimentar o Conselho, na pessoa do Presidente. E direto aos fatos, tendo
em vista, inclusive, o adiantar das horas. Aqui a gente estd diante de um Auto de Infracdo lavrado em
2016 de uma obrigacdo, que foi determinada pela Feam, ainda no ano de 2006. Equivocadamente, a
Feam a partir de uma fiscalizacdo em bloco no emprego e uma afericdo visual, determinou que a
estrutura denominada Dique do Pomar fosse cadastrada no BDA, e em decorréncia disso, a empresa
deveria cumprir ali as obrigacGes dispostas nas deliberagdes normativas do Copam n2 62/2002, 87/ 2005
e 124/2008. E em funcdo disso, pela auséncia da entrega de DCS, em 2016 foi lavrado o Auto de Infracdo.
Contudo, o que a gente tem aqui é que essa estrutura ela jamais pertenceu ou se incubou a qualquer
atividade minerdria do empreendimento. Isso ficou muito bem caracterizado ao longo de todos esses
anos. A empresa sempre manifestou nesse sentido. E s6 foi determinada o cadastramento em fungao de
um equivoco de um analista da Feam, que determinou que fosse cadastrado. Aqui a gente tem, inclusive
em outras discussdes que a gente viu aqui hoje, descumprimentos em funcdo, a empresa tinha a
obrigacdo de apresentar e ndo apresentou. No caso aqui da Anex, ela sequer tinha essa obrigacao e por
um equivoco da prépria Feam, foi determinado que ela fizesse o cadastramento no BDA. A gente tem um
préprio laudo, um auto de fiscalizacdo da Feam de 2019, que depois de uma atua¢do do Ministério
Publico, que determinou também que fosse descadastrado do BDA, porque nio fazia o menor sentido. E
uma estrutura para fins paisagisticos, ndo tem qualquer vinculacdo com o empreendimento. E a prdpria
Feam conheceu isso e no ano de 2019 a Feam determinou que fosse descaracterizada a estrutura e fosse
retirada do BDA. Entdo, assim, isso foi tudo elementos de defesa, de recurso administrativo e
completamente desconsiderado. Peco vénia ai para fazer essas afirmagdes, pelas decisGes que a gente
teve, tanto em primeira instancia e no parecer agora que estd sendo votado nessa Camara. Entdo é isso, a
empresa ndo tinha essa obrigacdo. Ndo é uma estrutura passivel de ser cadastrado no BDA, isso ja foi
reconhecida pela prépria Feam. Inclusive, determinado o seu descadastramento e por um equivoco da
propria Feam de um dos seus analistas ela teve que fazer esse cadastramento por determinacdo dele e
em func¢do disso, de nao ter apresentado BCE ela veio a ser autuada no ano de 2016. E outra questao
aqui e que também a gente colocou no recurso administrativo, € em relacdo a competéncia da decisao
em primeira instancia. Esse é um processo administrativo, que a defesa foi decidida pelo diretor de
administracao e finangas, quando na verdade, a competéncia seria do diretor de gestdao de residuos,
conforme o Decreto 47.760/2019. Ent3o é isso. Eu agradeco a oportunidade e peco desculpas mais uma
vez, pelos contratempos para acessar a sala de reunido.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Agradeco a manifestacdo. Com o Conselho. Sem destaque por parte do Conselho, passo para a
procuradoria da Feam.” Rosanita da Lapa Gongalves Arruda (NAI/Feam): “Senhor Presidente, senhores
Conselheiros, essa questdao da incompeténcia da autoridade para proferir a decisao, ela nao foi trazida,
salvo engano, em sede recursal. Portanto, agora eu acho descabida a analise. De toda forma, eu reitero
que a decisdo foi proferida por agente competente, considerando a previsdo da Lei n? 7.772/1980. E
inclusive sobre isso ja foram editadas algumas notas juridicas pela procuradoria da Feam, que ja foram
repassadas, inclusive, a esse Conselho. Entdo, a questdo da incompeténcia porventura suscitadas agora
em reunido, eu pelo afastamento. Em relacdo as alegacdes de dispensa eventual desse cadastramento, eu
tratei disso no parecer e deixei bem claro que caso essa estrutura tivesse uma fungdo meramente
paisagistica, deveria a recorrente ter explicitado isso em reunido e ndo realizado o cadastramento no
BDA. A partir do momento em que a recorrente fez esse cadastramento no BDA, ela se sujeita ao
cumprimento de todas as obrigacdes decorrentes desse cadastramento. Eu coloquei aqui no parecer que
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em relacdo também a ndo exclusdo pela recorrente até a presente data do descadastramento dessa
estrutura no BDA, até hoje ndo foi providenciada, pelo menos até a data de elaboracdo do parecer, nao
houve a providéncia de descadastramento do BDA, o pedido. Portanto, ela continua incluso no BDA, e as
obrigacdes dai elas permanecem. Também coloquei que o técnico da GERIN, ele se manifestou em 2019,
dizendo que ainda ndo havia sido solicitada a descaracterizacdo dessa estrutura. Vendo vénia aqui para
ler o texto, no entanto, informamos que até a presente momento nao foi verificada nenhuma solicitacao
de descaracterizacdo da estrutura junta GERIN, visto que ndo ha registro de protocolo de entrega nem de
relatdrio técnico fotografico por parte da Anex mineragdo, visando a descaracterizagao dessa estrutura. E
gue o envio desse relatdrio é imprescindivel para formalizar a exclusdo do cadastro da estrutura do BDA.
Entdo reitero: a recorrente ndo providenciou a documentagao necessdria para a Feam para que seja
descaracterizada essa estrutura como recomendado pelos agentes fiscais em 2014, sem a qual ndo é
possivel formalizar a exclusdo do cadastro do BDA, nem proceder ao cadastramento da estrutura, e
assim, ndo se desobriga o empreendimento do cumprimento dos normativos do Copam. Também houve
aqui uma outra colocacdo de que a recorrente praticou uma outra irregularidade, descumprindo o
disposto no artigo 72, § 12 da DN Copam n2 87, ja que o auditor técnico responsavel pela realizacdo da
auditoria em 2010 é também o responsavel legal pelo empreendimento. Essa também é mais uma razao
para se caracterizar o descumprimento da Deliberacdo Normativa. Outra coisa também, outro ponto que
foi tratado no PP Feam 25/2022, foi explicitado porque a recorrente ndo apresentou qualquer documento
gue comprovasse funcdo paisagistica da estrutura a época em que o cadastro foi realizado. Entdo
permaneceu a infracdo. Elementos tipicos de barragem ligada a atividades minerdrias que ela possuia,
gue era a existéncia de um vertedor e de um instrumento de monitoramento do macico. Essas sdo
caracteristicas que levam a caracterizacdo da barragem com a tipologia especificada de minerac3o. E isso
que eu gostaria de deixar aqui claro, e reiterar o que ja tinha sido explicitado no parecer, na analise.
Obrigado Presidente, senhores Conselheiros.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Agradeco, Dra. Rosanita. Ana Paula, pois ndo.” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg):
“Obrigada, Presidente Ana Paula Mello, Faemg. Veja bem a situacao, o empreendedor pecou por excesso
de zelo. Veja o recado que estd sendo dado aqui para todos os demais empreendedores, pecou por
excesso de zelo. A gente tem que dar um recado para os empreendedores e eu acho que é muito simples
aqui nessa Camara, o Copam é um conselho soberano, ainda que o empreendedor ndo tenha requerido a
retirada da plataforma. Nos somos soberanos, nds podemos aqui e agora dar nulidade a esse Auto de
Infracdo. E em algum caso absurdo de que isso ndo seja feito, isso esta muito claro posto aqui, votar pela
atenuante, por menor gravidade dos fatos. Mas ja indico aqui a minha posicdo, inclusive, comparando
com 0s processos anteriores, esse empreendedor pecou pelo zelo e a gente ndo pode dar um recado a
todos os empreendedores de que ter muito zelo é prejudicial a ele préprio. Entdo, como soberanos nesse
conselho, eu vou propor aqui que a gente vote pela nulidade desse auto. Obrigado.” Presidente Suplente
Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacdo. Manetta, pois n3do.” Conselheiro Adriano
Nascimento Manetta (CMI): “Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobilidrio, senhor Presidente
de novo agora eu acho que eu ndao canso de ter surpresas impressionantes. A autuagao pelo esporte da
arrecadacdo. A barragem ndo é cadastrada, o cara erra, vai |1a e cadastra. Havia muita desinformacao
praticada por servidores da Secretaria no passado, a cadastra por precaucdo. O cara erra e recadastra. Ai
ele ndo entendeu que ele é uma barragem a ser monitorada simplesmente porque nao é uma barragem
a ser monitorada. A barragem dele ndo tem essa caracteristica. Ele s6 colocou equivocadamente no
cadastro ou por excesso de zelo. Ai ele ndo manda, entdo estd aqui a tua multa. Ndo mandou o meu
papel. Um papel que neste caso nem finalidade tem. A barragem ndo preenche o requisito de
monitoramento, mas ainda parece uma coisa mais absurda que se eu ndo entendi direito, que é o
seguinte, estd errado o cadastro, se quiser descadastrar precisa desmontar a barragem descomissionar,
se ndo, eu ndo deixo descadastrar. Quer dizer, uma vez que caiu na minha armadilha estd perdido. Sim,
esse é o recado que a gente da dia. A gente da esse recado com floresta, a gente da esse recado com APP.
Da floresta é assim: “prezado dono de terra vocé foi trouxa e recuperou a floresta na sua area. Perdeu.
Sinto informar, vocé perdeu a area junto com a floresta que vocé deixou acontecer |a. Aqui cadastrou,
perdeu. Ficou com a barragem empenada, porque ndo é do tipo do cadastro”. O érgdo vai fazer uma
analise de algo que ndo demanda andlise. E o papel pelo esporte do papel, mais a sanha arrecadatéria, e
0 mais bizarro é uma sanha arrecadatdria ndao arrecadatéria. Por que essas multas aqui fica esse drama,
nesse chorord, ndo é? Isso ndo vai para o caixa da Semad, isso ndo vira nada. Isso, na verdade, ndo vai
nem para o caixa do estado, porque vem a multa dessa prescrita ainda que a Camara nao reconheca a
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prescricdo, uma multa dessa sem embasamento isso vai terminar no judicidrio. Advogado ganha dinheiro,
juiz ganha funcdo e o estado permanece a ver navios. Que é o que tem acontecido reiteradamente e
junto com isso, a histéria mentirosa de que a Semad é o segundo érgao que mais arrecada no estado. E a
mentira que funciona muito mal contra a Semad, que a partir disso nossa Secretaria de fazenda se sente
livre, leve e solta para ndo destinar recursos a Semad, ja que ela arrecada tanto. O que ela ndo arrecada é
meramente nominal, mas a coisa é insana. Quer dizer, o cara errou, perdeu. Agora vai fazer declaragdo
para o resto da vida do que ndo tem objeto e vai pagar multa assim mesmo. Mas ai o senhor Presidente,
fora a minha indignacdo como os fatos sdo estranhos, eu queria pedir ao representante do
empreendedor para esclarecer se é isso mesmo qual que é a realidade desses fatos, por que que houve o
cadastro equivocado e qual o impedimento que a Feam estd colocando para a baixa desse cadastro.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu vou retornar ao senhor Robert, lembrando até o
senhor estava com a mao levantada. Conforme previsdo do Regimento Interno, a manifestacdo ocorre
apenas uma vez, eu abro uma excegao para quando houver uma duvida, um questionamento feito pelo
Conselheiro, até mesmo porque é ele que vai votar, entao ele tem que ter as duvidas sanadas. Entao, por
favor, senhor Robert, seja breve e pontual naquilo que foi questionado pelo Manetta.” Robert Luiz Gomes
dos Santos (Inscrito - representante do empreendedor): “Ok, obrigado. S6 para pontuar aqui, abro aspas
relatério da Feam de 18/05/2006. O dique do Pomar deve ser cadastrado na Feam, de acordo com a DN
n2 8.705. Auto de Fiscalizagdo Feam 82.689/2019. “A referida estrutura falando aqui do dique do pomar
nao possui ou exerce qualquer fungdo em relagao atividade minerdria. Desta forma, fica por este ato
definido que a mencionada estrutura dique do Pomar deverd ser retirado no banco de declaracGes
ambientais da Feam. Isento de apresentacdo do relatdrio técnico de auditoria de seguranca de barragem
e respectiva declaracdo de condicdo de estabilidade”. E a gente, tem também, enfim, é exatamente isso
que a gente estd discutindo. A gente tem uma obrigacdo que foi determinada pela Feam. E ai o
empreendimento foi autuado em 2016 e em 2019 apds um longo periodo, a prépria Feam reconsiderou
seu ato e viu que realmente ndo faria o menor sentido a estrutura ser cadastrada no BDA e determinou
seu descadastramento.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Senhor Robert, vocés pela
empresa, tentaram fazer, descadastrar do sistema, retirar da plataforma? Houve essa tentativa?” Robert
Luiz Gomes dos Santos (Inscrito - representante do empreendedor): “Senhor Presidente, eu acredito que
sim, em que pese, eu ndo tenho essa evidéncia aqui agora, mas eu me recordo que teve aqui em algum
momento o relatdrio técnico da consultoria ambiental. Isso, inclusive, instruir uma ac¢ao judicial que esta
em curso em que foi, ai eu ndo sei em vias do sistema e se foi inserido no sistema e se foi requerido
dentro do sistema, mas eu me recordo que ja teve um relatério técnico nesse sentido para determinar o
descadastramento. Inclusive, o empreendimento, ja até descaracterizou esse barramento que deu tanto
problema. Que era um barramento para fins paisagisticos e ia ele desmobilizou, e ai tem um relatério
disso. Ai eu ndo sei se isso foi feito os tramites especificos da Feam para tirar a retirada do BDA.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco o senhor Robert. Jodo, pois nao.”
Conselheiro Jodo Carlos de Melo (lbram): “Eu estava mudo senhor Presidente, desculpe. Presidente, sdo
certos fatos, como o préprio Manetta comentou, que ele fica um pouco preocupado. Alguém comentou
ai que uma descaracterizacdo por ser barragem de mineracdo tem um vertedor e tem um sensor de
avaliacdo da estrutura, afinal de contas. Eu queria s lembrar toda barragem tem que ter isso. Barragem
hidrelétrica, barragem de contencao de qualquer coisa, isso é fundamental em qualquer barragem, se
ndo a barragem ndo tem estrutura minima de seguranca de continuidade, do que é que ela representa.
Entdo é sé vocé lembrar quando colocar isso em um... Nao comentar sobre esse fato ndo, isso ai ndo é
representativo da situacdo dessa. E sé uma tentativa de ajudar um pouco mais em toda essas definicdes
que estao surgindo ai. Obrigado” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu quem agradeco,
Jodo pela explicacdo. Ainda com o conselho. Sem mais manifestagcdes. Ana, vai querer manifestar?”
Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello (Faemg): “Senhor Presidente, muito rdpido, aqui. A Feam falou,
em um dos abre aspas ai do Robert, devera ser retirado do BDA. ok. Depois, a mesma Feam falou: “até
agora nao identificamos o pedido para retirada”. Ora, se a Feam, que tem competéncia para retirar, e ela
gue atestou que deve ser retirado, tem que ter ainda um pedido para retirar a coisa que ela prdpria falou
gue tem que ser retirado? E mesmo havendo ou nao havendo esse pedido, eu volto aqui a questao,
pedindo ou ndo pedindo o conselho é soberano. Conselho é soberano. Se esse é um empreendimento
que ja nao deveria estar 1a para comec¢o de conversa, esse auto por auséncia de documentacdo de estar
I3 por si so ja é nulo. Volto a mesma argumentacdo. Obrigada.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Ok. Conselheiros, eu s6 vou pedir aos senhores que no momento de votar, sendo
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possivel, por favor faca a votacdo naqueles mesmos termos em relacdo a preliminar e a questdo de
mérito, estd bom? SO para a gente ndo ter problema, caso venha ter ai um controle de legalidade em
relagdo aos processos que foram julgados nesta data. Entdao em votacdo, item 7.9. Como vota Seapa?”
Conselheira Lorena Gongalves Brito (Seapa): “Lorena, Seapa, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Como vota Sede?” Conselheiro Rafael Augusto Fiorine: “Rafael, Sede, favoravel.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Segov, ausente no momento. Como vota Crea-MG? O
Crea saiu? Entdo coloca ausente no momento da votacdo. Como vota Seinfra? Seinfra saiu, ausente no
momento da vota¢cdo. Como vota Policia Militar?” Conselheiro Cap. Adenilson Brito Ferreira (PMMG):
“Capitdo Brito, Policia Militar, favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota
Ministério Publico?” Conselheiro Lucas Marques Trindade (MPMG): “Lucas, Ministério Publico, abstencdo
seguindo a regra do ato 2 da corregedoria geral do Ministério Publico.” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Como vota ALMG?” Conselheira Hilcélia Reis Teixeira (ALMG): “Hilcélia, ALMG,
favoravel.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Como vota MMA?” Conselheiro Fldvio
Tulio de Matos Cerqueira Gomes (MMA): “Flavio Tulio, MMA, contrdrio devidos aos argumentos
apresentados aqui, de que a propria Feam admitiu de que a barragem ndo deveria estar no cadastro e
depois exigiu que houvesse, que eles tivessem o cadastro de monitoramento das barragens de
mineragao.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entendido, Conselheiro.” Conselheiro
Flavio Tulio de Matos Cerqueira Gomes (MMA): “Achei que ndo haveria necessidade de esperar o préprio
empreendedor retirar do cadastro se a prdpria Feam admitiu que ndo precisava estar no cadastro.
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, entendido. Como vota Fiemg?” Conselheira
Monicke Sant Anna Pinto de Arruda (Fiemg): “Fiemg, Monicke, meu voto é contrario, considerando a
preliminar de mérito, a existéncia da prescricdo que ela ndo foi considerada e também pelas razées que
trouxeram aqui a empresa que discorreu aqui até mesmo com relagao a gente abordou aqui que ja tinha
conhecimento da dispensa, mas mesmo assim autuou. Obrigado, senhor Presidente.” Presidente
Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Como vota Faemg?” Conselheira Ana Paula Bicalho de Mello
(Faemg): “Faemg, Ana Paula Mello, eu voto contrario em virtude dos argumentos aqui ja a postos de que
o empreendimento ndo deveria sequer estar no BDA, fato admitido pela Feam. E ela mesma que deve
retirar essa obrigacdo do empreendedor. Além disso, também pela ndo aplicacdo da prescri¢ao
intercorrente.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Ibram, como vota?” Conselheiro
Jodo Carlos de Melo (lbram): “Senhor Presidente, eu acompanho exatamente o que a doutora Ana Paula
acabou de comentar. Precisa explicar, mais ndao acho que esta..” Presidente Suplente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Ok. Conforme as explicagdes da Ana. CMI como vota?” Conselheiro Adriano Nascimento
Manetta (CMI): “Adriano Manetta, pela Camara do Mercado Imobilidrio, voto contrario senhor
Presidente, tanto pela prescricdo quanto no mérito pelas razbes todas ja colocadas aqui. Pela
implausibilidade de exigir um documento demonstrativo de uma barragem que a prdpria Feam
reconhece que nao deveria estar cadastrada. E ja com o meu pesar de reconhecer essa situagdo aqui
trazida pelo empreendedor, do ébvio, que é o que a gente vé todo dia. Que é mais facil desmontar a
barragem do que lidar com a burocracia da Feam, que é o que ele fez. Esse tipo de recado que a gente
precisa dar um jeito de corrigir na Secretaria de Estado do Meio Ambiente, mas ai por essas razdoes no
mérito e na questdo de prescricdo intercorrente também.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Ok. Conselho da Micro e Pequena Empresa.” Conselheira Maria Eduarda Rodrigues da Cunha e
Goncalves (Conselho da Micro e Pequena Empresa): “Maria Eduarda, meu voto também é contrario,
acompanhando ai todos as justificativas representados pelos colegas que votaram contrario. Obrigada.”
Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Obrigado, Maria Eduarda. Ausentes Amda,
Mover, Uemg e Ufla. Assemg, como vota? Geraldo Majella Guimardes (Assemg): “Geraldo Majella,
Assemg, voto contrario seguindo explicagdo dos meus pares.” Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Entdo, o recurso foi provido por 7 votos contrarios a manifestacdo da Feam. A cidade
administrativa aqui ja pagou a luz, estd mandando a gente embora. 7 votos contrarios a manifesta¢do da
Feam, 4 favoraveis a manifestagdo da Feam, uma abstenc¢do e 8 auséncias no momento da votagdo. 8)
ASSUNTOS GERAIS. Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Bem, senhores Conselheiros, nds
temos ai o ponto de assuntos gerais. Nos ndo tivemos inscritos ou destaque para este ponto, assim, nds
encerramos a nossa pauta.” 9) ENCERRAMENTO._Presidente Suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Agora sdao 18 horas exatamente. Agradeco imensamente a presenca de todos os senhores Conselheiros.
Dou por finalizada a nossa reunido. Que Deus abengoe a todos e um bom final de semana. Muito
obrigado pela presenca.”
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