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Ref.: Auto de Infracdo n°® 41.327/2014
Processo Administrativo n° 10/1999/061/2014

INTERCEMENT DO BRASIL S.A., ja qualificada nos
autos do processo em referéncia, vem por seus
procuradores, nos termos do inciso VI do art. 14 da Lei
n®21.972. de 21.01.2016, e do 43 do Decreto Estadual
n® 44 844 de 25.06.2008, apresentar RECURSO
ADMINISTRATIVO relativamente ao Auto de Infracao
em epigrafe, pelas razdes de fato e de direito que
passa a expor:
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| — SINTESE DA AUTUACAO: CABIMENTO E TEMPESTIVIDADE DO
PRESENTE RECURSO

11 Trata-se de Auto de Infracdo lavrado pela Superintendéncia Regional de
Regularizacdo Ambiental do Sul De Minas - SUPRAM SM, em
03.09.2014, o qual registrou, como suposta irregularidade, a seguinte
ocorréncia:

“Eoi verificado através do relatério de ensaio n° 230812-85
referente ao monitoramento do lancamento dos efluentes
sanitérios do més de junho de 2013. O langamento fora do padréo
configura infragdo administrativa prevista no Decreto Estadual
44.844/08, codigo 122 que assim traz: “Causar poluicao ou
degradagdo ambiental de qualquer natureza que resulte ou possa
resultar em danc aos recursos hidricos, as espécies vegetais e
animais, aos ecossistemas e habitats ou ao patrimonio natural ou
ao cultural, ou que prejudique a salde, a seguranga, e 0 bem
estar da populacdo” !mportante registrar que o lancamento fora
do padréo é caracterizado ex legi poluigdo pela Lei Federal n°
6.938/81, art. 3°, inciso lll, alinea “e".”

4 2 A conduta acima descrita teve como embasamento juridico-regulamentar
o disposto no art. 83, cédigo n® 122, do Anexo I, do Decreto n°
44 844/2008, imputando, pois, a autuada infracao de natureza
gravissima, com aplicagdo de penalidade pecuniaria no valor de R$
72 791 73 (setenta e dois mil setecentos e noventa e um reais e setenta

e trés centavos).

1.3. lsso porque, ¢ Relatério de Ensaio n° 230812-8569, apresentou pequena
alteracao nos resultados de lancamento de efluentes ao indicar o valor de
entrada e saida de potencial hidrogeniénico — pH menor do que o
estabelecido pela Resolucao n° 357, de 17.03.2005, alterada pela
Resolugao n° 430, de 13.05.2011, bem assim na Deliberagao Normativa
Conjunta COPAM/CERH n° 01, de 05.05.2008, conforme imagem abaixo:
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14 Inconformada com os fatos que lhe foram imputados, a empresa
tempestivamente apresentou sua Defesa Administrativa, ocasido em que
foi esclarecida a nao ocorréncia da infragao, em razao da inexisténcia de
poluicao ou degradagdo ambiental, alem de ter destacado a necessidade
de reconhecimento da insignificancia dos fatos ensejadores do Auto de

Infracao. @
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15 Demais disso, ainda no bojo da peca de defesa, e considerando a absurda
hipotese de manutencao da penalidade, fol ressaltada a necessidade de
adequacdo da multa imposta, com 0 reconhecimento das circunstancias
atenuantes cabiveis.

5
(o]

Posteriormente, em 05.02.2015, quando do controle processual no ambito
do processo administrativo, foi emitido o parecer juridico que opinou pela
improcedéncia das teses sustentadas na defesa, com a consequente
manutencao da multa aplicada, considerando, entretanto, a circunstancia
atenuante prevista no art. 68, inciso |, alinea “a” do Decreto n°
44 844/2008. reduzindo-se o valor da multa em 30% (trinta por cento).

17  Exatamente nesta linha, foi proferida a decisao pelo Superintendente da
Superintendéncia Regional de Regularizagao Ambiental Sul de Minas —
SUPRAM SM, a qual foi recebida pela empresa em 11.02.2016 (quinta-
feira), por meio do Oficio n® 059/2016 (cf. anexo).

18 Entretanto, ainda inconformada com a multa imposta, vem a
INTERCEMENT apresentar o presente RECURSO ADMINISTRATIVO,
pelos motivos a seguir detalhados, fazendo-o no prazo e no formato
definidos nos arts. 43 e seguintes do Decreto n° 44 .844/2008, bem como
no § 2° do art. 16-C da Lei Estadual n® 7.772, de 08.09.1980.

1.9. Mesmo porque, a recorrente tomou ciéncia da decisdo em 11.02.2016
(guinta-feira) (cf. doc. anexo) e. segundo a regra geral, computam-se 0s
prazos excluindo o dia do comeco e incluindo o do final, sendo, em ambas
as hipoteses, prorrogados até o proximo dia util seguinte se o termo
inaugural cu o derradeiro recair em feriado ou em data que n&do houver
funcionamento no 6rgao publico responsavel pela autuagao.

1.10. Assim, no caso em comento, considera-se 12.02.2016 (sexta-feira) como
sendo o termo inicial, o qual devera estender-se, portanto, até 12.03.2016
(sabado), quando completa-se o0 interregno de 30 (trinta) dias para
recurso, prorrogando-se automaticamente para o dia util subsequente,
14.03.2016 (segunda-feira).

I — DA NAO OCORRENCIA DA INFRACAO CAPITULADA NO ART. 83,
cODIGO 122, ANEXO I, DO DECRETO N° 44.844/2008 - INEXISTENCIA
DE POLUICAO OU DEGRADAGAO AMBIENTAL POR DECORRENCIA
DO EVENTO MENCIONADO NA AUTUACAO

2 1. Conforme demonstrado no ambito da defesa administrativa, da alteragao
do parametro de pH apontada no Relatorio de Ensaio n® 230812-8569 nao
decorreu nenhuma alteracio da qualidade ambiental que resultasse @

em poluicdo ou degradacac ambiental, sendo inadequado classificar a
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conduta no bojo do art. 83, codigo 122, Anexo | do Decreto n°
44.844/2008.

29 Com efeito, os ilicitos administrativos, tanto quanto os criminais, sao
definidos através de modelos de conduta juridicamente reprovados,
nomeados tipos. Como tais ilicitos correspondem sempre a uma acao
humana, o tipo infracional deve conter ao menos um verbo, o qual
constitui seu niicleo e determina objetivamente qual € o comportamento
censuravel nele definido. Ao verbo-ndcleo se agregam outros nac menos
importantes aspectos integrativos do tipo, como o objeto material da
infracao, além de seus correspondentes elementos normativos.

2.3. Assim, para que um fato se ajuste adequadamente ao tipo infracional &
preciso que uma determinada acéo tenha ocorrido com exata e rigorosa
correspondéncia as circunstincias nele literalmente descritas. Como
afirma EDILSON PEREIRA NOBRE JUNIOR, o chamado principio da
tipicidade:

i

timbra em exigir que a Administragcdo, ao manejar a sua
competéncia punitiva, ajuste-se, com precisdo, a descricao
tipica_da_norma que prevé a infracao. Torna necessaria a
exata subsuncao do fato ao modelo infracional. A tipicidade
enuncia uma das consequéncias da adogdo da reserva legal: a
taxatividade.

A jurisprudéncia se tem mostrado uma atenta guardid do cénon,
reclamando, a legitimidade da imposigédo de sangées, 0O devido
encaixe do fato perpetrado com a definigao do licito
administrativo. *' (destacamos)

2 4. Na hipotese em tela, a irregularidade atribuida & autuada define-se pela
pratica de uma das seguintes condutas: causar poluicdo ou degradacao
ambiental de gqualquer natureza gue resulte ou possa resultar em dano
a0s recursos hidricos, as espécies vegetais e animais, aos ecossistemas
e habitats ou ao patriménio natural ou cultural, ou que prejudique a saude,
a seguranca e o bem estar da populacao.

5 5 Todavia, no presente caso, nao houve qualquer sorte de degradagao
ambiental, tendo em vista que a empresa imediatamente constatou o fato
nos monitoramentos diarios realizados e adotou as medidas cabiveis.

2 6. De se esclarecer que, aigumas fossas sanitarias da Unidade de ljaci estao
diretamente interligadas a Estagao de Tratamento de Efluentes — ETE
sanitarios e outras, por estarem localizados em pontos distantes,
possuem o sistema de limpeza realizado por empresa terceirizada, por

1 NOBRE JUNIOR, Edilson Pereira. Sangdes administrativas € principios de direito penal. Revista de
Direito Administrativo, Rio de Janeiro, n. 219, p. 136, jan.-mar. 2000.
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meio de caminhao de succgdo a vacuo, sendo o efluente posteriormente
transferido para a ETE.

2.7. Ocorre que, no dia 05.06.2013, o caminhao da empresa contratada nao
realizou o processo de limpeza antes de iniciar a atividade na
interCement. de modo que, quando despejou o residuo na ETE, por
contaminacdo do caminh@o que estava sujo, causou alteracdo do pH do
efluente.

2.8. O fato é que, imediatamente, foi identificada a situagao adversa e tragado
plano de acéo para bloguear a causa e monitorar o pH de seus efluentes,
impedindo que, do evento apoitado, resultasse qualquer impacto
ambiental significativo que se pudesse classificar como poluicdo ou
degradagdo ambiental, definidas no art. 2° da Lei n® 7.772/1980.

2.9. Em que pese o parecer juridico ter sido exarado no sentido de que “a
degradagdo do corpo hidrico ja encontra-se ocorrendo por si S0,
independente da caracterizacdo especifica de qualquer que seja o dano”,
certo é que nao se verificou, do evento em analise, a concretizagdo do
elemento constitutivo do tipo consistente em “dano aos recursos hidricos,
as espécies vegetais e animais, aos ecossistemas e habitats ou ao
patriménio natural ou cultural, ou que prejudique a saude, a seguranga, €
o bem estar da populacdo”, ndo tendo sido nenhum desses efeitos
descritos no Auto de Fiscalizacao n® 89/2014.

2.10. Ademais, cumpre observar que 0s Corpos d’agua sofrem a influéncia de
diversos fatores fisico-quimicos naturais, que podem alterar o pH,
tornando a agua mais acida ou alcalina — algo que naturalmente acaba
por retomar o equilibrio natural sem maiores reflexos negativos sobre 0s
ecossistemas.

(N

11 Tanto é assim que o Relatério de Monitoramento da Qualidade das Aguas
Superficiais do més de agosto de 2013 confirmou que ndo houve nenhuma
alteracao nas caracteristicas de qualidade da agua do corpo hidrico (ASP
02 - Coérrego sem nome - Mina Santa Helena) influenciadas pelo
lancamento do dia 05.06.2013.

2.12. Veja-se, portanto, que n&o se verificou, na hipotese analisada, a
existéncia de efeitos tais como os descritos no tipo infracional consignado
no codigo 122 do Anexo | do Decreto n° 44.844/2008, nao tendo sido
constatados pelo 6rgdo ambiental prejuizos a salde ou ao bem-estar da
populagdo, de resto nao se podendo falar no surgimento de condi¢coes
adversas as atividades sociais e econdémicas, ou de prejuizos aos

2
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recursos hidricos, nem tampouco em danos de qualquer espécie a flora,
a fauna ou a qualquer ecossistema.

213 Além disso, nao foram atingidos quaisquer acervos histéricos, culturais
ou paisagisticos, sendo certo que o efeito ambiental entao identificado se
afigura como pouco expressivo, sem O carater de anormalidade ou
relevancia que pudesse induzir a caracterizacao legal e regulamentar do
episédio como evento poluidor ou degradador dos ecossistemas
existentes na regiao.

2.14. Nao se pode perder de vista, aqui, que a legislagao ambiental brasileira,
ao estabelecer e vincular padrdes de qualidade, incorpora de maneira
inquestionavel o denominado principio do limite de tolerabilidade como
indice objetivo de configuragao da certeza e da existéncia do dano,
implicando indiretamente o reconhecimento de que nem todo fato
atentatério aos recursos ambientais causa necessariamente um prejuizo
ou les3o efetiva ao meio ambiente.?

2 15. Na verdade, como anota ALVARO LUIZ VALERY MIRRA,

“ o limite a partir do qual se caracteriza o dano ao meio
ambiente deve ser estabelecido com base na capacidade real e
concreta de absorcdo do bem ambiental, meio ou
ecossistema especifico _em questdo, capacidade essa
traduzida por mecanismos naturais conhecidos, como, por
exemplo, a autodepuracdo da agua e a biodegradabilidade
dos residuos de uma forma geral.™

2 16. Na mesma vertente, o ensinamento de JOSE RUBENS MORATO LEITE:

“Ha, assim, que se avaliar quando se faz surgir a quebra de
equilibrio da gualidade ambiental, quer na capacidade atinente
ao ecossistema, quer na sua capacidade de aproveitamento ao
homem e a sua qualidade de vida, isto & o exame da gravidade
do danc ambiental é elemento necessario para a reparagao.
Portanto. no exame de caso por caso, e alicergados em pericias,
quando necessario, € que se deve apreciar o limite da
tolerabilidade aceitavel, para que, na ocorréncia da
intolerabilidade, venha surgir a imputacéo do agente que praticou
a lesdo.™

2 17. Neste sentido, conforme amplamente reforcado em sede de defesa, nao
ha que se falar em “degradacéo da gualidade ambiental” e “poluicdo”, sem
apurar-se, antes, se eventual alteracdo ou perturbacédo dos elementos

2 MIRRA, Alvaro Luiz Valery. Agdo civil publica e @ reparagdo do danc ao meio ambijente. Sao Paulo:
Juarez de Oliveira, 2002, p. 10C.

> MIRRA. op. cit., p. 104.

4 LEITE, José Rubens Morato. Dano ambiental: do individual ao coletivo extrapatrimonial. S&o Paulo: \%
Revista dos Tribunais, 2000, p. 108
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naturais afeta ou ndo, conforme propde JOSE DE SOUSA CUNHAL
SENDIM, a capacidade de aproveitamento humano dos bens ambientais,
bem assim sua capacidade funcional ecolbgica, expressa através dos
atributos da interdependéncia, auto-regulagao (homeostase) e auto-
regeneracdo.®

2.18. Vale dizer, a configuracao do evento como lesivo aos ecossistemas e aos
diversos elementos bidticos e abidticos a eles inerentes dependera na
circunstancia concreta, das implicagdes dai advindas, as quais estao
intimamente conectadas as acdes da empresa e a capacidade de suporte,
absor¢cao ou amortecimento do meio em relagdo ao impacto
especificamente gerado.

2.19. Assim, nenhuma ocorréncia ambiental pode ser a priori considerada como
poluidora ou degradadora sem que antes se verifique a presenga dos
diversos fatores naturais e humanos que se interagem na atenuacao,
mitigagdo ou estabilizacdo dos efeitos possiveis sobre a saude humana,
a fauna e a flora.

2.20. Por tudo isso, constatado que da ocorréncia descrita na autuacao nao
decorreu qualquer sorte de poluicdo cu degradagao ambiental, outro
caminhe nac ha sendo a reforma da decisdo proferida pelo
Superiniendente da Superintendéncia Regional de Regularizagao
Ambiental do Sul De Minas — SUPRAM SM e cancelamento do Auto de
Infracdo impugnado, com o consequente arquivamento do processo
administrativo.

/Il - DA NECESSIDADE DE RECONHECIMENTO DA INSIGNIFICANCIA
DOS FATOS ENSEJADORES DO Al N° 41.327

3.1. Noutra linha, requereu a empresa no bojo da defesa administrativa, na
eventualidade de caracterizacado do evento no tipo infracional capitulado
no art. 83, Cédigo 122, Anexo | do Decreto n° 44.844/2008, o
reconhecimento de que a conduta da autuada ndo mereceria sangao na
seara administrativa, se considerado principio da insignificancia e, por
decorréncia, o principio da razoabilidade.

C
N

Acerca desse ponto, considerou o parecer juridico que subsidiou a
decisdo de primeira instancia administrativa que, face ao principio da
insignificancia, deve-se adotar como norteador do entendimento o

5 SENDIM, José de Souza Cunhal. Responsabilidade civil por danos ambientais: da reparagéo do dano
ambiental através de restauracio natural. Coimbra: Coimbra Editora, 1898, p. 130. ®
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principio do poluidor-pagador, motivo pelo qual deveria ser mantida a
penalidade, tendo justificado que:

‘A dignidade constitucional dos direitos ambientais, alcan¢ados
a estatura de direitos humanos fundamentais, ndo permite admitir
a tese da insignificdncia dos danos ambientais, mediante a
valoracéo e conclusdo de que os danos verificados sdo de pouca
monta e ndo autorizam a sancdo ao empreendimento
responsavel.

Asso, sendo, entende-se que & tese avencada neste sentido ndo
deva ser acolhida porquanto, no caso em tela, além de néo
demonstrada tal insignificdncia, na espécie, contraria a sua
reparagdo, de forma que o grau de degradacac e poluigcdo serve
apenas como critério de avaliagdo da reparagdo devida, mas néo
como excludente de responsabilidade.”

(%)
G2

Sobre tal manifestacdo, antes de mais nada, deve-se ressaltar a
importancia de nao se confundir a esfera de responsabilidade civil, por
incidéncia do principio do poluidor pagador, com a responsabilidade
administrativa, na qual esta inserido o direito administrativc sancionador.

(%]
-

Mesmo porque, a penalidade de multa administrativa nao integra a otica
da reparacgéo de qualdquer natureza de dano ambiental, sendo descabido
este raciocinio e, de igual modo, o juizo de valor pelo 6rgao ambiental
dos aspectos tocantes a eventual responsabilizacao civel.

(&)
(& )]

Com efeito, o direito administrativo sancionador tem evoluido no sentido
de considerar a insignificancia da conduta ou de seu resultado como
causa de exclusdo de punibilidade. Dentro dessa logica, condutas ha que
nZo devem ser punidas, uma vez que — face a inexpressiva magnitude
de seus efeitos — naoc apresentam a relevancia necessaria ao surgimento
da responsabilidade juridica (penal ou administrativa), carecendo de
potencialidade para lesar o bem tutelado ou mesmo para ofender o senso
de reprovabilidade social.

F).J
s

No caso ora analisado, a inexisténcia de degradagcao ambiental
demonstra a saciedade que o acontecimento objeto da autuagdo nao
relne densidade suficiente, nem significAncia ou  magnitude para
caracterizar_a irreqularidade ora impugnada, uma vez gue — pelas
especificas circunstancias do casc — nem sequer ameacaram lesar o
bem juridico tutelado, tendo sido imposta punicdo sem que nenhum dano
ambiental efetivo tenha sido concretamente verificado.

3.7. Consoante se infere dos monitoramentos realizados pela empresa, nao
foi identificada a mortandade de peixes ou alteracao da biota local,
tampouco reclamacdes da comunidade ribeirinha, ou mesmo alteracao de
qualidade da agua do curso hidricc que recebe os efluentes, podendo o
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fato ser considerado acidental e isolado, atingindo dimensdes infimas,

incapazes de gerar danos para o meio ambiente e para a salude das
populagdes circunvizinhas.

3.8. Noutro ponto, cumpre evidenciar que o fato isolado, devidamente

investigado e corrigido, ndo representa a operagcao como um todo,
podendo ser representado por meio dos graficos abaixo:

PH ETE ljaci - Monit to w | Exarno
° et g e i g
®
(3] —
P Mintma
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4
3
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N i - = ; : .
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! 8,00
| 7,46
; ——pH
| 7,00 WWV\M/\/
| — pH Minimo
| 6,60
; o — pH Maximo
| 500
|
| 4,00 |
01/05/2013 01/06/2013 01/07/2013

3.9. Nesse contexto, é importante considerar que desde o inicio das
operagcbes da Estacdo de Tratamento de Efluentes da InterCement,
nunca foi registrado lancamentos fora dos padrées permitidos pela
legislacdo, como se pode ver nos relatérios de monitoramento
apresentados a Superintendéncia Regional de Regularizagdo Ambiental -
SUPRAM em cumprimento as condicionantes das Licengas Ambientais, o
que corrobora, alias, com a afirmacédo de que o ocorrido foi um fato
meramente ocasional, sem qualquer registro no passado.
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3.10. Desse modo, merece reforma a decisdo de primeira instancia para se
considerar ndo s6 o principio da insignificancia, como também o principio
da razoabilidade, o qual foi expressamente acolhido pelo ordenamento
juridico brasileiro no art. 2°, paragrafo Gnico, inciso VI da Lei Federal n°
9.784, de 29.01.1999, bem assim, em Minas Gerais, no art. 2° da Lei n°
14.184, de 31.01.2002.

IV - DA NECESSIDADE DE RECONHECIMENTO DE TODAS AS
CIRCUNSTANCIA ATENUANTE INCIDENTES

4.1. Acrescente-se, ainda, apenas na improvavel hipétese de os argumentos
desenvolvidos anteriormente n&o serem acatados, havendo a
confirmacao da penalidade aplicada pelo Superintendente da SUPRAM
SM, forcosa se faz a adequacdo do valor da multa por incidéncia de

atenuantes previstas no art. 68, inciso |, alineas “a” e “¢c” do Decreto n°
44 .844/2008.

4.2. Importante considerar, neste ponto, que o parecer juridico que subsidiou
a decisao combatida reconheceu a incidéncia da circunstancia descrita

na alinea “a”, caracterizada por:

Art. 68. Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas
circunsténcias atenuantes e agravantes, conforme o que se
segue:

| - atenuantes:

a) a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a
correcdo dos danos causados ao meio ambiente e recursos
hidricos, incluidas medidas de reparacdo ou de limitagdo da
degradagao causada, se realizadas de modo imediato, hipéteses
em que ocorrera a reducdo da multa em trinta por cento.

4.3. Para tanto, o analista ambiental ponderou que houve a revalidagdo da
Licenca de Operacado apos a ocorréncia do fato que ensejou a autuagao,
além de assinalar que a revalidacéo foi concedida apds “a andlise e a
constatagdo do desempenho ambiental do empreendimento, tendo em
vista que corrigiu-se a situacdo que estaria motivando o langamento fora

dos padrdes estabelecidos”.

4.4, Apesar de importante o reconhecimento da regularidade do
empreendimento e seu desempenho ambiental, é necessario retificar o
entendimento mencionado acima, no tocante ao trecho que a situacéo
“estaria motivando o langamento”.

4.5. Isso porque, consoante toda argumentacio ja& delineada e documentos
que acompannaram a defesa da Intercement, tratou-se de fato adverso,
pontual e ocorrido apenas por descuido da empresa terceirizada, uma
tinica vez.

—
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+.6. Tanto que, em diversas vistorias, a Estagao de Tratamento de Efluentes
da InterCement foi considerada eficiente e adequada aos parametros
abordados na legislag¢do vigente.

4.7, Noutro ponto, observa-se que o analista ambiental deixou de avaliar a
incidéncia da alinea “c”, que se concretiza quando da “menor gravidade
dos fatos tendo em vista os motivos e suas conseqliéncias para a
satlde publica e para o meio ambiente e recursos hidricos, hipétese em
que ocorrera a redugéo da multa em trinta por cento”.

4.

[#v]

Na linha do que ja foi exposto, dos atos descritos no Al em foco nao
decorreu gualguer conseguéncia negativa para o meio ambiente, os
recursos hidricos ou a saude publica, motivo pelo qual devera ocorrer,
nos termos da alinea “c” do art. 68 do Decreto n°® 44.844/2008, a reducao
da multa base em outros 30% (trinta por cento).

-
(<a]

Assim, a ado¢do de medidas para minimizar o impacto ambiental, bem
como a menor gravidade dos fatos para os recursos naturais, ensejam a
reducdo no valor base da multa, até o montante de 50% (cingquenta por
cento), tendo em vista ndo haver restricado de que todas sejam aplicadas
cumulativamente, nos termos do art. 69 do referido diploma regulamentar,
0 gue desde ja se requer.

4. 10. Por fim, apesar de ndo abordado pelo analista no parecer juridico, ha que
se reconhecer que a recorrente faz jus, além da aplicacado das
circunstdncias atenuantes supramencionadas, a redugdo do valor da
nulta em 50% em funcédo do disposto no art. 49, §2° do Decreto n°
44.844/2008, dispensada a assinatura de Termo de Ajustamento de
Conduta, vistc que a empresa, independentemente desse instrumento,
adotou todas as medidas necessarias e pertinentes a remediacéao do fato.

¥ - DOS PEDIDOS:

o
-

Ante o exposto, a autuada requer:

a) seja reformada a decisdo proferida pelo Superintendente da
Superintendéncia Regional de Regularizagdo Ambiental Sul de Minas
e cancelado o Auto de Infracdo n® 41.327/2014, tendo em vista a néo
ocorréncia da infracao capitulada no art. 83, codigo 122, Anexo | do
Decreto n° 44.844/2008, ja4 que inexiste poluicdo ou degradagéo
ambiental em decorréncia do evento mencionado na autuacao:

o

na hipétese de nac ser acatado o pedido anterior, seja revista a
penalidade aplicada em respeito ao principio da insignificancia e da
razoabilidade;
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¢) assim nao se entendendo, seja mantido o reconhecimento da
aplicabilidade da atenuante prevista no art. 68. inciso |, alinea “a” do
Decretc n°® 44.844/2008, e incluida a incidéncia da aplicagdo da
atenuante prevista na alinea “c”, reduzindo-se o valor da multa de
acordo com os limites estabelecidos naquele diploma normativo.

Trimdeirg
o
J

d) por fim, na eventualidade de ndo deferimento do pedido anterior, seja
reduzida a multa em cinguenta por cento, em funcao do disposto no

art. 49, §2° do Decreto n® 44.844/2008, sem a necessidade de
assinatura de TAC.

T
L)

£ 2. Porderradeiro, protesta a autuada pela juntada de novos documentos até
decisdo final prelatada pela autoridade competente, nos termos do § 4°
o art. 34 do Decreto n° 44.844/2008.

)

Nestes termos,

FPeade deferimento.

Belo Horizonte, 11 de marco de 2016.

iRicafdo Carneiro écilia Bicalhg

OAB/MG 62.391 OAB/MG

ernandes
1.492

Jhenne Celly Pimentel de Brito
OAB/MG 152.496

it
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