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Diratoria Regional de Controle Processual - Nocleo de Autos de Infracdo

PARECER JURIDICO

Recorrenta: Cordmica Itulutaba Lida
Processo: #45365/16 Auto de Infracio: 45728/2012

| - Retatdrio

Trata~..e de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do Auto de
Tnfrm;ﬁa n" 45?15‘1’3‘:012 no dia 17/10/2012, ver qué, fol constatado através de relatdrio de
medicio de ruidos protocolado din 05/09/2010, sob n” R10075612010, que os pontos de
amostragens noturnes {7 e 11) e diurnos (6,8,2 e 10) estio fora do padran estabelecido pela
Lei Estadual 10.100/1990. Nesse sentido resta canfigurado a infragio, haja vista o dano e o
prejuizo a satide e hem-estar da populagio. ' ' '

0 referido Auto de Infragdo fol lavrados com fundamento no art. 83, ansxa |, codigo
122 do Decreto Estadual de n2. 44.844/08, a qual classifica como ]ﬂfﬁ!l;ﬂ-l:l' gravissima, sendo
o valor da multa simples de RS 20 001,00 (vinte mil & um reais).

Apresentada defesa, esta fol Julpada improcadente pela Supetintehdéncia Reglonal
da ‘Meio Ambiente do Tridingulo' Mingiro = SUPRAM-TMAP, uma vez que o putuado nlio
trouke: ¢ ou apresentou aos autos argumerntos capazes de descaracterizar a infragdo
cometido, sendo mantido a penalidade aplicada no auto de infragio, conforme decisio
administrativa (A142) dos autos.

0 autuada fol notificade da decislio por meio do Oficio 85/2016 NALDCP/SUPRAM-
TMAR (fl. 44]) do processo, nos termas do artigo 42, do Decreto Estadual 44844/2008.

sendo que inconformado com a declsfio, em 01/12/2016 Interpds recurso conforme
preulsto no artigo 43 do citado decreto.

Por fim requereu; gue squivado ou anulsdo o Auto de Infracan, com o fim de
afastar a aplicagio de qualguer penalidade, mormente a multa.

E o relatdrio.
Il = Fundamonto

Inicinlmente, cumpre redsaltar que o recurdo apresentado & tempestivo, nos termos
do artigo 43; caput, do Decreto Extadual 48:844/2008.

Do decisao do Superintendente Regional, em cases gue envolvam aplicacio de
penalidades, cabera Recurso no praro.de 30 [tnnta) dias & ser julgado perante a URC do
COPAM, nos termos do Art. 69 da Deliberacgio Normativa COPAM n® 177, de 22 de Agosto
de 2012;- TArt. 69 - Compets & URC do Copam julgar recuyrso, como ditima instancia
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administrativa, contra declsBo proferida pelo Seperintendente Regional de Regularizacido
Ambiental, quando 52 tratar de infracho ao disposto na el n® 7.772, de 08 desetembro de
1980™.

Destaca-se ainda, o Decreto Estadual n® 46,953/16, o gual dispbe sobre &
organiza¢do do Conselho Estadual de Politica Ambiental — CORAM —, de que trata & Lei
n921.972, de 21 de faneiro de 2016, estabeléceu em sew art. 3% que compete ao COPAM,
decidir, ¢ém grau de recursp, sobre a aplicacdo de penalidades pela pratica de mfragdo &
legislagiio amblental, nos termos da legislaghio vigenta:

“Art. 22, 0 COPAM tem poar finalidade defiberar sobre diretrizes
e politices ¢ estebdlecer normas régulamentares ¢ ticnicas,
podibes e outros medidos de cardter operacional parg o
preservacdio e conservogiio do meio amblente e dos recursos
ambientais, competindo-the; | — ... ... V'~ decitir, em grou de
recurso, sobire o aplicacdo de penalidodes pele pratico de
InfrogBo’ & legisiaclo ambiental, nos termos do legislogio
vigente®.

Do acordid com o fue estaboloce o art. 225, da Constitulcio Federal de 1988, o meio
ambiente- tido como direito fundamental difuso, cabendo ao poder piblico e 3 caletividade
o dever de preservi-lo a5 presenteso futuras geragbes.

MNest2 sentido, o propiio texto constitucional estabelece gue- as conduias &
atividades consideradas lesivas ao meio ambiente serfio de responsabilidade dos Infratores,
sefa no ambito ovil, administrativo ou criminal, Observe-se:

Art. 225, (..}

§ 3% - As condutas e otividades consideradas lesivas oo melo
armblante suleltardao os infrotores, pessoas fisicas ou Jurldicas, o
songdes penais e odministrotivas, Independentemente  do
obrigasdio de reporar o5 danas causodos.

£ cedico que 3 competéncia da Administracao Poblica pars restringir e copdicioaar
direltos individuals em nome do interesse coletivo decorre do Poder de Palicia.

Nessa toada, conforme determina o art. 23, Inclsas VI e VI, da Constituiglio de
1.988, todos o4 entes federados possuem competéncia para proteger o melo ambilente e
combatsr & polulgio #m qualguer de suas formas, assim tomo para preservar as florestas, a
fauna o 'llora.

Cumpre osclarecer gue a Lei n® 70721980 que dispbe sobre @ protegiic,
consgérvacio e melhoria do meio ambiente no estado de Minas Gerals, determina gue “os
infragdes as normuos de protepiio oo mele ambiente € oos recursos hitncoes, dossificadas em
leves, groves e gravissimos a critdrio da Coparn e do Conselha Estodual de Recursos Hidricos -

[Lll'll.n
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CERM, serfio punitos nos termos desta Lei”, sendo que, “o tiplficagdo ¢ o clessificagiio dos
Infragdes ds normas de protecdo oo meio ombiente € oos ricursos hidricos serd definide em
reguipmento” —art. 15, §2%,

Feitos esses esclarecimentos inicials, cabe elucdar que no Estado de Minss Gerais,
as normas: referentes a tipificacio o clossificacdo de Infracdes as normas de protecho ao
meig ambiente, bem como oz procedimantos administrativos de fiscalizacio e aphcagio das
penalidades, estho devidamente estabelecidas pelo Decreto Estadual n® 44.844/2008.

Ressalta-se que o Processo Administrativo em aprego, cumpris com todos os
requisitos de validade previstos na Lel 14,184/2002 que estabelecs normas gerals sobre o
processe administrativo no dmbito, do Estado, quanta com o Decreto Estadual 46.668/2014
gue regulamenta o processo admintstrative de constituigio do crédito estadunl nio
tributdrio no Ambite da Administragso Piblica direta, autdrquica e :‘um:fm;‘rnnai do Estado,
para 4 apuragio e constituicio de eréditos nilo tributdrios decorrentes de aplicagdo de
penalidades pecuniarias, por Infracbes administrativas.

O Autsiaclo requereq a aplicatdo da aténuante prevista no artigo 68, Inclse 1, alinea
“¢" do Decreto Estadual 44.844/2008. Requerimento este nio pode ser concedido, haja
vista gue as frregulatidadeés apontadas no Auto de Infragio prevista no Decreto Estadual n¥
4i.844/2008, arl. 83, |, codlgo 116, & considerada Infragio de nalureza GRAVISSIMA. Diz a
Alinea "c” 'do Inciso | do art. 68: * mehor grovidode dos fotos tendo.em vista o5 motivas e
suas consequénclos poro o soude piblico ‘e paro o melo amblenre ¢ recursos hidricos,
hipdtese em aue ocorrerd o reduglio da multa em trinta por cento”

Por este motive, ndo & admissivel que uma infragin de natureza gravissina,
prevista em norma ambiental vigente, possa ser considerada de menor gravidade, conforme
tenta fazer parecer no recursa,

Em relagioas.questdes de merito 51.1_:'-:&:1;35 na recurso; ressaltames que ndp estin
hilbeis a retirar do Autuade o responsabilidade pela infragio cometida, com:as respectivas
penlidades impostas,

Em obediéncia ao principle da autotutzla admintstrativa, em que a administracio
plblica pote rever seus atos; sendo aﬁlr'n devera adequar o valor inicialmente aplicado no
auto de Infragae, conforme. tahula da UFEMG do ano de 2012, valoras que serio corrigidos
conforme § 3* do artigo 48 do Decreto Estadunl 44 BA4/2008.

Considerando. a& Infundadas argumentacies apresentadas pelo recofrente o 2
auséncin de argumentos teenicos e ou juridicos capazes de descaracterizarem a infragip
praticada e, por consezuinte, o respéctivo Auto de Infraglo, remetamod os presantes autos
4 URC COPAM do Tridngulo Minelro, sugerindo a manutengio da decisho administrativa, nos
terimes doiartigo 43, % 1%, inciso || do/Docroto Estadual n® 2484377008 @ adedquar o vilar da
multa conforme tabela UFEMG do ano de 2012,
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i - Conclussa

Dinnte de tode o exposto, opinamos pelo indeferimanto do recurso interposto,
com & manutengao da declsio administrativa, nos termos do artigo 43, § 19, indso |, do
Decrato Estadual n¥ 44.844/2008. adequando o valor da multa conforme tabela UFEMG do
ano de 2010 para o valor de RS 25.705.95 (vinte & cinco mil, setecentos € cinco reats o
noventa ¢ cinco centavos),

Assim sendo, apresenta-se o Procassp ﬁq:injrlnlitrnti*m para julgamento desta Egrégia
Unidade Reglonal Coleglada do Tridngulo Minelr e Alto Paranalba.

Uberldndia, 15 de fevereiro de 2017. F - irad Sl
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LN FERREIRA SILVA
Gestor Amblental — 1.393.499.7
Nicleo de Autas de Infracio — SUPRAM/TMAR




