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FUNDAQAO ES TADUAL
DO MEIO AMBIENTE ’

Processo n° 3565/2001/001/2004
Ref. Pedido de Reconsideragao relativo ao Auto de Infragao n° 1580/2004

Apresentado por Posto Ponte Alta Lida.
o —_— PARECER JURIDICO

_ ) RELATORIO o

1= A empreéa em epllgrafe foi multada pefa CIF/ICOPAM, em 24/11/20086, no valor de R$ 10.641,00, pela
" seguinte irregularidade: "Descumprir determinagdo confida na Deliberacdo Normativa COPAM 050/2001 art. -

3°, § 2° com dano amb.'ental ", infragdo tnprfncada como grawss:ma

2 — O processo encontra-se formallzado e |nstru1do com a documentagao exigivel. A-empresa foi
devidamente  notificada  da " decisio- de aplicagdo. da muita, atravées do  oficio
OFIbOPAM/FEAM/DIRFIM/N°1031/2006 consoanteoAR |untado aos autos. ’ :

' No enlanto o Pedldo de Reconsnderagao foi protocohzado fora do prazo iegal em desacordo com os artigos

29e 32 § dnico, do Decreto 38. 424/98 de modo que niio merece ser conhecido.

Art. 29 - A |mp05|gao das penalldades de que tratam os artigos 27 e 28 deste
.Regulamento serad notificada, por escrito, ao infrator, através de carta.
- registrada, com Aviso de Recebimento (AR). :

Paragrafo Gnico (artigo 32) — O pedido de reconsideragdo deverd ser

protacolado, em qualquer caso, no 6rgio seccional de apoio responsavel
pela autuagao, dentro do prazo de 20 (vinte) dias contados do receblmento
pelo infrator, da notificagdo de que trata o artigo 29. o

Na contagem de prazos, adota-se a regra do dies a quo (exclm se o d|a do “inicio, inclui-se -0 dia do
vencimento) prevista no Cédigo de Processo Civil. Tendo em vista que o oficio foi recebido em 02/01/2007
{fls. 16), o prazo.para apresenta¢do do Pedido de Reconsideragéo encerrou-se no dia 22/01/2007; portanto,
0 mesmo & mtempestlvo haja vista que 0 seu protocolo nesta FEAM ccorreu somente em 16!02!2007

I CONCLUSAO

Diante - de todo o exposio, r\em'etemos os autos ac Presidente da URC/COPAM Leste Mineiro,

recomendando o ndo conhecimento do Pedido de ‘Reconsideragdo, sendo mantida a multa aplicada

anteriormente.
E o parecer; s.m.j.

Belo Horizonte, 17 de maic de 2008.

Denise Bernargés Couto
. ConsultordJuridica
BT OAB/MG 87.973




