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PARECER JURIDICO N° 80/2017

Processo n°.: 450818/17

Auto de Infracao n°.: 009924/2016 Data: 10/08/2016
Auto de Fiscalizagao n°.: 100791/2016 . | Data: 10/08/2016
Infragao: Art. 86 do Decreto N°.: Defesa: SIM
44.844/2008

Autuado: Cairo Luiz Mendes Borges

'CNPJ N°.: 288.194.036-68 | Municipio da infracao: Buritizeiro/MG.
Cédigoda | == = : _ -
Infragdo == Descncao =

Explorar desmatar, destocar suprlmlr extrair, danlflcar ou provocar a morte
de florestas e demais formas de vegetacao de espécies nativa, em éareas
comuns, sem licenca ou autorizagdo do 6rgao ambiental, ou em desacordo
com a licenca ou autorizagao concedida pelo 6rgao ambiental.
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01.Relatério

Na data de 02/08/2016, em atendimento da solicitagdo da Ouvidoria Geral do Estado de Minas
Gerais, realizou-se fiscalizacdo no empreendimento denominado Fazenda Fazendinha, de
propriedade do autuado, conforme descreve o auto de fiscalizacado em epigrafe e, na
oportunidade, foi lavrado o auto de infragdo acima mencionado, pela verificagdo da segumte
conduta:

Desmatamento em &rea comum, sem autorizagdo do o6rgdo amb:enrai
competente, de 162 hectares do bioma cerrado.
A infracao foi enquadrada no cédigo 301, do anexo lll, do Decreto 44.844/2008, sendo
aplicada penalidade de multa simples, no valor de R$ 121.120,92 (cento e vinte e um mil,
cento e vinte reais e noventa e dois centavos), além da suspensao das atividades até a
regularizacao-junto ao 6rgao ambiental.

(2. Notificacao e defesa — juizo de admissibilidade
A notificag@o da autuada ocorreu em 29/08/2016, via Correios, com Aviso de Recebimento,
e a defesa foi apresentada, tempestivamente, em 16/09/2016, contendo, ainda, todos os
elementos previstos no art. 34 do Decreto 44.844/08, satisfazendo, pertanto, os
pressupostos de sua admissibilidade, nos termos legais.
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03. Verificagao de regularidade formal do Auto de Infragdo '
A verificagao prévia do Auto de Infragao revela que o mesmo foi lavrado com todos os
elementos formais essenciais, em estrita observancia ao que determina o artigo 31, do
Decreto Estadual n°.: 44.844/2008. Igualmente, verifica-se a sua adequacao aos principios

da razoabrhdade proporcionalidade e demais critérios estabelecidos no Decreto. '

Assim, satisfeitos os pressupostos de admissibilidade do auto de infracéo e da defesa,
passa-se a analise do mérito, na forma dos tépicos seguintes:

04. Dos fundamentos da defesa

No que tange a defesa apresentada, o autuado alega, em sintese: :

- Que o auto de infragao nao detalha a conduta infracional supostamente praticada;

- Que o0 agente autuante deixou de observar determinagdes legais de conduta previstas no
artigo 27, § 2°, do Decreto 44844/08; :
- Que nao houve desmatamento, mas limpeza de 4rea;

- Que a multa foi aplicada em valor superior ao dewdo

- Que devem ser consideradas, em seu favor, as atenuantes das alineas A C EFled,
do inciso |, do artigo 68, do Decreto 44844/08.

Ao final, requer o cancelamento do auto de infracao e, acaso seja mantida a infracéo, seja o
valor pecuniario diminuido pelo reconhecimento e aplicacéo das atenuantes mencionadas.

05. Analise dos fundamentos da defesa administrativa

Em sua defesa, o autuado contesta a autoria € materialidade da conduta infracional
constatada pelos técnicos ambientais, asseverando, inicialmente, que nao ha, no auto de
infragdo, o detalhamento da intervencdo havida como irregular, nem os parametros
- utilizados para se chegar ao valor da multa aplicada. Ocorre que a descricao da infragéo se
encontra, claramente, presente no campo 6 do auto de infragao, e, embora o detalhamento
da infrac@o nao seja requisito formal de validade do instrumento, pois nao & mencionado
no artigo 31 do Decreto 44844/08, os pormenores das circunstancias que ensejaram a
autuacao encontram-se no auto de fiscalizacao anexo ao auto de infracéo. E, quanto ao
valor da multa, para sua estipulacao, foram utilizados os pardmetros do préprio Decreto
44844/08, atualizados pela UFEMG do ano da autuacéo.

Mais adiante, o autuado alega que os técnicos deixaram de observar determinacoes I'egais
para suas condutas, nos termos da previsdo do artigo 27, § 2°, inciso lll, alineas “a” a “e”,

do Decreto 44844/08, pois ndo discorreram acerca dos fatos mencionados na referida
norma. Contudo, é possivel perceber que os critérios do referido artigo estao todos
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presentes e foram observados, senao vejamos: a gravidade do fato ja é estabelecida pelo
proprio codigo da infragao, que a classifica como grave, os antecedentes do infrator foram
considerados, haja vista que se houvesse a constatagao de reincidéncia, por exemplo, ou
seja, maus antecedentes, a multa seria aplicada no valor maximo para a faixa, no entanto
foi considerado o valor minimo, a situagdo econdmica do infrator também foi levada em
conta, eis que nédo foi constatada nenhuma situacao de hipossuficiéncia financeira do
mesmo, além disso, também nao existe nenhuma comprovagéo de que houve adocéo de
medidas para a correcao dos danos, por parte do autuado, nem, ainda, sua colaboracao na
solugdo dos problemas advindos de sua conduta. Resta claro, portanto, que os fiscais
agiram com observancia das determinacoes legais que regem o caso.

Alega, ainda, o autuado, que ndo houve desmatamento, mas limpeza de area. Ocorre que
o inventario florestal juntado aos presentes autos, utilizado para comprovacao do que
alega, faz referéncia apenas e tdo somente a area requisitada para o DAIA, em nada
mencionando a respeito da &area objeto. da autuagdo. Nestes termos, a titulo de
exemplificacao, na pagina 13 do Plano de Utilizacao Pretendida e Inventario Florestal —
Fazenda Marangaba — Buritizeiro-MG, elaborado por profissional contratado pelo autuado,
no item 6.1.4 consta “Area requerida: 240,00 ha”; na pagina 15 do mesmo documento, item
6.2.2.1, € mencionado que “(...) foi adotado 0 método de amostragem casual simples, que
se fundamentou na distribuicao uniforme das unidades amostrais nos 240.00 hectares
levantados na propriedade.” (Grifos- acrescidos) e, por fim, na pagina 22, quanto ao
rendimento lenhoso, é afirmado que “(...) o volume médio por hectare provavelmente sera
de 13,0658 m*/ha ou 18,0307 st/ha.” (Negritos no original). Dessa forma, ndo merece
prosperar o argumento de dispensa de autorizagao prévia para intervengao na &rea da
autuacao, posto que tal area nao foi objeto de analise, restando clara a exploracao
florestal, por parte do autuado, em desacordo com a autorizacao concedida pelo 6rgao
ambiental.

Posteriormente, o autuado afirma ter 'sido a multa aplicada em valor superior ao devido.
Mais uma vez, nao Ihe assiste razao, haja vista que, conforme ja mencionado alhures,
foram utilizados os parametros do préprio Decreto 44844/08, atualizados pela UFEMG do
ano da autuacao, devendo ser salientado, neste interim, que a aplicacdo de penalidade é
ato vinculado, nao cabendo discricionariedade ao servidor no momento de sua imposicao.

Finalmente, é ponderada, pelo autuado, a necessidade do reconhecimento de atenuantes
em seu favor, contudo ndo comprova o preenchimento de nenhuma das circunstancias
previstas nas alineas A, C, E, F, | e J, do inciso |, do artigo 68, do Decreto 44844/08,
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Dessa forma, diante do que se apresenta nos autos, conclui-se que os fundamentos
apresentados pela defesa nao sao suficientes para gerar o cancelamento do auto de
mfragao e das penalidades nele comlnadas

06. Conclusdo

Por todo o exposto, optna-se pela lmprocedencsa das teses sustentadas pela defesa,
mantendo-se o auto de infracao na sua integralidade.

Finda a instrucao, o processo deve ser encaminhado ao Superintendente Regional de
‘Regularizacao Ambiental Norte de Minas para decisao, conforme art. 54, paragrafo tnico,
inciso 1l, do Decreto n® 47.042/2016. Apos, retornem os autos a este Nicleo de Autos de
Infracé@o - NAI para proceder a intimacéo do interessado a respeito da decisao proferida.

Salvo melhor juizo, este é o parecer.

Montes Cjaros, 23 de junho de 2017. ,

- Gestor Ambiental/ Jurldlco_ =
Responsével pelo parecér ]uridlco =F

Carlos Frederico Bastos Queiroz 1403685-9

MASP 1403685-9 - OABIMG 95 507
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