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A FUNDAGAO DO MEIO AMBIENTE DO ESTADO
GERAIS

Auto de Infragiio 00654 /2007
Processo COPAMN 1855/2003 (Of. Gedin/n"403/2007)

USINA ITAPAGIPE AGUCAR E ALCOOL LTDA.
soctedade com sede na Cidade de Iapagipe, Estdo de Minas Geras, na
Fasenda Apua Amarela, CEP 38290-000, endereco este onde recebe intimacoes,
mscnty no CNPL/ME sob o 06.059.962/0001-00 (contrato social, dltima
alteragio ¢ CNP] anesos), por seus represenmnees legais, Senhores José
Fduardo Dinte Junqueira, brasileiro, casado, zooteenista, porador da Carteira
de Identidade RG o TL300U131-551P /50 ¢ inserito no CPF n® G43.431.296-87,
dirctor, ¢ Renato Junqueira Santos Pereira, brastleiro, soleiro, enpenheiro
agronomo, portador da carteiea de idenndade RG n® 28119 168-2-88P/5P ¢
msco o CNP]op® 199.5600.208,/69, dirctor adjento, ambos  residente ¢
domiciliados na Fazends Moema, Zona Rurl, Municipio de Onandiava, SP,
i AL 1 3. 4800-(0M), vem respelosamente, Apresentir DEF@?A

ADMINISTRATIVA & aunacio em refereno, polas mzoes abaiso adurends,

i / /.

i x
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I. Um breve resumo da autuagiio

A fiseal desta Fundagio, em diligéncia 3 avruada Using Tapagipe,
para o fim de verificar o cumprmento dos requisitos necessados pam a

concessao da licenga de operacio, consipnon em seu auto de fisealizacio que:

"ol dnformada pela emprisa solire o transharduamento du wistnng de
vinthiaga ¢ dgtas rsidiirios ocormde o dia 14-8-07 devidy w0 probiens
was elenatarmos do canal mestre, octdomsde o encliimenta de umr boluie de
dgHds PIEET (Tsie i odastidn), o gﬂuf ext docaalivada a 80m do cirmego
siparet awmearrein, Jrl'iull:ul'f anlientaal for acionedi J.mh erprecndiments que
&n'mu e boletimt de acorrénda, cnfn copla dereni ser encaminbudus d
FEEAN éme 20 dlfees. " (Ao de fisealizacio 2975/ 2007)

Apos a entrepn pela autuada do refendo Boletm de Ocorréncia, a
agente Bscalizadora houve por bem aunear a Using hapagipe, descrevendo do

seguunte modo a supost infragio perpetrada:

“Cansar polvigdo ou degraducde ambiental pelo transbordanients da
RESHHRD Iica ¢ gl resdiedrias do canal mestre qqlie afingin o correge
dgwat amarel wo dia 14-08-2007, provocands ¢ morfandide de peines
feste carpo o '..u:;fﬂ.?, conforee Baletine e Oharréncia w' 71383/ 2003 o
Policia Militar, admitida pefo representante da Usina Ttuapagipe, confornve
b sintere da revneido 0" 007847/ 2007 oe 17022007

Em vista disso, invocando o disposto nos artipos 87, IN, ¢ 61, 11
ambos do Decreto Bsmadual 44.309/06, o auto de mfracio impos 4 autuad:

mlta no valor de RS100.001 00 {cem mil ¢ um '[l.:"l‘l‘\‘:l f}



Ao assum agir, com o devido respeito, nio apte com o costumero

acerto a apente fiscalizador, merecendo ser reformada a avnuacio.

I1. Do vicio de motivagio da autuagiio

Com cleito, o arugo 28, § 17 incso 11, do Decreto Estadual

H4.509/06 dispoe sobre os eniénos a serem observados peln aurondade
fiscalizadorn ao aplicar penalidides em decorrénetn de infragoes ambientas,

rerlns

A 28, A fiscalizugde ¢ g aplicado de sanghes por fifrigdo G8 e
costicdies wits Leis n® 7,772, de 1980, 0" 14,3009, de 2002, 7" 14,181, de
202 ¢ n" 13199, de 1999 senio exerviitus, s dnlito de suas repectivag
competéncias, pelet SEMAD, pela FEAM, pelo IEF ¢ pelo 1G.AM.

forr)

11 - lavrar or aetos de fiscalizacda e de infragdo, aplfcanda as pemlichides
Cbitvis, observantdo or segiintes crténos:

a) a gravidade do fate, femdo eme rivta or motives da tufracie ¢ s
CONSEQUENSs v a satide piblica ¢ para o selo aelifente ¢ recirios
Mddrseas;

by o5 antecedentes da infrator on do erupreemdiviento on fuibabia
relceciomados a tnfragin, qquaD qin cuprarenia da legtslacdo amirental
extaidinl;

¢l mitinicdo econdniica do Rjrator, 1o caio de mlta

d) a efetividude das medichas adotadar pele infrater para a correcde dos
derrar cansados 4o mieio amliente ¢ recirsos hidcos;

¢) o coluborgiio do infrafer com of orpdes aeslentors mo aoduyde dos
prodileaas adrandos de sua conduta;

fror)”

) & 2% do dispositivo legal acima transcrto dispoe que:

2 - O servddar credenciivda, oo laerar or awtes de flacalizagda o de =
aifragaa, devend fundamentor a aplicagdo da penalidade, fendo ear victa os /

rd
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crifértos previstos pelo incisa 111 deste artiga.” W ;i
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Contudo, com o devido r::n]:u._'itu, o auto de nfracio o
impugnado niao fae qualquer mengio d pravidade do fato, ou seja, ndo explicia
a5 consequencis e extensio do suposto evenro danoso, bem como nio
mencinit qualguer antecedenre da avruada, 2 sea situacio ceondmiea ou as

medidas adotwdas para a cormecio dos propalados danos, o que seria de ngor.

L mais, o artgo 61 do Decreto invocado no auto de infracio para
amparar a aplicacio da penalidide em questio, faz mencio d aphcacio de mulia
decorrente de infragho a5 normas previstis mas Leis Estaduns 7.772/80 ¢

. 13.1999./99, veja:

A6l - O ealor da menlta simples aplicada par infragae ds worms
previstas wir Ler n" 7772, de 1980, ¢ wa i n* £3.199, de 1999, soni de
no minivio, RSSO (angienta reats) e, no medcma, R3300.000,00
fepreiniventos prl rears), podenda atingir o walor de RES0.000.000,00
(ctmgiienta millides de reafs) ne case previsto o art. 64, ebservados os
SESUINLES CPUEROS:

il
11 - fnfracies gravissims:
(o)

d) cometidus por emprecmdimentos on  atitidades de grande  porte:
RE100.008,00 feear moif ¢ s reais) ¢ RS 300.000,00 {eutnlierctos ml
i)

Fm que pese o arngo 87 do cndo Decreto, ambém invocado no
auto de mtracio, nio fazer referéncia expressa a Led Estadual 7,772/80 au i Led
13.1999/99, ele esti insendo em eapitnlo do Decreto Estadual que leva o
sepuinte firwlo "D dufrigdes por Descmmpringents das Normas Previstas pela Lef 7.772,

de 1980, 7, Pede-se vénia para transcrever o seu o

elen 87 - Ndo considensdus infruides gravisitons: P

fonr) 7 Al
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o
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IN - caiesar poliigde o degradagdo anbicital de qualypner waturesa qne
restilfe on possa restitar ent diane o recrios Idviios, ar espedes vepelis ¢
SMIRRIES, W08 eossistentas ¢ Balitaly o do patrimantio satunad o ciltinad -
Pesa: maelta simples ¢ embuarge de ol on ativvidade: o nita diddrias e,
|:|l'.r.r.r.r.l.'r."ﬂ I_,l’f.l.l" 0 ke, f.rl..':*rw.r.l.rr."'r.l g fatrieenios, ‘.!ﬁn'r.;-';.-':w_r, .-'.:,r.r.r..j."l.-.r.i.r.rf.r.rm: aly
Iviittlog de qualgiier matinesa w0 Sad0s i infricdo;

()

Conmdo, a autuacio em questio mio citon sept o Ler Estadual
TTT2/80, seja a Let Esradual 13099999, ou, ainda, qualquer um de seus
dispositivos que eventualmente renham sido infongidos pela aunda, se
restrmgindo, com o devido respeito, 4 invocar os refeados dispositvos do

respective Decreto Repulamenndor.

Assim sendo, no awro de infnicio ndo restarme expheitados os

disposinvos legais tdos por violados e sequer as mzoes desse entendimentao, o

que serta ipualmente de dgor, sob pena de nulidade.

Nesse senundo, preleciona a doutnna pirna ¢ ursprudéncia

patrias:

O prancipio da wotivagdo deterntime qive o awdoridade administrativg dee
APPESENNAr 4 RIS qute a lercerany tonrar wmed decisido, Notivar” sigitfice
expiiciar o elemientos que chsefanan o convendmenta dia aitortdade,
tndicanindo or fates ¢ of fundamentos juridicos que foram
considerados.

.

Sem a molivagdo fica froitrade on, pelo miewos, prejudicads o dirito de
recorrer, inclusire perante o Poder Judivtivia. Nio bastu gque a witoridiade
fnroquee Jem defernsinado diposittvo legal come supediines de s decisior ¢
esvencial quve apanfe 05 faler, a5 MfERncas feitar ¢ of fundamentos de o
dectsida, pois, confarme a figio de Grorgro Balladare Paliert, no [Zrtado de
I B0 eXISle afenas eXIQid & quie o autarzidide adminisinating se
stelempehia ci ek € exsencial que se selnelis fambent a jursdicia. 20 7

fanik




Padese afirmr que o absénda de privia ot conconilole wo

configani-se Picte antanome, capas de, por st 16, gerur a anlidiade do ato
& ‘ -

prificade .7 = poifamos

AGRALO REGIMENTAL. RECURSO ORDINAIRIO EA
MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. ATO
ADMINISTRATIVO. MOTIV ACAQ. AUSENCLA.

IO motivo ¢ reguisilo necessino d formagdo do afo adetinisinatio e o
piotiragdo, alfada 4 calegora de prnciple, © obngafing o exame da
fegalrdade, du finalidade ¢ da moralidaide adninvistrativa. 2. Como ato
direrio ¢ autinonn que ¢ 0 afo administealivo gue forma sem efeifo ato
NLITOE, POGUCr fisdamentiido pronma, ndo bavende falar e reliffcagn,
e o afo suliegiiente nido se it a emendar eventad falla on erro forntal,
impartanda wa desconstitiicdo integral de ale anteror. 3. ) av
B iirative, como de resto toda ate juetdice, femr wta swi prblicagio o
fuefcie de sia existencia wo muide jursdice, imadisitdo, a partir de entdo,
Sens legais efeitos, produsinde, aised diveifos e devervs, 4. Algnaro
regimental dnmpraeidn,” (ST] - ApRg no RMS 15330/DF Relaor
Alinistro FIAMILTON CARVALHIDOG - SEXTA TURMNA -
D] 08.09.2003 p. 367)

Assim, desde lopo, ja se evidencia o nuhdade do auto de oo
por vicio de motivacio, sob pena de restar caracrenizado o cerceamento do
direito de defesa da avnanda que ndo pode ser penalizada sem sequer saber os

fundamentos jundicos que levaram o apheagio de al pena.
IHI.  Daauséncia de responsabilidade da autuada

O victo de monvacio da aumuacio acuma demonstrado decorre de
uma simples mzio: a avtuada nio violou qualquer disposinvo legal ¢, por isso,

o pode ser penalizada.

g FERRAZ, Sérgio ¢ ABREU DALLARIL Adilson Abreu Dallan - Processo - .-"n.l.![tlll1!‘-1mt!|h'ﬂ.. Py,
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350 porque o argeo 2% da ciada Ler Esaduat 7.772/80° fe P
por polucio ou depradacio ambienml as alieragoes que implicarem em oz
i Suridde i bemt estar da papaliagdo”, que Comar ondicdes adversas e atividader sodais e
eqontdmicas’, que it danas relevaiter d flons, futisa ¢ o guilgieer recurse matural”,

ue “scastonar danes relercites dos acerras histartce, cilteeral ¢ Petlsaagistion

No caso sob oamilise, nenhum prejuizo ou dano relevante for
constatado, tanto que o Bolenm de Ocorréncia que culmmou na liveatura do

auto de infragio o impugnado fer mencio 3 moree de “alpuns™ peixes.

Ora, “alguns” ¢ sindmimo de e posco, g mimers rednegride'™, o que,

por s 50, retir a plwsihilidade ¢ gpicidade da aplicagio da mula em questao,

Nio obstante 4 total ausénan de opradade do fao, este fin
qualificado como infracio gravissima, o que, com o devido respeito, se afipur

cyuviocado.

Eimportnte consignar que a autuada niao teve culpa pela

mortandade de “alpuns” peises a que aludiv o auto de infracio,

P Nem se cogita mencionar a Lei Estadual 1319999, haja vista gue esia nlo wem por obpeto guesties
relacionadas aos fatos deseritos no aulo de infrgdo o mpugnado, mande da ulilizsedo de necursos
hidricos, como se infere com facilidade do disposto no sew artigo 50:

“Arr. 30 - Constitui infragdo i normmus de wiifizagio o recursos Tafricos supenficiots ou sulterrdaens

§ o« dervar ou wtilizar recursos idrdeos sem o reypectiva outonga de diretto de ui;

N« wmplior w alterar emprocadimento relacionmdn com & derivagde o eflisiede v recuri
fidricos e importe alteragded so sey regime, quanttdade o qralidade, ou inictar a s iplartacie,
wm rlerinagde o drgde ou do ensidinde o aderinistracdo pabfice esedual ineepeante die SEGRI-
NG

I = wtilizar recirsos Jidricos vir eveciture o o semaee relacisnaalo com efes, e aleviscesudes com s
ceitalvy e e pheloc s e eneforg;

IV = perfurur pogas parg g eviragde o agoo subiernineas on opend-foc sem a devidlr autorizagdn,
sy idverdfrrs o caros e vazdo Dol Teanite, aaring defindudos e repnfamenio:

Voo frerdir ain mediidas dos vediomes e dasied captigdos o e ifocfinagde dfos vieleesss witli=ucliss,

VT = infravigie dmtrycdes o procedimenios eitifefecdidon petin arpger @ pefus endifiches compenstns i
udemtetistracdn pablica estadual gue integram o SEGRI MG,

FIT = oetiar o aliticwdror o ugde fiveadizadone deas inntorifides CORMPCTEIThs, ol referdi e oo
ARCTTOr, T eIl de Sl fuitgoes, ™ "

e michaelis uel com b modemo paorugies _f"

& o




Com eteito, o vieamento decorren de ao mao imputivel

autndi, Senio vefinmos,

sempre preocupada com questoes operacionas ¢ ambientais, a
autuada procede renteradamente & rroca ¢ revisio de seus maguinanos, inclusive
das bombas responsiveis pelo trnsporte da vinhagafagua residinia, sendo
certo que gquem cutda da distabuicio da vinhaca ¢ a Usina Moema Aciear ¢

Aeool que tem compuetencin ¢ expencnci ma princa de al aovidade

Noocaso em questio, o gque seosucedeu fon que, sem gue pudesse
ser previsto pela aumuada, a bomba deixon de funcionar, em rzio de um
detento, congquanto tenha sido adgunda recememente, sendo nova {ton
adquirtda em 19/04/2006, vide nom-fiseal anexa) ¢ enba ocorndo revisoes

constantes antes do evento.

Em decorréncia da mmprevisivel quebra da bomba, a vinhaga se
acumulou nos canats ¢ nas curnvas de nivel, wendo mansbordado, esecorrendo are
o corrego, sIgin essa que fol controlada pela avuada tio logo se tez possivel,
sendo essa a provavel mzio pela qual morreram apenas poucos peixes, fato este

INCONIIOVerso,

Como ¢ evidente, a auruada, que for inequivocamente dilipente na
manutencio da muiguing, mio eve como evinr esse escoamento, que se

afipurou um fato imprevisivel a woda evidénen,

Ademais, de se consignar que, apas o evento em questio, diversas

medidis foram tomadas pam cornpir ¢ prevenir fatos com o o em discussio,

=]



como, por exemplo, o construcio de um angue par armazenar a vinhaga para
o caso de novo ¢ imprevisivel vicamento (doc. anexo), for enutda instrucio de
trabalho, clencando os procedimentos 4 serem observados no que toca ao
bombeamento da vinhaga ¢ ddiena de Tavapem de cana (doc, anexo), além de wr
sido cfenvado o reforgo ¢ aumento da alwra ¢ profundidade das curvas de
nivel, bem como o aumento de nimero dessas curvas (docs, anexos), entre

outras medidas,

Lopo, a auvuada mio pode ser responsalnlizada pela morte dos
“alpuns” peixes a que alude o auto de infracio o mpuenado, sendo que o fao

I Yuestio equipani-se i caso foruito assim conceituado pela doutana piora;

“Ne o firto ¢ frreststived, ¢ mido emma de culpa do devedor, mas decorre,
ertrelanto, de aronnsiindga ;'5""}.'.:.' &F il Ur_f_fu:f O of SR r.r.r.:ﬂn',j.:. ford o
PIOIETH qite @ deomielen, o rf' tfestn u.-‘r.r::'a ¢RI BENIIENITING e S il
M cue fertiite. (o) O aso fermite, on caso fartuile nferno e
AGOSTINHO ALLTM canwcteriza, se aproxzme bastante du nogdo e
arercnctar de ceipar e MEDETROS Dol FONSECA udmite, Oy dais
Cceriod, por canofarem ferdeneirns PUReCtelas, Servent d¢ eXchI ms ."'J{]":ff.lrr_rr.r
de responsalilicade inforsteds wat cnipa, pois, evtdencuda w inexisténcia
destids tido 3¢ pocte s adeitic o derer de reparar.”

“Ne o “wia", cains. o gue i, ocorre, semr que o bomem, especialmente o
devedar, fewba side cansa, ditse care fortuite, De ordinino, ¢ de
CRCONLEMENID Maliral ie 5S¢ Iralay s pode dar-se qure e ate de terceirn,
pelo guatl nao responide o dervdor, ol ala sem gualgner b do propro
deredor. Ndo hd concet de caso fortuite que sea abiolute; o mesmo caro
podde ser fortuito para A, ¢ ude pura B _

N definir-ie a forga mator, bd das teorfas: o teoria obyelina, que 1€ fara
HUGHOE MO qQité, PO St Malies, € inenitivel, independendo, portanto. du
pesioa ¢ i precisibilidede ¢ atwagde dels (MAN RUMELIN,
Derdufiall ive Recht, 28; 1. TRAGER. Der Kansalbegrff, 222): o

fearsa SHleliva, qive femt por fana plaior 4o e fertieta qie mio poderie

* RODRIGULES, Silvio - DIREITO CIVIL VOL. Il - Parte Geral das Obnyages, 21* edigdo, 1993, pay.

L /



a. - )
) T eivfur com o s aparnda difisence (L. GOLDYCHINIDTYL (L)
Chosattsde a forva stor, o o oo Sartuita, ¢ aiepived come excludente i
responsabilidade pele wto iiito relativo, on aluoluto, em rendade o ngra
Jrertidica € pré-exclvdente: vai o swporte fictico, ¢ o forva muior, ow o Gase
Sartuito, ofera comio clemento NeQalire, qite cancels o presigdn de colpa, o
conceptietlmente exclvi prova de culper, "

Por 5o, deve ser excluida a mnpuigio de responsabalidade 3
autuada procedida pelo awo de infracio om impugnado, até porque nesn sede
mio se discute responsabilidade eivil ambiental, mas sim responsabilidade

administeanvi que depende de culpa, que evidentemente nio se verificouw,

Aém diszo, ¢ importante consipnar que se prestmiu o culpa da
autuada sem, conmedo, wr sido realivado exame pencil que atesmasse que @
more dos peises decorren do aludido vazamento, o que sena de oeor ¢ eiva o
ato admmnistranve de nubidade, i que @ exposicio dos fundamenios Biicos e
probatonos ¢ medida de apor, sob pena de nulidade, conforme prelectona a

doutning e ji decidiram os Tribunais patnos:

“Vour) Catliiiz cio Poider Piililice uo menos produsie mm siinise de prova puar
Preservar 4 fnfegridiaide do anto de mfragde, especialmente diante das provs
aoitiitdentes no sendido de sentar g reiponsabilidade do autor ¢ certo quie o

. prisimgdo em faver dos ates adminisirativos ¢ apenns refative.” (U)SP =
Ap. 338.248-5/4-00 — Rel. Des. lose Geraldo de Jacabina
Rabello - J. 29 de aposto de 2006)

“Muite ves forma-se diffal — on guase impossive] — provar qie o
sawaonaido nie incormen wei presiapoitos da swngdo (o prova sema
megativa). Calwnd, desturte, o ldministnado pmrar cllmente o fitos
uee it bextny comidnstdo d sangde, até meimo porgue. em fice di aifiniio

* MIRANDA, Fontes - TRATADO DE DIREITO PRIVADO - Parte Geral - Tonuw I 2% edigier,

1954, pan. 2iwdi 2603,
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Satitunalans, eive, eny i plemilinde, o fnein 117 o aipes— fento

constitonal’”

Patente que, por qualguer dnpulo que se examine a questio, mio
haver que se talar em responsabilidade da aureada, devendo ser excluida 2 muli

aplcada.

IV.  Daaplicagio ¢ quantificagio equivocadas da mulia

Aoaumeada, que indiseutivelmente exerci anvidade lici, eve seus

aros enguadeados como “infrcio pravissima”,

Naverdade, o que se suceden o1 que o auto de infracio qualificou
o Lo em questio como infracio gravissima por entender que a clissificacio do
empreendimento da autuada como “de grande porte” pam fins de concessao de
licenca & o mesmm chissificacio a ser ualizada pasa qualificar a suposta condurs

it rctonal.

Em ouwreas ]Hl]ﬂ"-'l".l.‘--1 nos teonos da ALIEELCLY ) il!‘.lr'lll.!.ﬂ'lﬂl.l:l_ LETTTN

1]

empresa “de prande porte”™ NUNCA podert cometer uma infracio leve e,

assim, qualquer infragio por ela comenda teni valor minimo de RSTHLOM0,01

Ora, com o devido respeito, @ gravidide de uma infragio nio pode

ser mensurada pelo seu agente, mas sim pela sua exrensio ¢ conseqiéncias,

Conmdo, no presente caso, apesar de reconhecer que o tarn o

causou danos relevantes, o amo de infracio qualificoun o fato comao pravissino.

- BANDEIRA DE MELLO, Celso Antdisio - Curso de Direito Administaative, 3* ed, Malheiros,
i 1-31, ! )



I importante lembrar gque o atvidade sanclonatona nio se man de
ato tolmente diserictonino ¢, amda que assim ndo o fosse, este “weitese wdo o
i urmes espectficas pard cada sitiaido, mag o wnnt rede de principlos que asieguran o

COMPFIENGI dat decisidn o fine de mnteresse gerid ¢ fnhedens seat rso altisivn™

Por 1550, com o devido respeito, conelui-se que a0 mult aphcada
vinlou os panciptos da rzoabilidade ¢ proporciomalidade, que devem nortear a

admmistracao publica,

lsto mdo se agrava quando se wem presente que aanvidade da

auruada era e ¢ uma atvidade hicia.

Neste  dinpasao, tomm observados ¢ cumpnidos odos  os
! |

procedimentos legais, sendo mcogtivel a aplicacio da multa administranva,

Nesse o senudo, i deadimm os Tonbunas pimnios, conforme se
observa da parte abaxo  manscam grda do v oacordio da bwvea do
Desembargador Jos¢ Genldo de Jacobina Rabello do E, Tdbunal de Jusnea de
Sio Paulo, protendo por ocastio do julpamento da apelagio 358,248-5/4-00 em

29 de agosto de 2000:

o) 1 Pesponsalnlidiade admamisirativa analogamente ao gue se G ene penal,
Fois anlas de indole repressiva, & abaolutamente pesioul, nio paidenito o drado
ASRIRITTTITS PRRE it pesioa pelo erento danosa caisade por outra. Solugio
ditersit & o encomtrada o dmbito Gl e ge possivel o propositiens de agio
tesutitde i repardide do dane ambientad. por fora do regime especial du
responsaliiidude olyetivas sol o modaltdade do rno intepral {1 Eufie Milare,
Diretto do Amisiente, 4 Edicdo, Ed RT, 2003, p 764)"

- —— ;
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Do se none, amda, que se avesse lavado violagio aos artipos das
lets Bstaduais 7.772/80 ¢ 13.1999,/90 o que o se venficou, cabena a apente
fscalizadory ponderar, nos termaos do artipn 69, 1, do Decreto Estadual
44.309/06, a1 aplicacio de endaos atenmuantes da penalidade, os quats inadem

cumudativamente, conforme preceitua o arngen 70 do cindo Decreto.

Nessiseam, frsese que a repercussio em termos de dano fo
batxa, sendo mexistente, nio tendo havido qualquer sequels, sen 4 sadde
publica, meio ambiente ¢/ou recursos hidacos, sendo certo que a aunmda wm
bons antecedentes ¢ emborm wenha ceno porte, o poza, por ser recente, de
mndependencia cconomica, tendo uma sinacio financeim que ainda precisa ser

eguilibrada. Ou sefa, a su situacio cconomica esti longe de ser confortivel.

Alem disso, 2 autuada fer mudo o que estva 2o seu alcance par
minimizar o dano ¢ seus efeitos, tendo inclusive comunicado o drpo ambiental
por ocasiao da fscalizacio.

Fm oureas palaveas, aautuada preenche todas as atemamies a que
alude o Decreto Estadual 44.309/06, o que implica na exelusio da mub
aphecada em decorréneia do auto de infragio o mpugnado,

Anda que mio se entenda pela exclusio da mul, o gue se admine
para eteitos arpumentanvos, hi que se comsidenir que o actdente em questio
nio decorren de wm o doloso ou de culpa prave, devendo, no miisimo, ser

considerado como infracio leve, implicando apenas em adveniéncia d auneda,

IV. Conclusio
...d.l
A o esposto, requer-se seja acollida ¢ provida o presente

defesa administeanva, para o fim de que
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a) seja reconhectdo o vicio de mouvacio do auto de mfracio e, assim, sua
nulidade, ou, mnda, que seja reconhecrdn a ausénein de responsabilidade da
autuada, tormando sem efelto o awo de infracio iveado ¢ :;;|;:u;1_'|:m-_i|:|._~;u a1
multa aplicada ou, sucessivamente, que se converti o julpamento em diligéncia
para que seorealizem as provas necessimas, especialmente pericia whenica ¢ g
otmva das westemunhas, quando  concluir-se-i peln impossibilidade de se
responsabiliaar o autaada;

¢} caso ndo se acolha os pedidos supr formulados, entdo, requer, no minimo,
sepr revista a mudi apleada, aplicando-se as arenuantes lepais, reduzindo-se

substuncialmente o seu valor,

Protesta-se provar o alegado por wodos o3 melos de prova em
diveno admitdos, notadamente prova pericial, orl, consistente na omva de
testemunhas, junnda de documentos ¢ medo mas que se fizer necessado para o

cselarecimento da verdade dos faros,

As inmacoes daavtuada deverio ser feitas no endereco indicado

no preambulo,

Termos em que,
Pede Detenmento.

1. - -
Iapagpe, 03 de novembro de 2007
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