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NOTA JURIDICA N 163/2021

RELATORIO.

1. Por meio do SEI/MG (sistema eletronico de informagdes) foram encaminhados a
Procuradoria do IGAM os autos do processo administrativo (eletrénico) n°® 2240.01.0000250/2021-57 no
gual tramita proposta de alteracdo da deliberagdo normativa do Conselho Estadual de Recursos Hidricos
(CERH) n2 69/21, no que se refere a participacdo dos consdrcios e associa¢es intermunicipais junto aos
comités de bacias hidrograficas do Estado.

2. Oportuno esclarecer que a Procuradoria ja se manifestou nos autos por meio das Notas
Juridicas n? 20/21 (24900097), n® 139/21 (36196186), e Despacho n? 39 (36409545). Porém, na 42
Reunido Ordinaria da Camara Normativa Recursal (CNR) do CERH, houve a solicitacdo de baixar em
diligéncia o processo pelo conselheiro do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, tendo em vista o
guestionamento apresentado de que consdrcios de natureza publica ndo poderiam integrar o segmento
da sociedade civil.

3. O processo administrativo encontra-se instruido, até o presente momento, com 44
(quarenta e quatro) documentos, os quais destacamos para a nossa analise os seguintes: Delibera¢do
Normativa CERH-MG (36718492); memorando 35 (36758044); despacho 327 (36860635); pauta da 42 RO
da CNR (37702258); publicacao da pauta (37702263); decisdao da 42 RO CNR (37702232); publicagdo da



decisdo da 42 RO CNR (37702287); memorando 37 (37724229); memorando 51(37755936); Nota de
Diligéncia Procuradoria (37967322); memorando 40 (38016736) e deliberacdo normativa CERH-MG
(38054656).

PRELIMINARES DE MERITO.

4, Feito um breve relato a respeito do caso, examina-se a seguir a disciplina juridica aplicavel
a situacdo. Ressalte-se que, em vista das regras da Resolucdo AGE 93/2021, da Lei Complementar n°
75/2004 e da Lei Complementar n° 81/2004, compete as Assessorias Juridicas e as Procuradorias prestar
consultoria sob o ponto de vista estritamente juridico, contudo, ndo |lhes compete tratar da conveniéncia
e ou da oportunidade dos atos praticados pela Administracdo, além de ndo lhes competir analisar os
dados e os aspectos de natureza técnico-administrativa.

Do Controle de legalidade:

5. O controle de legalidade tem como objetivo adequar as funcdes administrativas ao
ordenamento juridico. Como cedico a Administracdo Publica estd sujeita a observancia de diversos
principios elencados no artigo 37, da Constituicdo Federal de 1988, dentre eles o da Legalidade e
Moralidade.

6. Logo, toda vez que um ato administrativo é publicado de forma que apresente alguma
inconsisténcia legal, deve por meio do controle interno (autotutela) ser revisado para garantia da ordem
publica e salvaguarda dos interesses dos administrados.

7. Importante ressaltar que a alteracdo de uma norma ja publicada pode ocorrer de duas
formas: pelo controle de legalidade ou por conveniéncia e oportunidade administrativas.

8. Nesse contexto, nota-se que a autotutela envolve dois aspectos da atuagao administrativa:
a) legalidade: em relacdo ao qual a Administracdo procede, de oficio ou por provocacdo, a anulagdo de
atos ilegais; e b) mérito: em que reexamina atos anteriores quanto a conveniéncia e oportunidade de sua
manutencdo ou desfazimento (revogacao).

9. Assim, a autoridade competente pode revogar seus atos também por motivo de
conveniéncia ou oportunidade e também pode revogar um ato quando entender que, embora se trate de
um ato valido, que atenda a todas as prescricdes legais, ndo estd de acordo com, ou ndo atende
adequadamente ao interesse publico no caso concreto.

10. Por isso mesmo, ensina o professor Jodo Antunes dos Santos Neto: Podendo executar seus
atos e decisdes de oficio, ocorre, via de conseqliéncia, que a Administracdo também pode rever aqueles
mesmos atos e decisdes que colocou no mundo juridico de forma unilateral e independente, de modo a
melhor atender ao principio da legalidade e ao interesse publico. E o que se convencionou chamar de
autotutela - principio que permite que a Administracdo exerga, ela prépria, o controle de seus préprios
atos. E este controle, que se exerce ex officio, se faz de modo a consagrar-se a subsuncdo da atividade
administrativa a lei e ao interesse publico, pois é coroldrio légico do que restou expendido que a
Administracdo nao poderia pautar sua conduta permitindo que atos ilegais produzissem efeitos juridicos
em face de sua submissdo total a juridicidade (in Da anulacdo ex officio do ato administrativo. Belo
Horizonte: Férum, 2004. p.138).

11. Consoante a doutrina da Prof2. Maria Sylvia Zanella Di Pietro, a finalidade do controle é
assegurar que a Administracdo atue em consonancia com os principios que lhe sdo impostos pelo
ordenamento juridico, como os da legalidade, moralidade, finalidade publica, publicidade, motivacdo e
impessoalidade.[1]

12. Em decorréncia, apds manifestagdes juridicas quanto ao tema, as propostas de alteragao
foram apresentadas a Camara Normativa Recursal do Conselho Estadual de Recursos Hidricos - CERH-MG,



conforme encaminhamentos realizados mediante Memorando.IGAM/GECBH.n? 35/2021 (36758044) e
Despacho n2 327/2021/IGAM/GECBH (36860635).

Da aprovag¢ao da minuta apresentada:

13. Em que pese a presente consulta consubstanciar-se em esclarecimentos solicitados pelos
Conselheiros acerca da natureza juridica dos consdrcios intermunicipais apresentado mediante Notas
Juridicas n.106/2021 (33136479) e n® 139/21 (36196186), constatou-se de plano a necessidade de que
fosse primeiramente aclarado pela drea técnica o texto da minuta apresentado (35668890); visto que se
refere as associacGes de usuadrios, nada dispondo sobre as associacdes e os consdrcios intermunicipais.

14. Em resposta a Nota de Diligéncia n2 036/2021 (37967322) apresentada por esta
Procuradoria, houve a manifestacdo da area demandante, por meio do memorando 40 (38016736)
mantendo o texto proposto nos seguintes termos:

“Conforme jd mencionado, a discussdo se deu em virtude de todas as
manifestacgdes juridicas emitidas por esta Procuradoria.

Ademais, a altera¢cdo proposta na minuta de Delibera¢do Normativa CERH-MG
(36718492), aprovada por esta unidade, a qual reflete o entendimento emitido
nas vossas manifestacées que compde o processo SEI 2240.01.0000250/2021-
57, motivador da baixa em diligéncia por entendimento diverso undnime dos
Conselheiros da CERH-MG/CNR. “

15. Ressalta-se que a referida minuta (36718492) foi aprovada por esta unidade juridica por
ndo apresentar nenhuma inconsisténcia legal. De fato, esta Procuradoria ja manifestou o entendimento
de que associacdo de usudrios devem compor o segmento dos usuarios (texto este que consta da
minuta).

16. No entanto, quando se propde a alteragdo da DN 69/21 com o texto apresentado, ndo se
deixa claro em qual segmento os consdrcios e associa¢des intermunicipais estariam representados, e
nem se poderiam participar do pleito, o que ndo reflete o posicionamento desta unidade exarado em
suas diversas manifestacdes, tampouco a motiva¢do apresentada pelos Conselheiros mediante diligéncia.

17. Os textos normativos devem ser elaborados pela area demandante, competindo a
procuradoria analisd-los sob o aspecto da legalidade, nos termos do artigo 13, do Decreto Estadual n?
47.866/20. Sob este aspecto, a minuta (36718492) foi analisada e aprovada por ndo possuir impedimento
legal, salvo melhor juizo.

FUNDAMENTOS.

18. Como salientado, o presente processo foi baixado em diligéncia em face do pedido
formulado pelo llustre Conselheiro do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, integrante da
Camara Normativa Recursal do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, na reunido realizada no dia 08 de
novembro de 2021 (37702232), apds varios Conselheiros entenderem pela necessidade de
esclarecimentos sobre a participagdo dos consércios intermunicipais de natureza publica no segmento da
sociedade civil, sob pena de infringir o Principio da Paridade, consubstanciado no artigo 36, da Lei
Estadual n2 13.199/99.[2]

19. Antes de adentrarmos no mérito da questdo, importante esclarecer que o entendimento
da Procuradoria do IGAM exarado por meio das Notas Juridicas n? 106/21(33136479), n2? 139/21
(36196186) e Despacho n? 39 (36409545) foi no sentido de que estas entidades poderiam ser
enqguadradas no segmento da sociedade civil, de acordo com o estabelecido nos §§12 e 32 do artigo 47,



da Lei n2 13.199/99 (35433543) e na auséncia de legislacdo expressa no ambito estadual, o art.47 da Lei
Federal n.9.433/1997 que institui a Politica Nacional de Recursos Hidricos:

(Lei Estadual n. 13.199/99)

Art. 47 - O CERH-MG podera atestar a organizacdo e o funcionamento de
associagdes regionais e multissetoriais civis de direito privado e reconhecé-las
como unidades executivas descentralizadas, equiparadas as agéncias de bacias
hidrogréficas de que trata esta lei, mediante solicitacio do comité de bacia
hidrografica.

§ 19 - A natureza juridica da organizacdo administrativa de consércio intermunicipal
ou associagOes regional e multissetorial de usudrios de recursos hidricos sera
estabelecida no ato de sua cria¢do, na forma de organizacdo civil voltada para
recursos hidricos.

§29-(..)
§ 32 - O contrato de gestdo previsto no § 29, para os efeitos desta lei, é o acordo de
vontades, bilateral, de direito civil, celebrado com a finalidade de assegurar aos

consércios intermunicipais e as associagdes regionais e multissetoriais de usuarios
de recursos hidricos autonomias técnica, administrativa e financeira.

§42-(..)

(Lei Federal n. 9.433/97)

Art.47. Sao consideradas, para os efeitos desta lei, organizacdes civis de recursos
hidricos:

| - consoércios e associagdes intermunicipais de bacias hidrograficas;
Il - associagdes regionais, locais ou setoriais de usuarios de recursos hidricos;

Il - organizacdes técnicas e de ensino e pesquisa com interesse na area de recursos
hidricos;

IV - organizagGes ndo-governamentais com objetivos de defesa de interesses
difusos e coletivos da sociedade;

V - outras organizagdes reconhecidas pelo Conselho Nacional ou pelos Conselhos
Estaduais de Recursos Hidricos.

20. Portanto, naquela oportunidade ndo nos manifestamos sobre o tema posto a exame, o
gue, de fato, merece ampliacdo da analise ante a possibilidade de se apresentarem consoércios
intermunicipais que demonstrem sua natureza de direito publico, em que pese a auséncia de expressa
previsao na Lei Estadual afeta.

21. Para responder a indagacao realizada pelos conselheiros, conforme consta do Memorando
SEMAD/GAB - SE.CERH.n? 51/2021(37755936) é mister salientar acerca dos métodos de interpretacido
previstos na hermenéutica juridica, em especial: os métodos légico-racional (compreensdo da norma
juridica a partir do seu sentido légico de forma ndo isolada e dentro do contexto normativo), o
sistematico (integracdo da norma juridica ao contexto do conjunto sistematico do Direito mais proximo) e
o teleolégico (observancia dos fins sociais e humanisticos da norma).

22. Nesse sentido, além da legislagdo que instituiu a politica estadual de recursos hidricos,
norma especifica ao tema, a aclarar a questdo posta a exame, cabe trazer a baila a legislacdo que
regulamenta o consércio publico, advinda com a Lei Federal n? 11.107, de 06/10/2005 que "Dispde sobre
normas gerais de contratagdo de consorcios publicos e dd outras providéncias" realizando interpretacao
sistémica sobre o tema.

23. Referida lei, quanto a natureza juridica do consércio, estabeleceu duas possibilidades: de
direito publico, voltada a gestdo associada de servicos publicos através de associacdo publica, integrante




da administra¢do indireta de todos os entes consorciados; e de direito privado, através da reunido de
entes federados em torno de uma pessoa juridica de direito privado.

“Art. 12 Esta Lei dispOe sobre normas gerais para a Unido, os Estados, o Distrito
Federal e os Municipios contratarem consdrcios publicos para a realizacao de
objetivos de interesse comum e dda outras providéncias.

§12 O consorcio publico constituird associacdo publica ou pessoa juridica de direito
privado.”

“Art. 62 O consércio publico adquirira personalidade juridica:

| — de direito publico, no caso de constituir associa¢do publica, mediante a vigéncia
das leis de ratificacdo do protocolo de intengdes;

Il — de direito privado, mediante o atendimento dos requisitos da legislacao civil.

§12 O consércio publico com personalidade juridica de direito publico integra a
administracdo indireta de todos os entes da Federac¢do consorciados.

§22 No caso de se revestir de personalidade juridica de direito privado, o consércio
publico observard as normas de direito publico no que concerne a realizacdo de
licitacdo, celebracdo de contratos, prestacdo de contas e admissao de pessoal, que
serd regido pela Consolidacdo das Leis do Trabalho - CLT”

24. Destaca-se, ainda, que em simetria ao ordenamento federal, a Lei Estadual n2
18.036/2009, disciplina de igual forma no dmbito estadual, vejamos:

Art. 12 Esta Lei dispOe sobre a constituicao, no Estado, de consércios publicos entre
os diversos entes da Federacdo para a realizacdo de objetivos de interesse comum.

§ 12 O consércio publico serd constituido por contrato, precedido de prévia
subscri¢ao de protocolo de intengdes.

§ 22 As cldusulas obrigatdrias do protocolo de intencbes sdao as previstas na Lei
Federal n2 11.107, de 6 de abril de 2005.

§ 32 O consércio publico adquirird personalidade juridica:

| - de direito publico, no caso de constituir associacdo publica, mediante a vigéncia
das leis de ratificacdo do protocolo de intencbes, integrando a administracdo
indireta de todos os entes da Federagao consorciados; e

Il - de direito privado, mediante o atendimento dos requisitos da legislacao civil,
devendo observar as normas de direito publico, especialmente as referentes a
licitacdo, celebracdo de contratos e prestacdo de contas, sendo regido pela
Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT - para admissdo de pessoal.

(...)

Art. 42 Considera-se area de atuacdo do consoércio publico a correspondente a
soma dos territorios:

| - dos Municipios, quando o consoércio publico for constituido somente por
Municipios ou pelo Estado e Municipios com territorios nele contidos; e

Il - dos Estados, quando o consércio publico for constituido por mais de um Estado.



25. Isto posto, verifica-se que os consorcios podem assumir a personalidade de direito privado,
sem fins econdmicos, ou pessoa juridica de direito publico, assumindo nesse caso, a forma de associacao
publica (art. 19, § 19, e art. 49, inciso IV).

26. Assim, os consdrcios publicos com personalidade juridica de direito publico integram a
Administracdo Indireta de todos os Entes da Federacdo consorciados (sdo autarquias), diferentemente
guando o consoércio for pessoa juridica de direito privado, ndo integrando a Administragao.

27. Os consorcios publicos sdao, segundo Maria Sylvia Zanella di Pietro: “associacées formadas
por pessoas juridicas politicas (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios), mediante autorizacdo
legislativa, para a gestéo associada de servicos publicos”. Consoante o art. 12, § 19, da Lei dos Consdrcios
Publicos, os consdrcios publicos serdo associa¢bes publicas, se dotados de natureza juridica de direito
publico, ou “pessoas juridicas de direito privado”. Ademais, o art. 62, § 12 da mesma lei ndo deixa duvidas
de que os consorcios publicos de direito publico (associagbées publicas) integram a Administra¢Go
Indireta de todos os entes consorciados (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 29. ed.
rev. ampl. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2016).

28. Tracadas as consideracdes acima e, em que pese o entendimento inicial da Procuradoria
ter sido no sentido de que somente os municipios poderiam integrar o segmento Poder Publico
Municipal, analisando diversas legislacdes (federal e de outros Estados) podemos verificar que ndo ha
unanimidade quanto a participacdo exclusiva dos municipios no segmento poder publico, e nem mesmo
dos consércio intermunicipais como sociedade civil, o que nos parece, salvo melhor juizo, ser mais uma
guestdo de interpretacdo normativa, ou mesmo politico-administrativa aceitar ou ndo estas entidades
como parte integrante do segmento.[3]

29. Nesse sentido, por técnica de hermenéutica, entendemos, s.m.j., que nao podera se
restringir a participacdo na gestdao de recursos hidricos onde a propria legislagdo nao o fez de modo
explicito. Logo, é aceitavel que a representacdo do segmento Poder Publico municipal possa ocorrer de
duas formas: pelos entes federados que compdem sua Administracdo Direta ou pelas entidades que
integram a Administracdo Indireta.

30. Tal entendimento se deve ao considerarmos que a Lei n? 13.199/99 previu de modo
expresso a participacdo dessas entidades (6rgdos e entidades do poder publico municipal, bem como os
consércios e associacdes intermunicipais) na gestao integrada dos recursos hidricos, além de reconhecer
as mesmas como integrantes do SEGRH/MG, nos termos do artigo 33 c/c os artigos 36, 46 e 47.

31. Vale lembrar que, de acordo com o artigo 36, inciso |, da Lei Estadual n? 13.199/1999, e
pelo artigo 11 da Deliberagdo Normativa n2 04/2002 do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, os
comités serdo compostos por representantes dos poderes publicos estadual e municipais, sendo que
neste Ultimo caso deverdo ser indicados pelos prefeitos:

(Lei Estadual n. 13.199/99)
"Art. 36 - Os comités de bacia hidrografica serdo compostos por:

| - representantes do poder publico, de forma paritdria entre o Estado e os
municipios que integram a bacia hidrografica;

Il - representantes de usudrios e de entidades da sociedade civil ligadas aos
recursos hidricos, com sede ou representacdo na bacia hidrografica, de forma
paritaria com o poder publico."

(DN-CERH n.04/2002)

“Art. 11. Os representantes do Estado serdo indicados pela direcio do orgao
estadual, os dos Municipios pelos Prefeitos e os de usuarios de recursos hidricos e
de entidades civis pelos dirigentes das organizagdes.”



32. Ponto passivel de destaque é que o art.33 da Lei n? 13.199/99 traz a necessidade desses
consorcios e associacdes intermunicipais, independentemente da natureza publica ou privada, terem seu
objeto social voltado para os recursos hidricos.

33. Importante mencionar que o poder publico municipal é o conjunto dos drgdos com
autoridade/competéncia para realizar os trabalhos do municipio, tal qual ocorre na esfera estadual.
Sendo assim, considerando que os consoércios intermunicipais de natureza publica sdo constituidos sob a
forma de autarquia, integrante de todos os municipios que o compde, e com a finalidade de representar
esses entes federados no ambito de suas competéncias, ndo vislumbramos, a principio, ébice nesta
participacao junto aos CBHs no segmento municipal.

34. Destarte, nossa manifestacdo é que somente o consdrcio intermunicipal de natureza
publica podera pleitear uma vaga no segmento referente ao Poder Publico Municipal, uma vez que
integra a administracdo indireta. Devemos considerar, outrossim, que esses consoércios sdao formados
pelos entes federados que o compdem, e sao representados por um dos prefeitos dos municipios que o
integram, ainda que sejam considerados como uma autarquia dentro da estrutura administrativa.

35. Ademais, cabe ressalvar que a participacdo de consdrcios intermunicipais como
integrantes do Poder Publico, devem ser formados por municipios que integram a bacia hidrografica e
com area de atuacgdo restrita a mesma regido, em observancia aos artigos 35 e 36, inciso |, da Lei Estadual
n2 13.199/99.

36. Por fim, entendemos que o municipio que integra o Consdrcio intermunicipal de natureza
publica ndo poderia pleitear uma vaga isolada no CBH, evitando-se a duplicidade de representacdao ou
mesmo decisdes conflitantes, uma vez que o Consdrcio teria como um de seus objetivos representar os
municipios integrantes nos assuntos hidricos de interesse da bacia.

37. Noutro giro, ndao obstante termos considerado a possibilidade de os consércios
intermunicipais de natureza publica participarem do segmento poder publico, mantemos o entendimento
exarado na NJ 106/2021 (33136479), no sentido de que ha um equivoco ao permitir que as prefeituras
integrem os CBHs, pelo fato de ndao possuirem personalidade juridica.

38. Prefeituras sao érgaos publicos, portanto, desprovidos de personalidade juridica (ndo séGo
pessoa juridica), pertencentes a estrutura administrativa dos Municipios, como unidade central. Sendo
assim, ndo representam juridicamente/administrativamente o ente federado, pois nenhum o&rgdo
representa a pessoa juridica a que pertence, a qual sé é representada pelo agente (pessoa fisica)
legalmente investido dessa funcdo que, no caso, é o prefeito. Nesse sentido, entendemos que os
membros do Poder Publico Municipal, nesse caso, sdo os municipios, devendo o prefeito, como
representante, indicar o conselheiro dentro da estrutura administrativa para fazer parte do comité de
bacia hidrografica.

39. Ainda, com relacdo ao modo de indicacdo, de suma relevancia frisar que de acordo o artigo
11, da DN CERH n2 04/02, a indicacdo dos representantes do poder publico municipal deve ser realizada
pelo prefeito, como chefe do executivo municipal, o que devera ser observado em todas as indicacdes,
sob pena de infringir o ordenamento juridico.

CONCLUSAO.

40. Portanto, diante do exposto, rogando vénia ao quanto manifestado em sentido diverso,
opina-se no sentido de que ndo ha qualquer incompatibilidade para que os consdrcios intermunicipais
possam pleitear uma vaga nos comités de bacias hidrograficas da seguinte maneira:

e de natureza privada: segmento sociedade civil;

e de natureza publica: segmento poder publico municipal.

Ademais:



e Prefeituras sdao drgaos desprovidos de personalidade juridica, portanto, neste caso, devem ter
assento o Municipio, cabendo ao prefeito indicar o representante;

e toda e qualquer indicacdo do poder publico municipal deve ser realizada pelo prefeito, em
observancia a DN 04/02;

e necessdria a finalidade social ser voltada para a temdtica dos recursos hidricos, conforme artigo 33
e 47, da Lein? 13.199/99.

41. Nesse sentido,_compete a drea demandante realizar as alteracbes que se fizerem
necessarias no texto da minuta a ser apresentada (Ressalva)

42. Por fim, informamos que esta Procuradoria ndo ird analisar a minuta apresentada
38054656, por ndao condizer com a consulta juridica formulada incialmente, além de n3ao apresentar as
justificativas/motivacdo para sua proposta ja foi analisado no processo administrativo
n2 2240.01.0007142/2021-19, através da Nota Juridica n? 167/2021.

43. Conforme precedente do TCE/MG, o parecer juridico emitido tem natureza meramente
opinativa, ndo vinculando a decisdo a ser tomada pelo agente competente:

EDITAL DE LICITACAO. PREGAO PRESENCIAL. VEDACAO A PARTICIPACAO DE
CONSORCIO INJUSTIFICADAMENTE. POSSIBILIDADE. RESTRICAO A INTERPOSICAO
DE RECURSO. IRREGULARIDADE. APLICACAO DE MULTA. NAO RESPONSABILIZACAO
DE ASSESSOR JURIDICO.

(...)

3. O parecer juridico emitido por assessor ou parecerista tem natureza meramente
opinativa e nao vincula, por conseguinte, a decisdo a ser tomada pelo agente
competente. (...) (TCE/MG, Denuncia n2 887.859, Rel. Claudio Terrdo, pub.
07/03/2017).

E o entendimento que entende pertinente, sub censura.

Belo Horizonte, data supra.

Débora Cunha Penido de Barros
OAB/MG: 76.520 MASP: 1099646-0
Advogada Autarquica do Estado
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[1] DI PIETRO. Maria Sylvia Zanella. Direito Administrativo. 21 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, 690 p.

[2] E 0 que se depreende do contelido da reunido acessado pelo link: https://www.youtube.com/watch?
v=8R125Stovnl, no intervalo de 3:14:13 a 3:47:40.

[3] Foi realizada a pesquisa considerando a composi¢cdao dos atuais comités de bacias hidrograficas, nos
respectivos sites desses drgaos colegiados, bem como a legislagao estadual de recursos hidricos.

No ambito federal citamos CBH Doce e CBH Sao Francisco.
Comités dos Rios Camboriu e Itajai — SC.

Nos Estados: Bahia Lei n? 11.612/09; Goids Lei n213.123/97; Rio de Janeiro Lei n? 3.239/99; CBH Baixo
Jaguaribe — CE; CBH Litoral — CE.

Documento assinado eletronicamente por Valeria Magalhaes Nogueira, Advogado(a) Autarquico(a),
em 30/11/2021, as 08:36, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n247.222, de 26 de julho de 2017.
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Documento assinado eletronicamente por Débora Cunha Penido de Barros, Advogada Autarquica,
em 30/11/2021, as 09:30, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n?247.222, de 26 de julho de 2017.
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A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
i< http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 38734816

Referéncia: Processo n? 2240.01.0000250/2021-57 SEl n2 38734816



