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CAMARA NORMATIVA E RECURSAL
Ata da 1042 reuniédo, realizada em 26 de julho de 2017

Em 26 de julho de 2017, reuniu-se ordinariamente a Camara Normativa e
Recursal (CNR) do Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM), no
auditério da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram o0s seguintes
membros titulares e suplentes: o presidente Germano Luis Gomes Vieira,
representante da SEMAD. Representantes do poder publico: Juliana Pereira
da Cunha, da Secretaria de Estado de Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
(Seapa); Guilnerme Augusto Duarte de Faria, da Secretaria de Estado de
Desenvolvimento Econdmico, Ciéncia, Tecnologia e Ensino Superior
(Sedectes); Leticia Capistrano Campos, da Secretaria de Estado de Governo
(Segov); Mariana Machado Gonzaga, da Secretaria de Estado de Cidades e
de Integracao Regional (Secir); Lidiane Carvalho de Campos, da Secretaria
de Estado de Transportes e Obras Publicas (Setop); Nathalia Carriere Faria
Paulino, da Policia Militar de Minas Gerais (PMMG); Andressa de Oliveira
Lanchotti, do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais (MPMG);
Douglas de Carvalho Henriques, da Comissdao de Meio Ambiente e
Desenvolvimento Sustentavel da Assembleia Legislativa do Estado de Minas
Gerais; Licinio Eustaquio Mol Xavier, da Associacdo Mineira de Municipios
(AMM). Representantes da sociedade civil: Carlos Alberto Santos Oliveira, da
Federacédo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas Gerais (Faemg);
Denise Bernardes Couto, da Federacdo das Industrias do Estado de Minas
Gerais (Fiemg); Guilherme Goncalves Teixeira, da Federacdo dos
Trabalhadores na Agricultura do Estado de Minas Gerais (Fetaemg); Thais
Régo de Oliveira, do Instituto Brasileiro de Mineracéo (lbram); Adriano
Nascimento Manetta, da Camara do Mercado Imobiliario de Minas Gerais
(CMI); Paulo José de Oliveira, da Associacdo Pro Pouso Alegre (APPA);
Gustavo Henrique Wykrota Tostes, da Organizacao Ponto Terra; Marcelo
Ribeiro Pereira, da Universidade Federal de Vicosa (UVF) — Campus de Rio
Paranaiba; Claudio Jorge Cancado, do Conselho Regional de Engenharia e
Agronomia de Minas Gerais (Crea/MG); Virginia Campos de Oliveira, da
Sociedade Mineira de Engenheiros (SME). Assuntos em pauta. 1) HINO
NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2)
ABERTURA. O presidente Germano Luis Gomes Vieira declarou aberta a
1042 reunido da Camara Normativa e Recursal, registrou posse da
conselheira Mariana Machado Gonzaga como representante da Secretaria
de Estado de Cidades e de Integracdo Regional (Secir) e desejou boas-
vindas a todos. 3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS
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GERAIS. Conselheiro Gustavo Henrigue Wykrota Tostes: “Primeiramente, eu
gostaria de comunicar o meu impedimento para atuar no item 5.1 da pauta.
O segundo ponto que eu abordo € o seguinte. Chegou ao meu conhecimento
que determinado conselheiro ou conselheira desta Camara fez criticas a
minha atuacéo de ter procedido a gravacao e disponibilizacdo do audio da
reunidao que fiz com os servidores da SEMAD relativamente ao processo
onde eu emiti parecer de vista, na reunido passada. Eu ndo vou declinar o
nome do conselheiro ou da conselheira, porque ndo é do meu feitio, como ja
ocorreu em questoes passadas. Apenas para esclarecer que o art. 24 da Lei
Estadual 14.184, que rege o processo administrativo no ambito do Estado de
Minas Gerais, e o0 art. 367, 8s 5° e 6° do Codigo de Processo Civil me
facultam tomar esse tipo de procedimento. E deixar claro que nenhum dos
servidores, seja no ato da ocorréncia da reuniao, fizeram qualquer protesto
contra esse fato nem no ambito da ultima reunido, a 1032 reunido da CNR.
De modo que a atitude desse conselheiro em fazer isso em outro Conselho
deste COPAM, sem a minha presenca e sem me dar assim o direito de
defesa e de esclarecimento, configura, no minimo, deslealdade e falta de
ética. Eu acho que, se alguém tem alguma critica quanto a alguma postura
de algum conselheiro no ambito das acbes que sao praticadas no ambito
deste Colegiado, que assim o faca de forma clara, objetiva, como eu venho
aqui pautando a minha conduta. Quando tenho a criticar a conduta ou a
atuacdo de alguma entidade, o faco de forma clara, de forma precisa e de
forma fundamentada. Superado esse item, eu também gostaria de deixar
claro que na 1012 reunido, ou seja, a ultima reunido ordinaria desta Camara,
nos tivemos aqui a atuacado do agente publico servidor Clésio Candido do
Amaral, que estava presidindo a reunido e que, a meu ver, ndo observou a
legislacdo pertinente para conducdo da reunido cometendo, assim,
ilegalidades na conducao da reunido. E vou pontua-las. A DN 177, no art. 32,
8s 1° e 29, d& ao presidente, logicamente, a competéncia para admitir ou ndo
os pedidos de diligéncia. E a DN deixa claro também que, havendo pedido
de esclarecimentos por parte dos conselheiros — e que foram feitos varios — e
nao havendo condicao de se prestarem esses esclarecimentos no ambito da
reuniao, o processo deve ser baixado em diligéncia. E o proprio presidente, o
Sr. Clésio, que presidiu essa reunido, as linhas 3.103 a 3.108, deixou claro.
Eu vou repetir as palavras dele: ‘Eu duvido que algum dos técnicos que
estejam aqui presentes vao, primeiramente, lembrar de todas as
condicionantes que estdo no parecer e o status de cada uma delas’. E o que
foi reprisado pelo conselheiro representante do Ministério Publico e por mim,
por diversas vezes, era a néo clareza sobre o cumprimento de todas as
condicionantes. Se o0 proprio presidente da Mesa entendeu que a equipe
técnica que estava aqui presente — e ele assim declarou — nao teria
condicbes de fazé-lo, nessa reunidao, eu entendo que deveria ter sido o
processo baixado em diligéncia. E foi o que foi requerido. E o presidente
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Clésio: ‘Nao ha necessidade de baixar o processo em diligéncia. Nao vai ser
baixado.” E ndo fundamentou a sua decisdo, conforme determina o art. 5°,
inciso V, da Lei 14.184. Agindo dessa forma, contrario a lei. Logicamente, no
entender da Ponto Terra. Contrario a legislacdo que regula o processo de
licenciamento ambiental e contrario a legislacdo que regula o processo
administrativo no ambito do Estado. Dessa feita, fora a questdo de imputacéo
de responsabilidade civel e criminal ao nivel ambiental, entende a Ponto
Terra que estaria também o referido servidor incorrendo na pratica de
improbidade administrativa, nos termos do art. 11 da Lei 8.429. Pelo que, nos
termos do art. 14 dessa mesma lei, a Ponto Terra requer a vossa senhoria
que instaure a competente investigacdo destinada a apurar a pratica desse
ato. Da mesma feita, em relacdo aos demais servidores do corpo técnico da
SEMAD que aqui também prestaram uma série de esclarecimentos, a
excecao, exclusiva, da Sra. Daniela Diniz, que, as linhas 3.126 a 3.133,
‘venho discordar dos meus colegas da SEMAD. Acho que foram feitas
perguntas objetivas aqui e que nos também deveriamos responder
objetivamente’. O que efetivamente — a meu entender e que também ficou
claro nos autos dessa sentada — ndo ocorreu. Por fim, e ndo menos
importante, é de se esclarecer que 0s proprios servidores que estiveram aqui
prestando esclarecimento — estiveram comigo numa reunido cujo audio foi
disponibilizado e deve estar anexo a ata da 1032 RO da CNR — no sentido de
gue nao havia sido cumprida a integralidade das condicionantes daquele
processo administrativo. E aqui se manifestaram de forma diferente, inclusive
passando, me parece, uma busca no Parecer Unico da SEMAD em relac&o
as letras de ‘ndo cumprido’ ou ‘descumprido’, 0 que, a meu sentir, € uma
atuacdo muito rasa em razdo da profundidade das indagacbes e dos
esclarecimentos que foram solicitados, e que nos deixou muitos tranquilos
gue foram, inclusive, corroborados pela recomendacéo do Ministério Publico
Federal n® 35, de 12 de julho de 2017, onde o préprio procurador federal
Elder Magno da Silva, signatario dessa recomendacéao, deixa claro que nao
h&, por parte do Ministério Publico Federal, ante ao ndo cumprimento dos
prazos por parte da SEMAD, a clareza do cumprimento ou nao da
integralidade das condicionantes daquele empreendimento até o presente
momento. Entdo eu estou dando as razfes pelas quais também deveriam ser
instaurados — a Ponto Terra requer, nos termos do art. 14 — os
procedimentos administrativos em detrimento dos demais componentes da
equipe técnica que aqui estiveram presentes e se manifestaram
contrariamente e de forma dudbia e néo clara, a excecéo, logicamente, da
servidora Daniela Diniz, que se posicionou de forma a estar apta e disponivel
a prestar esses esclarecimentos. Sobre o item 4, eu gostaria também de uma
posicdo de vossa senhoria sobre os requerimentos que fiz em relacdo aos
recursos que estao pendentes de julgamento, o status em que 0s mesmos se
encontram e as razdes pelas quais eles ndo foram pautados. E o item 5: na
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ultima reunido, o Dr. Adriano — me parece que assessor juridico — ficou de
fazer um parecer e avaliar sobre as questdes do impedimento e de
suspeicao, juntamente com a AGE. E eu gostaria de um posicionamento
também da Mesa sobre essas questdes. Sao esses cinco itens.” Presidente
Germano Luis Gomes Vieira: “Eu vou dar a palavra ao Dr. Yuri, que
assessorou a ultima reunido. Apenas esclarecendo que ndés ndo vamos
entrar nas questbes meritérias da Ultima reunido, porque esta € uma outra
reunido. E gostaria também de registrar para o senhor que essas solicitacoes
sejam também feitas por escrito, enderecadas ao presidente do COPAM, o
secretario de Meio Ambiente, para que eu ndo tenha que esperar a
transcricdo dessa ata para ter as palavras dos senhores registradas. Pode
encaminhar também, formalmente, via oficio, para a Secretaria, que nos
vamos, junto com a auditoria, tomar as providéncias que tiverem sido
indiciadas nessas suas falas.” Yuri Rafael de Oliveira Trovao, diretor de
Controle Processual da Supram Norte: “Sé pedir venia aqui para discordar do
conselheiro, que, apos essas manifestacdes, ainda nessa reunido, apos a
manifestacdo da Daniela, foi colocada no quadro a explicagdo das
condicionantes que haviam sido descumpridas, e somente depois, embora o
presidente, aquela época, falou que ndo ia baixar em diligéncia, mas,
inclusive, o senhor, naquele momento, falou que, se tivesse acesso aquele
relatério de cumprimento de condicionantes que se encontravam na LI, talvez
varias questdes haveriam sido sanadas sem a necessaria discussédo naquele
momento. Entdo eu creio que foi com base naquelas explicagdes ao final da
reunido que ele decidiu ndo baixar o processo em diligéncia. S6 colocando
essas questbes, porque essas questbes vieram apos a manifestacdo da
Daniela. Entdo, ap0s a manifestacdo da Daniela, continuaram-se as
discussdes, varias questdes foram colocadas, inclusive, o Ministério Publico
reafirmou a necessidade de explicar quais as condicionantes seriam
cumpridas ou ndo. Foram colocadas, posteriormente, as condicionantes do
processo da LI no quadro, e ali se deu, salvo engano, ‘Ctrl L’ ou ‘Ctrl F’, se
pesquisou por palavra e se deu por satisfeito. Eu me lembro disso,
conselheiro, porgue eu estava aqui também presente, juntamente com o
senhor. Eu s6 queria fazer a distingdo de que as explicacdes, a meu ver,
foram dadas, as vezes, ndo satisfatorias para alguns. Mas as explicacdes
foram dadas, o que néo significa que elas foram atendidas, talvez de forma
nao satisfatéria. Agora em relacdo se houve alguma desidia qualquer por
parte do presidente, isso pode ser apurado, realmente, em relacdo a
sindicancia administrativa, com a abertura do processo. Mas eu sé queria
gue constassem também em ata essas observacdes. Que, apdés a
manifestacdo da Daniela, de que deveria, sim, haver os esclarecimentos
desse ponto, 0 processo continuou em debate, sendo colocado no quadro o
relatorio do cumprimento das condicionantes da LI. E foram colocados ponto
por ponto, inclusive, questionado ao Conselho se deveria ser feita a leitura
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de todas as condicionantes, o que o préprio Conselho decidiu que nao seria
necessario.” Conselheiro Gustavo Henrigue Wykrota Tostes: “Eu ndo vi, em
momento nenhum, os conselheiros dispensando a leitura e o esclarecimento
de uma por uma das condicionantes. Pelo menos da minha parte, eu solicitei
gue isso fosse feito, e, inclusive, o presidente alegou o adiantado da hora, e
eu deixei claro para ele que ele poderia, inclusive, dar continuidade a reunido
no dia seguinte para que essa questao fosse sanada. Em relagcao ao quadro
gue foi aqui apresentado, o que foi feito foi tAo somente uma consulta, uma
busca por nomes, ‘ndo cumprida’ e ‘descumprida’. E até aonde eu pude
perceber ndo apareceu nenhuma ‘descumprida’ e nenhuma ‘ndo cumprida’.
Informacao contraditéria ao posicionamento dos préprios conselheiros. 1sso
devera ser apurado em processo administrativo préprio.” Presidente
Germano Luis Gomes Vieira: “Continuando nas suas duavidas, ja foi feita uma
determinacao para avaliagcdo do quantitativo processual. Obviamente, vocés
sabem muito bem que nos ndo temos tantos servidores assim na Secretaria
para diversos servicos a serem prestados. Nao parece, mas o servico de
licenciamento ambiental equivale a apenas 4% do servigco que uma Supram
presta. Os outros servicos se relacionam a atendimento de requisicbes de
Ministério Publico, de Poder Judiciario, de denuncias, de ouvidorias
ambientais, de pericias técnicas etc. Entdo eu ndo posso colocar em risco
um outro servico que € de uma natureza publica imediata, para dar um
esclarecimento. H4 um tempo de maturagcdo, mas ha uma determinacao.
Esta registrado. Acabei de conversar com a secretaria executiva. Esse
trabalho estd sendo executado para trazer tdo logo aqui para o Conselho.”
Conselheiro Gustavo Henrigue Wykrota Tostes: “O senhor tem uma previsao
de tempo?” Presidente Germano Luis Gomes Vieira: “Para a proxima
reunido, nés ja conseguimos? Para a proxima. E para o parecer sobre o
impedimento e suspeicdo, dado o carater geral da consulta e também da
repercussao geral, ndo s6 para este Conselho, mas para tantos outros
Conselhos do Estado, para nao termos, inclusive, a inviabilidade de existir
um Conselho, mas dentro de premissas que devem ser basicas e
norteadoras, a Advocacia Geral do Estado vai referendar um posicionamento
que o Dr. Adriano esta estudando, e depois vai ser chancelado pelo préprio
advogado-geral do Estado como normal geral a ser acolhida por todos os
Conselhos.” Conselheiro _Gustavo Henrigue Wykrota Tostes: “A mesma
pergunta: o senhor tem uma previsdo de prazo para conclusdo disso?” Dr.
Adriano, da Assessoria Juridica _da SEMAD: “Senhor Dr. Gustavo, eu
acredito que nesta semana ja estara em tramitacdo na consultoria juridica da
Advocacia Geral do Estado, e ai 0 prazo eu ndo posso estimar, mas acredito
gue, na proxima reunido, € factivel que seja disponibilizado aos
conselheiros.” Conselheira Leticia Capistrano Campos: “Eu ndo vou me
alongar, mas, como o senhor falou de uma fala que fui eu quem falei, no dia
29 de junho, e eu tenho tudo, criteriosamente, anotado sobre o que eu falei

1042 CNR-26/7/2017
GS/SEMAD



210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252

ao microfone. Foi o seguinte. Se foi um desrespeito ao senhor a minha fala,
eu peco desculpas. Mas, antes de ser um desrespeito a minha fala, quem
incitou a questao nao fui eu, foi uma outra conselheira. Entdo a conselheira
guestionou a votacédo feita no dia 28 de junho, que eu tenho bem anotado
aqui: 14 votos a favor da SEMAD, dois contra, e uma abstencao, do
Ministério Publico. Foi questionada a posicdo dos conselheiros, foi
questionada a posicdo dos técnicos da SEMAD. E eu, como Segov,
Secretaria de Governo, se foi um desrespeito ao senhor, foi um desrespeito a
todos que também néo estavam aqui para se defender, e um desrespeito aos
técnicos da SEMAD que ndo estavam aqui para se defenderem. E eu peguei
0 microfone — porque participo desta CNR e da URC Rio de Velhas — quando
foi incitada a questdo. E, visando defender e respeitar todos que aqui estao,
os votos que foram colocados no dia 28 e os servidores, que efetivos séo,
como eu — e eu tenho que defendé-los, porque eu sei 0 que é ser um
servidor efetivo neste Estado —, eu peguei o microfone, sim, para defendé-
los. Eu, inclusive, no dia, falei, Sr. Gustavo, que nao € crime gravar uma
reunido. Eles ndo foram informados, no inicio da reunido, de que ela estava
sendo gravada. Eles, aqui mesmo, falaram, no dia 28, que foram informados
s0O no final da reunido. Se € um desrespeito eu falar longe do senhor essa
guestdo, € um desrespeito também gravar uma reunido e avisar apenas no
final. E o0 que eu falei aqui, sabe o que foi? Foi gravado, tudo bem, mas nao
tem nada a se falar contra os técnicos, porgue o posicionamento deles na
reunidao com o senhor foi o mesmo posicionamento que eles tiveram aqui no
dia 28 de junho. E eu estava aqui para defendé-los no dia 28 de junho. Esse
€ 0 meu papel. Outra coisa. Foi questionada a questao de recursos, que nao
passamos todas as condicionantes. O senhor vai me desculpar, mas o
recurso foi sO para algumas condicionantes. Eu, realmente, néo tive
interesse de pegar todas as condicionantes e pautar uma a uma, uma vez
gue o recurso foi sO para algumas. As condicionantes que foram impetradas
no recurso, todos os conselheiros estudaram. Agora, falar um recurso um a
um aqui — salvo engano, eram mais de cem condicionantes —, tratar de uma
a uma e fazer isso para todas as questdes — foi isso que eu falei na URC —,
infelizmente, todo mundo vai precisar ficar aqui por conta do COPAM. Foi
isso que eu falei. O senhor me desculpa se considerou um desrespeito, mas
foi isso que eu falei. Obrigada.” Conselheiro Gustavo Henrigue Wykrota
Tostes: “Ja que ela citou a minha pessoa, Dr. Germano, deixar claro o
seguinte. Se outra conselheira citou 0 que quer que seja, eu nao estava
presente na reunido. Eu so citei porque citaram 0 meu nome. A gravacgao de
audiéncias € publica e ndo precisa ser pré-avisada, qualquer das partes pode
fazé-la. E eu aqui, enquanto julgador e para pautar pelo principio da
transparéncia, pelo principio da publicidade, a fiz ndo s6 com os técnicos e a
faco com todas as pessoas com as quais eu me reuno relativamente aos
processos que eu aqui tenho a obrigacdo de estar avaliando e julgando. E
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uma faculdade que cabe a mim. E vou deixar claro a senhora o seguinte:
nenhum dos técnicos fez qualquer protesto em relacédo a isso — e, se tivesse
feito, eu deixaria claro o protesto dos técnicos — seja no momento da reunido,
seja no momento da reunido aqui da Camara. Ou seja, hdo houve, da minha
parte, qualquer deslealdade em relacédo a qualquer um dos técnicos, mesmo
porque eu imagino que o que eles falaram nao tinha nada que ndo pudesse
ser devidamente gravado. A segunda questdo que eu quero deixar muito
clara para a senhora € que o posicionamento deles na reunido foi de que as
condicionantes néo tinham sido cumpridas na sua integralidade. E n&o foi
esse 0 posicionamento que nés tivemos ao passar aquele Parecer Unico. O
gue eu estou deixando claro para a senhora € que existe, sim, e, inclusive,
eu pedi aqui para que se instaurasse essa questdao, o procedimento, para
gue fosse devidamente apurada. Isso que a senhora tem um ponto de vista.
Eu participei da reunido e disponibilizei o audio na integralidade para que
houvesse a consulta por todo e qualquer conselheiro, inclusive para que
pudessem ser revistas essas questdes a qualguer momento. E assim sera
feito, no momento oportuno.” Yuri Rafael de Oliveira Trovéo, diretor de
Controle Processual da Supram Norte: “Foi falado que as condicionantes —
0s técnicos falaram — ndo foram cumpridas integralmente, porque algumas
foram modificadas, outras foram postergadas, houve varios status diferentes.
Por isso que foi falado, em alguns momentos, que elas nao foram cumpridas
integralmente. Foi falado aqui varias vezes que uma condicionante da LP sé
era possivel de ser cumprida na LO. Foi por isso que foi falado que néo foi
cumprida integralmente. Foi nesse contexto. Foram algumas postergadas,
outras, alteradas, outras, excluidas, outras, impossivel de serem cumpridas.
Foi nesse contexto.” Presidente Germano Luis Gomes Vieira: “Vamos dar
sequéncia aos comunicados gerais, para gue usemos esse espaco de
‘Comunicados dos conselheiros e assuntos gerais’, realmente, para que
tenhamos avisos, comunicados, e dessas outras questdes que sao relativas,
inclusive, a uma avaliacdo meritéria, questbes processuais ou legais, 0s
conselheiros possam ter a fineza de fazer o devido registro via oficio,
encaminhar ao secretario, ao presidente do COPAM, para que facamos uma
apuracédo. Eu acredito que ndo € o ambiente correto de ficar discutindo esses
assuntos aqui, uma vez que nao estdo pautados, no momento. Eu aprendi
uma coisa na minha vida, daquilo que falamos, 80% s&o como se fala, o
resto é conteudo. Entdo eu peco novamente a complacéncia de todos, a
atencdo, para que tenhamos a cordialidade de tratamento entre o0s
conselheiros, de tratamento com os servidores. A Leticia fez uma colocacéao
importantissima, sao servidores que lutam diariamente por aquilo que
acreditam, todos sdo pessoas bem-intencionadas, que trabalham em uma
Secretaria de Meio Ambiente, muitas com caréncia, as vezes, de uma
estrutura que pudesse dar mais condi¢cdes de trabalho a eles, mas estéo ai
dando a cara a tapa, e vém aqui e se defendem. E mesmo assim recebem
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calunias, difamacéo, incitacdo, falsa comunicacao de crime, a todo momento,
com prazos sempre apertados por 6rgaos de controle. Entdo ndo é uma vida
facil, eu digo porque ja fiz parte dela. Hoje, eu estou em um cargo de gestéao,
mas ja vivi coisas que esses meus colegas tém vivido. Entdo sé peco a
cooperacao de todos.” Conselheiro Carlos Alberto Santos Oliveira: “Eu queria
me reportar a fala do Dr. Gustavo quando disse que, em uma outra reuniao,
um outro conselheiro teria proferido palavras que, de certa forma,
desagradaram e até ofenderam. Eu estava ha reunido em que a conselheira
Leticia fez a manifestacdo. Gustavo, eu néo vi nas palavras dela nenhum
indicio de qualquer ofensa a qualquer coisa que tenha sido objeto de sua
atuacdo na reuniao anterior. Como muito bem ela falou, naquele momento, o
gue ela quis dizer é sobre o depoimento dado por uma conselheira de que a
reunido anterior tinha sido uma bagunca. E ela disse que nao foi tao
bagunca, tanto € que o resultado da votacgao tinha sido de 14 votos a favor,
dois contra, e uma abstencdo. Entdo eu pelejei aqui, enquanto vocé estava
falando, para descobrir se tinha havido alguma intencdo de ofender, mas nao
vi. Se servir para ajudar alguma coisa, fica ai a palavra do conselheiro.”
Presidente _Germano Luis Gomes Vieira: “Eu aproveito para registrar um
convite que recebi agora, da Faemg, do Festival do Queijo Minas Artesanal.
‘O Sistema Faemg e o Sebrae Minas convidam para o Festival do Queijo
Minas Artesanal de Leite Cru, em 28, 29 e 30 de julho, na Serraria Souza
Pinto, Assis Chateaubriand, 809, centro, Belo Horizonte’. Agradeco o
convite.” Conselheiro Claudio Jorge Cancado: “Eu gostaria de convida-los
também para um ciclo de debates que vai ocorrer na Associacao Brasileira
de Engenharia Sanitaria e Ambiental, no proximo dia 2 de agosto, que vai
versar sobre os desafios do saneamento ambiental tanto aqui em Minas
guanto no Brasil. O evento serd no auditério central do Crea. Entdo eu
convido a todos e gostaria de destacar esse evento.” Maria Teresa Viana de
Freitas Corujo, representante do Férum Nacional da Sociedade Civil nos
Comités de Bacias Hidrograficas (Fonasc): “Eu vim para dar um informe
sobre a DN 74 e sobre a questdo da Anglo, mas, ja que se tocou no assunto
da URC, fui eu a conselheira que, na URC do Velhas, manifestou a
indignacéo pelo resultado da reunido da CNR. Independente da quantidade
de votos, entendemos que € legitimo manifestar a nossa indignacéo, o nosso
lamentar. Porque eu era desta CNR ao longo do ano anterior. Era a Camara
Técnica do COPAM onde nds, como sociedade civil, ainda percebiamos uma
atuacao, e era um espaco onde a questao da legalidade era realmente muito
tratada. E 0 que eu disse na reunido da URC do Velhas foi lamentar, e a
indignacdo com a forma como foi tratado. Porque eu tenho 15 anos de
militancia ambiental, e decidir que o recurso que era precisamente sobre o
cumprimento de condicionantes, que tinha elementos apontados e que tinha
um parecer de vista da ONG Ponto Terra com muitos elementos
comprovando a falta de evidéncias, comprovando a falta do cumprimento de
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condicionantes; que teve o Ministério Publico, na figura do Dr. Francisco,
fazendo perguntas simples para os técnicos; porque o Ministério Publico,
quando da LO — e isso esta na ata da LO —, apontou falta de clareza e de
evidéncias no cumprimento, na integralidade, das condicionantes. No
parecer de vista do Dr. Gustavo, estava informado — e ele leu aqui — que,
inclusive, na LO, a propria prefeitura disse, varias vezes, que haviam
condicionantes ndo cumpridas. Entdo, resumindo esse assunto, isso é fato.
N&ao importa que tenham votado 100 mil pessoas a favor da decisao de néo
acatar o recurso. O fato € que esta Camara Normativa e Recursal tomou
uma decisdo sobre um recurso que tratava de condicionantes, baseada em
uma busca em um PDF de um Parecer Unico pelas palavras ‘descumprida’ e
‘ndo cumprida’. Eu sou uma pessoa que nao sou da area do direito, mas uma
pessoa com uma caminhada longa e uma coeréncia de lutas suficiente para
ter tranquilidade de dizer que o aconteceu aqui naquela CNR foi surreal. Nao
importa quantas pessoas votaram a favor. Agora, em relagcdo a questédo da
Anglo, informar aos senhores que essa questdo ndo é de hoje que € um
assunto grave. Na semana passada, a ONU aceitou uma denuncia. Ha uma
mobilizacao internacional de ONGs de violacao de direitos humanos. E esse
assunto ja vai ser tratado no ambito da ONU, de direitos humanos. E eu,
como uma pessoa que frequentou esta Camara e que sempre tem a
expectativa de um dia ver uma outra realidade, lamento que o que aconteceu
nesta Camara vai fazer também escopo da dendncia do Brasil do que tem
acontecido em relacdo a Anglo. Porque a orientacdo que se teve, desde o
inicio, é que teriam que se esgotar todas as instancias no Brasil antes de
isso poder ser pautado na ONU. Foram esgotadas todas as chances. Esse
recurso, que ficou mais de dois anos sem ser trazido a tona, e que houve a
decisdo nesta Camara, que era o ultimo espaco ao nivel de governo do
Estado, infelizmente, vai fazer parte dessa histéria, que tem muita caminhada
ainda pela frente. Por ultimo, em relacdo a DN 74, nés vamos entregar um
oficio ao secretéario Jairo no dia da reunido de 1 de agosto. As entidades
estdo se mobilizando para isso. Na realidade, tem aquela que se chama
‘Bate-papo com o Sisema’. N6és vamos levar um documento, porque nés
participamos da apresentacdo nas Camaras Técnicas. A CNR néo teve ainda
essa oportunidade, porque vai ser a posteriori. Mas nés ja temos questdes
de que nédo pode tramitar dessa forma. Por exemplo, tem pontos muito
absurdos nessa DN, n&o nos detalhes. Mas, por exemplo, colocar como fator
locacional, intervencdo em unidade de conservacéo de protecéo integral, que
a lei ndo permite, € simplesmente também surreal. Tem muitos pontos. NOs
vamos apontar a necessidade de que esta DN, depois das contribuicbes da
consulta publica, que vai até o dia 9, retorne as Camaras Técnicas — porque
as Camaras Técnicas € que podem ter um olhar para cada tabela — antes de
vir para a CNR. Estou sO antecipando, porque vocés ndo vao ter chance de
terem uma informacdo de que vai existir um questionamento grande em
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alguns pontos conceituais, inclusive, do que é fator locacional e qual o peso
do fator locacional na classificagdo dos empreendimentos, o que é bem
distinto do entendimento que o Estado teve.” Presidente Germano Luis
Gomes Vieira: “Quanto a questdo da Anglo American, nés estivemos até
conversando, Dra. Andressa, no Ministério Publico do Estado, ndo s6é com a
Promotoria de Meio Ambiente, mas com o Dr. André Sperling. E uma das
guestdes que eu registrei la, na ocasido, foi realmente que é um processo
extremamente complexo o da Anglo American, um processo grande, um
processo que eu acho que tem alguns resquicios que precisam ser
equacionados, muitos deles relacionados a aspectos sociais. I1Sso eu registrei
para o Ministério Publico. Entendo que temos todos que fazermos uma
reavaliacdo do que €, de fato, uma condicionante ambiental. Condicionantes,
as vezes, mal colocadas e aceitas, por um desespero de quem solicita de ter
0 seu ato administrativo, e que naguele momento aceita, inclusive, sem
saber se é tecnicamente possivel cumprir naquela fase processual, o que
leva a um segundo momento, a abrir outros pedidos administrativos, que
aumentam a nossa massa de processos, como alteracdo de prazo,
prorrogacdo, extincdo de condicionantes. Mas acredito que o canal de
didlogo esta aberto tanto com o Ministério Publico Estadual e com o apoio do
estadual junto ao federal. Foi registrado pelo Dr. Gustavo, n0s recebemos
uma recomendacdo pelo Dr. Elder, naquele dia, que foi devidamente
respondida, dentro do prazo que ele solicitou: em 24 horas, foi respondido,
bem como foram encaminhadas todas as devidas indicagcOes dos
cumprimentos no processo. Foi também me reportado e para a equipe
técnica que nos tivemos uma acao judicial, também, do Ministério Publico
Federal, solicitando o adiamento da audiéncia publica, a qual ndo gozou de
uma deciséo liminar, e foi por isso que a audiéncia foi realizada. E que houve
também, no dia seguinte, um pedido de reconsideracdo da decisdo da
Justica Federal, que também ndo foi admitido pela Justica Federal. Foi
realizada a audiéncia publica no cumprimento de uma etapa do processo de
licenciamento, mas que nao exaure, em si, 0 processo de licenciamento
ambiental. O processo de licenciamento ambiental nunca terminou e nunca
terminara com uma audiéncia publica. Entdo o canal de dialogo esta aberto
com o Ministério Publico Estadual, com o Ministério Publico Federal, e
espero que nos consigamos equacionar algumas questbes ainda que
possam trazer mais ambiente de deliberacdo para a Camara Técnica,
quando for o devido momento. E no segundo ponto, da DN 74, eu também
registro que nao foi uma proposta que comecou no mMés passado, que
comecgou com o grupo de trabalho no inicio deste ano, que foi criado pelo
secretario Jairo, com alguns servidores da SEMAD, mas o préprio o grupo de
trabalho tinha uma missdo que era consolidar propostas. Essas propostas,
na verdade, vém sendo aventadas pelo COPAM desde a Diretiva 01 ou 02,
de 2008, qguando o COPAM solicitou que houvesse na classificacdo dos
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empreendimentos, além dos critérios de porte e potencial poluidor, os
critérios locacionais. Entdo, por mais que possamos de ser criticados, nos
tivemos a coragem de iniciar uma discussao de insercdo dos fatores
locacionais como critérios de classificacdo dos empreendimentos, dentro de
uma racionalidade tanto da avaliacdo de impacto ambiental quanto do
licenciamento ambiental. NOs estamos vivendo no Brasil uma nova discussao
sobre o que é e para que se presta um licenciamento ambiental. E muito
cristalino para todo mundo que trabalha no dia a dia com o licenciamento
ambiental que mais importante do que fase € conteudo, e o conteudo quem
da sdo os estudos ambientais, as avaliagcbes, as identificacdes, as
constatacdes, as informacdes publicas que ja4 sdo existentes. Isso tudo
chama-se avaliacdo de impacto ambiental, como 0s outros instrumentos,
como a AAl e AAE, com que noés temos trabalhado no Estado para fazer um
planejamento, a longo prazo, de alguns setores importantes. Como
discutimos atualmente — hoje, inclusive, pela manha —, o setor florestal, da
silvicultura, como vimos discutindo com o setor da mineragcdo. Mas essa
proposta gozou, no ano de 2012, salvo engano, de uma outra aventura por
dentro do COPAM, que buscou, com todos os setores envolvidos, que
estavam na composicdo do COPAM naquela época, bem como os setores
mais afetos a producdo — os setores econdémicos das listagens especificas —,
praticamente um ano inteiro de discussao junto as Camaras Técnicas. E séo
essas propostas que foram discutidas no COPAM que foram agora
consolidadas por este grupo de trabalho e que foram apresentadas enquanto
cronograma. Essas propostas foram apresentadas como cronograma nas
Camaras Teécnicas incentivando para que os conselheiros tivessem a
possibilidade de usar um canal unico de manifestacdo, que € o formulario
eletrénico. E eu nunca vi, nem mesmo com as criticas, nhenhuma outra
gestdo fez isso de colocar tdo abertamente, ndo s6 para o COPAM, mas
para toda a sociedade a possibilidade de se manifestar sobre a DN 74. Esta
no site da SEMAD, com um formulario eletronico, que para nds ajuda a
organizar as manifestacfes. Porque os técnicos, quando sentam para avaliar
um critério de porte e potencial, quando comeca a pegar uma forma de dizer
de um ator com a forma de dizer de outro ator, as vezes, ndo consegue nem
racionar, porque as vezes as coisas hao sao bem colocadas, e elas precisam
ser bem entendidas. Entdo o formulario foi criado de forma a organizar as
ideias. E qual foi a ideia? Acreditamos que a mais correta foi essa
estabelecida pelo governo de Minas. Uma vez esclarecidas as Camaras
Técnicas sobre os pilares sobre os quais a DN 74 foi construida, que néo sé
sobre as questbes técnicas, mas as alteracbes das legislacOes
supervenientes, que os conselheiros se manifestem através dos formularios.
N&o sO os conselheiros das Céamaras Técnicas, mas também os
conselheiros das Unidades Regionais Colegiadas, dos Comités de Bacias
Hidrograficas, do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, de modo que
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possamos ter nas etapas, has semanas subsequentes, uma possibilidade de
organizar essas ideias e comecar as discussbdes na CNR. O cronograma foi
estabelecido ndo para fecharmos isso em uma, duas ou trés reunides da
CNR. Nés podemos, inclusive, na ocasido dessas reunides com o COPAM,
guando tivermos naquele dia a discussao da listagem A, ter a presenca dos
conselheiros da Camara Técnica especifica aqui na CNR, de modo que
consigamos uma organizacdo de ideias. Porque a forma como foi feito
anteriormente ndo deu certo, ndo funcionou e ndo teve éxito. E ndés néo
vamos insistir em uma coisa que, procedimentalmente, ndo deu certo. Entéao
acreditamos que dessa forma nés organizamos as ideias. N6és ndo estamos
alijando ninguém da participacdo, nem o COPAM nem a sociedade civil.
Também foi uma iniciativa dessa gestdo estabelecer reuniées mensais com
0s setores ambientalistas, que todos 0s meses estdo trazendo as suas
consideracdes. A importancia disso € tdo grande que todos os dirigentes da
SEMAD estédo sentados la para ouvir o setor ambientalista, o presidente da
FEAM, o diretor do IGAM, o diretor do IEF, o secretario de Meio Ambiente
gue estdo ali ouvindo o setor ambientalista. Esse canal de comunicacéao, se
ja teve alguma vez, agora tem com mais efetividade. De uma maneira
bastante leal, sdo essas as palavras que o secretario Jairo me pediu para
dizer como satisfeito ele esta com essas reunifes. Porque é dificil, nos
recebemos setor produtivo, setor da mineracéo, setor da agricultura, Crea,
academia, e o setor ambientalista também. SO para encerrar esse assunto,
explicar aos senhores porque o procedimento foi estabelecido assim.”
Conselheiro Gustavo Henrique Wykrota Tostes: “S6 uma observacdo em
relacdo as matérias de que vocé falou, Germano. Uma delas € a questao das
condicionantes. E eu vou colocar aqui, para auxiliar, um testemunho que eu
ouvi e estou presenciando em alguns processos de licenciamento ambiental.
Eu acho que a SEMAD deveria estabelecer uma norma sobre a
implementacdo de condicionantes porque, muitas das vezes, se estabelecem
condicionantes que perpassam, as vezes, a competéncia do ente estadual
ou da propria Secretaria. Ou seja, eu vi condicionantes envolvendo
saneamento basico, abastecimento de agua, de operacdo do servi¢o pubico,
vedacdo de transito de veiculos em determinada via. E na hora de se
transmudar isso para uma efetividade existe, as vezes, toda uma dificuldade.
Vou dar um exemplo simples. Muitas vezes, 0 que se colocou como
condicionante ndo observa o plano municipal de saneamento basico ou as
vezes esta até em contradicdo com o plano municipal de saneamento basico.
Mas € importante, as vezes, aquela condicionante? Sim. Agora como
normatizar para que isso seja feito de uma forma transversal e que melhor
atenda a populacdo e a finalidade para a qual aquela condicionante foi
implementada. Eu acho que € de suma importancia se estabelecer uma
normativa interna de como estabelecer essas condicionantes. E quando
houver essa transversalidade na implementacdo das mesmas, que iSso seja
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feito de comum acordo com o 6rgdo que tenha competéncia legal para
fiscalizar e implementar aquele tipo de servico.” Presidente Germano Luis
Gomes Vieira: “NOs buscamos, inclusive, na DN 74 colocar alguns conceitos.
Inclusive, ndo existia um conceito do que é uma condicionante, ao nao ser
nos manuais técnicos e de licenciamento ambiental. Mas buscamos colocar
iIsso na DN 74, buscamos estabelecer na relacdo de condicionante a
operacédo de servico publico. A partir dai, j& temos uma seguranca normativa
para fazer as instru¢cGes de servico devidas sobre o papel da condicionante.”
Conselheira _Andressa de Oliveira Lanchotti: “Eu gostaria de voltar ao
assunto da Anglo American, porque o Ministério Publico foi citado aqui,
algumas vezes. SO para esclarecer porque, assim como ocorreu em relacéo
as outras fases desse licenciamento ambiental, esse empreendimento é
totalmente prioritario para atuacdo do Ministério Publico aqui de Minas
Gerais, diante dos inumeros conflitos relacionados dessa atividade em
Conceicdo do Mato Dentro. Entdo ha uma duavida em relacdo ao
cumprimento das inumeras condicionantes remanescentes das fases 1 e 2,
gue sédo mais de 200 condicionantes. NOs realizamos uma reunido com o Dr.
Germano e outros representantes da SEMAD, na semana passada, na
Procuradoria Geral de Justica, e manifestamos nosso entendimento —
embasado em estudos técnicos realizados pela Cimos, que € a
coordenadoria de inclusao social — da necessidade de realizagcado de outras,
pelo menos mais duas, audiéncias publicas. Seria uma em Alvorada de
Minas e outra em S&o Joaquim, que nds estavamos discutindo, a principio.
Entdo o Ministério Publico de Minas Gerais estd atuando de maneira
integrada com o Ministério Publico Federal em relacdo a isso, nha questao
dos direitos humanos, sobretudo, e também na questdo socioambiental. Na
guestdo socioambiental, temos varios questionamentos relacionados ao
cumprimento de condicionantes, cumprimento das condicionantes
relacionadas aos impactos hidrogeologicos das atividades. Entdo € uma
preocupacao muito grande do Ministério Publico. E também da barragem,
porque tem populacdes ali nas areas de autossalvamento da barragem, que
tem uma previsdo de alteamento, entre outras questdes relevantes que noés
estamos acompanhando. Entdo nos colocamos para a SEMAD 0 nosso
entendimento de que essas questdfes que sdo das fases anteriores, que
podem ter impactos cumulativos agora no Step 3, sejam dirimidas antes de
avangcarmos nesse procedimento do Step 3. Entdo nds buscamos esse
compromisso da SEMAD, de tentar resolver todo o passivo para depois dar
continuidade a esse processo de licenciamento. SO para esclarecer o
posicionamento do Ministério Publico em relacdo a isso. E sédo diversas
areas que estdo atuando: a Coordenadoria Estadual de Patriménio Cultural,
o coordenador regional que atua junto a Supram Jequitinhonha, que é o Dr.
Luis Gustavo; o coordenador regional que atua aqui na regiao do rio das
Velhas, porque Conceicdo do Mato Dentro esta na base geografica da
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Coordenadoria do Velhas e Paraopeba (o Dr. Francisco); e eu, como
coordenadora do Caoma, também, atuando no Nucleo de Resolucdo de
Conflitos. Entdo todos nés, e o doutor Marcelo Mata Machado, que é o
promotor de Conceicdo de Mato Dentro. Tem o Dr. Mauro, também, que é o
promotor do Serro, que esta verificando os impactos em Alvorada de Minas.
Todos noés estamos atuando conjuntamente nisso. Temos ja reunides
agendadas, estamos prontos para auxiliar no que for possivel.” Conselheiro
Adriano Nascimento Maneta: “Sao consideragdes breves. Eu reforco as
palavras do conselheiro Carlos Alberto ao Dr. Gustavo. Realmente, eu
estava presente nessa URC, também, e n&o percebi nenhuma intengcdo nem
efetiva ofensa nas falas da conselheira. Um outro ponto que eu acho que
merece uma atencao — aproveitando até a presenca da Dra. Andressa e que
nés estamos tratando da urbanidade no Conselho — é a conduta do Dr.
Francisco, que, para mim, salta aos olhos, de extrema urbanidade e
gualificacédo. Pergunta dificil foi posta por ele, com toda complexidade que
ela continha e, em momento nenhum, essa urbanidade faltou. Entdo eu
penso que o Ministério Publico esteve muito bem representado por ele aqui,
e € de se elogiar. Uma outra questdo, a DN 74. Eu acho que € a primeira vez
que eu tenho oportunidade de falar disso na presenca do Dr. Germano.
Antes de formar em direito eu formei em engenharia, e uma coisa que
aprendemos |4 é a questéo do projeto. E o projeto tem uma serpente que, se
deixar, ele nao termina nunca, ele sempre pode ser melhor, melhor e melhor.
E uma coisa que eu percebo € que essa DN chegou a esse ponto, sempre
pode melhorar, mas teve que bater o martelo, e falou, ‘pronto, esse aqui € o
pacote que sera estabelecido, esta em condi¢cbes’. E nesse sentido eu acho
gue é de se elogiar muito porque € um ato de coragem trazer isso, a abertura
da maneira que foi feita. E eu vou até reforcar as colocacdes do conselheiro
da Ponto Terra na Camara de Infraestrutura, em que eu tenho assento, o Dr.
Ronaldo, que fala que € fa do Dr. Jairo. Eu também reforco a ideia, sou fa do
trabalho que ele esta fazendo, principalmente no sentido da transparéncia e
da clareza. Sem entrar no mérito da DN, o0 que eu percebo é que o texto —
diferente de outras normas, que davam até a impressdo de serem
deliberadamente obscuras — é claro, € cristalino. Seja la o que nds formos
decidir, esta explicito ali o que esta sendo decidido. Isso eu acho muito bom
para comecar o trabalho. E reforco o que eu falei na primeira CIF em que
esse assunto foi trazido: nés ndo podemos desistir, ndés temos que ir até o
final. E um trabalho longo, mas ele tem que ser trabalhado, tem que se
vencido e tem que chegar 14" 4) EXAME DA ATA DA 1032 REUNIAO.
Aprovada por unanimidade a ata da 1032 reunido da Camara Normativa e
Recursal, realizada em 28 de junho de 2017, com abstencdes dos
conselheiros representantes da Policia Militar de Minas Gerais e da
Universidade Federal de Vigcosa. 5) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
EXAME DE RECURSO DE AUTO DE INFRACAO. 5.1) Companhia
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Energética de Minas Gerais (Cemig). Geracéao e fornecimento de energia
elétrica. Berilo/MG. PA 00094/1994/004/2004. Auto de Infracdo 524/2004.
Apresentacdo: Procuradoria Juridica da FEAM. Retorno de vista:
conselheiros Paula Meireles Aguiar, Carlos Alberto Santos Oliveira,
Adriano Nascimento Manetta e Thais Régo de Oliveira. Recurso
indeferido por maioria nos termos dos pareceres das Procuradorias da FEAM
e da SEMAD, com voto contrario do conselheiro Adriano Nascimento
Manetta e abstencdo da conselheira Andressa de Oliveira Lanchotti. Foram
registrados oito votos favoraveis ao indeferimento, seis votos contrarios e
uma abstencdo. Os conselheiros Guilhnerme Augusto Duarte de Faria e
Gustavo Henriqgue Wpykrota Tostes declararam impedimento e néo
participaram da votacdo. Declaracfes de voto contrario e de abstencdes.
Conselheiro Adriano Nascimento Manetta: “Voto contrario até pelos motivos
ja expostos, no sentido de entender pela aplicacdo da prescricao
intercorrente, por analogia com a legislacdo federal e por incidirem os
dispositivos do novo Codigo Civil aplicados a mateéria. E, em relacédo a forma
de correcao, por entender que ndo apenas até a primeira decisdo, mas até o
transito em julgado administrativo deve incidir a taxa do Tribunal de Justica e,
a partir do 21° dia ap0s o transito em julgado administrativo, passa a incidir a
taxa Selic.” Os demais conselheiros que votaram contra o indeferimento do
recurso manifestaram que seguem o0 relato de vista do conselheiro
representante da Camara do Mercado Imobiliario. Conselheira Andressa de
Oliveira Lanchotti: “Eu gostaria sé de registrar abstengdo do Ministério
Publico de Minas Gerais diante da orientagédo da Corregedoria.” Conforme
proposta apresentada pelo conselheiro Adriano Nascimento Manetta, devera
ser submetida a votacdo da Camara, na proxima reunido, a aprovagao de
mocao a ser encaminhada ao secretario de Estado da Casa Civil visando
avaliacdo de proposicdo de regulamentacdo de detalhamento e
procedimentacdo do processo administrativo de infracdo ambiental no ambito
do Estado de Minas Gerais. O texto da mocéo devera ser apresentado pelo
conselheiro na préoxima reunido. 6) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
EXAME DE RECURSO DE RENOVACAO DE LICENCA DE OPERACAO.
6.1) Fogos Piromax Ltda. Fabricacdo de polvora e artigos pirotécnicos.
Santo Antonio do Monte/MG. PA 00280/2003/002/2014. Classe 3.
Apresentacao Supram Alto S&o Francisco. Recurso indeferido por
unanimidade nos termos do parecer da Supram Alto S&o Francisco, com
abstencdes dos conselheiros Andressa de Oliveira Lanchotti, Denise
Bernardes Couto, Licinio Eustaquio Mol Xavier, Gustavo Henrique Wykrota
Tostes, Claudio Jorge Cancado e Carlos Alberto Santos Oliveira. 7)
ENCERRAMENTO. N&o havendo outros assuntos a serem tratados, o
presidente Germano Luis Gomes Vieira agradeceu a presenca de todos e
declarou encerrada a sessdo, da qual foi lavrada esta ata.
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