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y, GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Y Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel (Semad)
Conselho Estadual de Politica Ambiental (Copam)
Secretaria Executiva

CAMARA DE ATIVIDADES DE INFRAESTRUTURA DE
ENERGIA, TRANSPORTE, SANEAMENTO E URBANIZACAO
Ata da 622 reunido ordindria, realizada em 24 de agosto de 2022

Em 24 de agosto de 2022, reuniu-se ordinariamente a Camara de Atividades de
Infraestrutura de Energia, Transporte, Saneamento e Urbanizagdo (CIF) do Conselho
Estadual de Politica Ambiental (Copam), por meio de videoconferéncia realizada pela
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (Semad).
Participaram o Presidente suplente Baliani da Silva, representante da Semad e os seguintes
conselheiros titulares e suplentes: Representantes do Poder Publico: Leorges de Araujo

Rodrigues, da Secretaria de Estado de Governo (Segov); Thomas Cristofaro Warrener, da
Secretaria de Estado de Desenvolvimento Economico (Sede); Petra Rafaela de Oliveira Silva
Mello, da Secretaria de Estado de Infraestrutura e Mobilidade (Seinfra); Magid Figueiredo
Ali, da Companhia de Habitacdo do Estado de Minas Gerais (Cohab-MG); Selma Maria de
Oliveira Lopes Cabaleiro, da Companhia de Desenvolvimento Econ6mico de Minas Gerais
(Codemig); Igor Braga Martins, do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas
Gerais (Crea-MG). Representantes da Sociedade Civil: Hélcio Neves da Silva Junior, da

Camara do Mercado Imobilidrio de Minas Gerais (CMI-MG); Bruno Baeta Ligdério, do
Sindicato da Industria da Construcdo Pesada no Estado de Minas Gerais (Sicepot-MG);
Paulo José de Oliveira, da Associacdo Pré Pouso Alegre (Appa); Isabela Melo Lopes
Cancado, da Associacdo para Gestdao Socioambiental do Tridngulo Mineiro (Angd); Rodrigo
Leite Deslandes Pinheiro de Araujo Moreira, da Associacao Brasileira de Engenheiros Civis
de Minas Gerais (Abenc-MG); Alexandre Tulio Amaral Nascimento, da Universidade do
Estado de Minas Gerais (Uemg). O Presidente suplente Baliani da Silva constatado o

quérum regimental pela Secretaria Executiva, convida aos presentes para se posicionarem
para a execucdo solene do Hino Nacional Brasileiro. Assuntos em pauta. 1) EXECUCAO DO
HINO NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA.
Cumprimentando a todos, o Sr. Fernando Baliani da Silva faz a leitura do
Memorando.Semad/Secex - SE.Copam.n?2 152/2022, do dia 18 de agosto de 2022, por meio
do qual a Subsecretaria de Tecnologia, Administracdo e Financas, designada para

responder pela Secretaria Executiva da Semad, conforme ato publicado no dia 13/08/2022,
Ana Carolina Miranda Lopes de Almeida, o indica para presidir a 622 Reunido Ordinaria da
Camara de Atividades de Infraestrutura de Energia, Transporte, Saneamento e Urbanizagao
(CIF) do Copam, a ser realizada no dia 24 de agosto de 2022. Apés a leitura do memorando,
o Presidente suplente Fernando Baliani da Silva declarou aberta a 622 reunido ordindria da
Camara de Atividades de Infraestrutura de Energia, Transporte, Saneamento e Urbanizacdo
(CIF), do Conselho Estadual de Politica Ambiental (Copam), as 14h16min e aproveitou para
agradecer ao Sr. Frederico Massote, Diretor Regional de Controle Processual, da Supram
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Sul de Minas, pela assessoria regimental que fara durante a reunido. 3) COMUNICADOS
DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS GERAIS. O Presidente suplente Fernando Baliani da Silva
pergunta aos conselheiros se querem se manifestar nos comunicados dos conselheiros e

assuntos gerais. Ndo havendo manifestacdes, passa para o item 4) EXAME DA ATA DA 612
RO DE 27/07/2022. Aprovada pela maioria dos votos a Ata da 612 reunido ordinaria da
Camara de Atividades de Infraestrutura de Energia, Transporte, Saneamento e
Urbanizacdo, realizada em 27 de julho de 2022. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seinfra,

Cohab-MG, CMI-MG, Sicepot, Appa, Anga e Abenc. Abstencdo: Uemg. Justificativa do

conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Eu me abstenho, porque estou

em substituicao a professora Jocilene e ndo tenho ciéncia da ultima reunidao”. Ausentes no
momento da votacdo: Codemig e Crea-MG. Presidente suplente Fernando Baliani da Silva

(Semad): “Ata aprovada com 9 (nove) votos favordveis, 1 (uma) abstencdo e 2 (duas)
auséncias, no momento da votacdo. Antes de darmos continuidade a leitura da pauta,
guestiono se algum dos conselheiros presentes se declara suspeito ou impedido de
manifestar seu voto em algum dos itens, conforme prevé e estabelece a Lei n? 14.184, de
2002 e a Deliberagdo Normativa Copam n2 177, de 2012. Sem manifestacdes, darei
continuidade a leitura dos itens da pauta”. 5) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME
DE RENOVAGAO DA LICENGA DE OPERACAO: 5.1 Companhia de Saneamento de Minas
Gerais - Copasa/ETE Frutal - Esta¢do de tratamento de esgoto sanitario - Frutal/MG -
PA/N2 00092/1997/006/2019 - Classe 4 (Conforme Lei n? 21.972/2016 art. 14, inc. I,
alinea b). Apresentagao: Supram TM. Presidente suplente Baliani da Silva (Semad): “Vou

franquear a palavra ao conselheiro Paulo José da Appa, que solicitou destaque nesse item
para a sua manifestacdo e na sequéncia ouviremos a Supram Tridngulo Mineiro. Boa tarde
conselheiro, a palavra é sua”. Conselheiro Paulo José de Oliveira (Appa): “Obrigado,

Presidente. Como em outros momentos, nds analisamos esse processo da Copasa e ele
vem de encontro com 0s N0ssos mesmos posicionamentos de pautas anteriores, onde nés
verificamos a auséncia do préprio PEA. Mas assim, analisando de uma forma mais geral,
consultando inclusive a comunidade, eu gostaria de propor duas condicionantes e também
gostaria de fazer dois questionamentos, para que alguém de direito possa clarear para
mim, para que nds possamos votar esse processo com garantia, com uma certa
tranquilidade. Eu poderia até colocar no chat, se for pertinente para o Presidente, a nossa
proposta das condicionantes, inclusive com a justificativa do motivo da inclusdo dessas
condicionantes. Na sequéncia, posso colocar minhas questdes, sao sé duas, e eu gostaria,
se tiver representante da empresa ou se a propria Supram, pode estar clareando para a
gente, por favor”. Presidente suplente Fernando Baliani da Silva (Semad): “Pois ndo,

Conselheiro. Eu sugiro que vocé replique no chat a sua proposta de redacdo e faca as suas
justificativas. Na sequéncia, convidarei a equipe da Supram Triangulo Mineiro e caso
necessario, presumo que ha inscritos de forma independente e seja representante do
empreendimento, e nds podemos franquiar a palavra para que ele faca a sua
manifestacdo”. Paulo José de Oliveira (Appa): “Entdo vou colocar no chat para que todos

possam acompanhar e vou clarear um pouco. Primeiro, a prdpria questdo da auséncia do
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PEA, até pelo porte do empreendimento. Nés sabemos muito bem que é salutar que haja
o PEA no projeto. Uma questdo que chama a atencdo, eu até coloquei aqui para que nds
possamos estar justificando a inclusdao das condicionantes 1 e 2, que estamos propondo. A
condicionante n? 1, seria o item 6 no documento, elaborar o Projeto Executivo do Programa
de Educagdao Ambiental (PEA), conforme a deliberagdo, dando um prazo de 120 (cento e
vinte) dias a partir da emissdo da licenca. Em relacdo ao item 7, executar o Programa de
Educacdo Ambiental (PEA), aprovado pela Supram Tridangulo Mineiro, durante a vigéncia da
Licenca, em obediéncia as delibera¢des, também. Como justificativa eu coloquei que,
primeiro é por causa da caracteristica do empreendimento por ser classe 4, pela localizacdo
e também que verificamos na analise, dos impactos dos grupos sociais da comunidade,
pode determinar, entdo, a elaborag¢ao e execugao desse Programa. Tem uma outra questao
gue eu coloco aqui no chat é que a descricao apresentada, no parecer Unico, da Copasa
ndo vem cumprindo ha varios anos, nds percebemos isso, que varias condicionantes da
licenca anterior. Entdo, esse Programa de Educacdao Ambiental para a estacdo da cidade de
Frutal possibilitard a populacdo, os trabalhadores, a comunidade do entorno, entender
essa realidade 1a e também, ver uma forma de resolver os problemas socioambientais, em
contato a gente conseguiu verificar inclusive publica¢gdes, o problema I3 é antigo e vem
repetindo, nds verificamos varias publicaces, inclusive a Camara Municipal vive
guestionando a Copasa por varios problemas, vazamentos, problema de odor na
comunidade. E as condicionantes que a gente se refere aqui, que eu observei, a gente teria
que estar vendo, também, uma forma de colocar isso ai, de fortalecer essas condicionantes
para que elas sejam cumpridas. As que n3do estao sendo cumpridas, esse item 3 do parecer
‘apresentar relatérios semestrais acerca das acbes desenvolvidas para identificar
lancamentos irregulares, a conclusdo da Supram é que condicionante foi cumprida
parcialmente. Considerando essa frequéncia de protocolos, apenas dois protocolos foram
identificados no processo. Depois vem o item 5 que é ‘monitorar junto a comunidades
locais situadas ao entorno da ETE ou aquelas que possam ser impactadas pela presenca de
maus odores, e outros problemas que verificamos, quanto as reclamacgdes da comunidade,
a gente tem aqui inclusive vdrias publicacdes, de 2020, 2019, 2021, 2022, tudo com
reclamacdes, sdo varios problemas. Entdo, como é que a gente renova a licenca de uma
empresa que estd dando mil problemas na comunidade. Entdo, eu deixo aqui essas
colocagdes, Sr. Presidente, e tem duas questdes aqui que eu quero que sejam esclarecidas,
gue acho importante até para a analise nossa aqui e para podermos estar deliberando o
gue realmente precisa ser deliberado, que sdo as duas, e alguém possa estar respondendo:
‘Como esta hoje a concessdao da Copasa pela Prefeitura de Frutal e ‘O que tem sido feito
pela Copasa para solucionar esses problemas’, ja que a reclamacao é repetitiva, ha varios
anos. Entdo assim, é loégico que tenho aqui os links das publica¢Ges, pauta de reunides da
Camara convocando os responsaveis da Copasa para irem |3 falar dos problemas, sé que o
gue preocupa € que isso é recorrente. Entdo, seriam essas duas questdes, a inclusdo das
condicionantes, como ja fizemos aqui anteriormente e também, essa questdo dos
impactos. Como nés vamos trabalhar isso na licenca para que ndo continue ocorrendo. Se
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for preciso podemos colocar aqui alguns videos, pautas da Camara, se 0s nossos pares da
CIF quiserem verificar, checa, porque a Copasa sempre é problema, a gente sempre vem
votar a licenga aqui, e a Copasa esta com problemas em todos os municipios e esse nao é
diferente, mas esse preocupa até, um pouco mais. E eu gostaria desse clareamento e é
légico e evidente que a gente aprovasse essas condicionantes no parecer”. Presidente
suplente Fernando Baliani da Silva (Semad): “Perfeito conselheiro. Eu vou convidar a

Supram Triangulo Mineiro para que possa fazer as suas considera¢des”. Vanessa Maria

Frasson (Supram TM): “Boa tarde a todos! Respondendo ao Conselheiro, ndo existem

solugdes simples para problemas complexos. O que a gente verifica na maioria das esta¢ées
de tratamento de esgotos da Regional e acredito que do Estado inteiro, € um somatério de
problemas: licencia-se a esta¢do, o municipio vai loteando préximo a estacdo e ai o
problema do odor acontece. Sobre a sua proposta da condicionante do PEA, ela nao foi
inserida por que ela ndo esta na norma vigente. Entao, nés mantivemos as condicionantes
do monitoramento de odor junto a comunidade, para ser uma questdo bem pontual e
especifica, do que causa incobmodo a comunidade, que é o odor. Eu acredito que esse ndo
€ um problema exclusivo da Copasa, mas sim da atividade em si, que é o tratamento de
esgoto. Quando nds fizemos o parecer Unico de licenciamento, sé esclarecendo, para dar
seguranca aos conselheiros, a estacdo apresenta uma eficiéncia até superior ao que estd
determinado na legislacdo vigente, que é a DN Copam n2 1, de 2008, por isso que tivemos
seguranca para pautar o processo para deferimento e ndo deixamos de incluir a
condicionante do odor. Entdo, de acordo com o nosso ponto de vista, o parecer ele esta
completo neste sentido, de ter abrangido todas essas questdes e justificando que nao foi
incluido o PEA, pela equipe técnica, por falta desse respaldo legal, pois a DN Copam obriga
os empreendimentos passiveis de EIA/Rima”. Rodrigo Angelis (Supram TM): Boa tarde

Conselheiros, boa tarde Presidente. S6 para complementar o que a Vanessa ja deixou bem
claro, a seguranga nossa quanto ao Parecer, ndés manifestamos quanto a questdo da
condicionante que, por nao ter a obrigacdo legal e ndo entendermos como necessidade a
inclusdo do PEA e também que a condicionante estabelecida no parecer cumpre essa
funcdo. Uma coisa importante também que quero estabelecer aqui é quando a questdo do
odor, reclamacdo. Quanto a essa reclamacdo, devemos avaliar Conselheiro, pois chegam
muitas reclamacgdes de odor. Mas precisamos avaliar de onde provem o odor: se é de uma
elevatdria que entupiu ou quebrou, que estd num bairro da cidade, é uma rede coletora
gue entupiu ou estragou, enfim tem muitas denulncias que chegam de odor, que sao de
estruturas associadas longe da ETE, no meio da cidade, no meio da drea urbana, nos bairros
e ndo propriamente da ETE em si. Entdo, as vezes a reclamacdo que chega ndo trata em si
da ETE, que é o objeto do licenciamento, mas sim, de outras estruturas e isso acontece.
Entdo, igual o Senhor relata que na Camara de Vereadores, inclusive, teve pedido de
problemas de rede, enfim, se tiver algum representante do empreendedor para esclarecer
essa questdo porque ai jd foge da nossa competéncia, aqui. Mas, a principio, a gente
manifesta isso sobre a questdo do PEA, sobre a inclusdo ou ndo, ai fica a cargo dos demais
conselheiros avaliarem a pertinéncia da proposta, mas a principio, a supram entende que
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o que esta condicionado, cumpre essa fun¢do. Conselheiro Paulo José de Oliveira (Appa):

“Gostaria de reforcar aqui a nossa preocupacdo nossa e agradecer as colocacdes da
Vanessa e do Rodrigo. Eu entendo que eles fazem o trabalho deles muito bem feito, mas a
gente parte do principio que é mais um trabalho de gabinete e a gente procura entender
mais um trabalho de campo, né, ndo sé de gabinete. Entao, s6 para vocés terem uma ideia,
né, primeiro colocar aqui que nds temos prerrogativa aqui na Camara, mesmo que nao
tenha o PEA nas condicionantes, nds temos a prerrogativa de aprovar esse PEA. Eu acredito
que ele é importante sim, até pela situacdo que se encontra o empreendimento. Uma fala
que foi dita aqui, Vanessa, que infelizmente é assim mesmo, o pessoal passa a ocupar ali
perto do empreendimento, eu acho que isso nao pode justificar em pleno século XXI, né, a
gente entender que se pode colocar um empreendimento que exale maus odores. Quer
dizer que instala um empreendimento, num determinado local, e os proprietarios de
imoveis ao derredor ndo podem fazer nada, ndo podem nem residir ali porque a empresa
vai emitir mau odor. Entdo, nds estamos falhando com a nossa evolugdo, fiscalizacdo e a
empresa deixar que isso esteja ocorrendo sem mitigar ou tirar isso ai. Eu acho que o papel
nosso aqui é aprovar licenca e renovacdao de empreendimento, que ndo impactem as
comunidades e isso é um direito premente. Em rela¢do a questdo da Camara, eu quero
salientar aqui, por exemplo, do foi apurado nds temos aqui reportagem da comunidade
Valdemar Marques, ja tem uma briga antiga e diaria contra esses problemas, no dia doze
de abril de 2022, a diretora da Copasa foi chamada a Camara para explicar os altos valores
das taxas de agua e esgoto e devido a tantos buracos que deixam pela cidade. Os esgotos
transbordando sobre geradores, construcao de reservatérios de caixa d'dgua para nao
faltar dgua, porque tem faltado muita agua para a populacdo, o mau cheiro, de novo,
proveniente da estagdo. Em margo, foi solicitado inclusive ao Prefeito sobre a questdo de
nao renovar o contrato com a Copasa, justamente por tantos problemas que vem
ocorrendo, estdo questionando a prefeitura sobre o que eles vao fazer. No dia 24 de
setembro de 2021, também foi convocada a diretora do SAAE para ir na Camara explicar a
guestdo dos investimentos que foram feitos, a ineficiéncia na prestacdo de servico, a falta
d’agua nos reservatorios, a questao do rodizio no municipio que estava prejudicando todo
mundo, a auséncia de fornecimento de dgua em muitos bairros. Entdo, no dia 11 de junho
de 2021 pediram ao Prefeito, também, para ver a solu¢ao da Copasa no municipio, pelos
mesmos problemas, pelo que estou lendo aqui. Em de fevereiro de 2020, também foi
convocado para comparecer a Camara para prestar esclarecimento e apresentar solucdo
sobre os esgotos transbordando diariamente, e o mau cheiro exalado pela Estagao. Depois
em agosto de 2019, sobre os vazamentos também, as taxas altas, um preco elevado, esta
escrito aqui, né, sobre quais os pontos eliminadores de 6leos, que sdo as ventosas, os locais
que estdo instalados e tem vdrios, estou lendo alguns aqui pessoal, s6 para vocés verem
gue é preocupante, e como é que nds vamos renovar a licengca de uma empresa que esta
nessa situacdo. Entdo, isso tem que ser visto com mais carinho, quantas condicionantes e
é logico, quero pedir aqui que a gente aprove mesmo, porque a empresa precisa ter isso
para apresentar para a gente como que ela vai estar tendo esse feedback da Comunidade,
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0 que ela vai estar fazendo para amenizar e para ndao acontecer estes tipos de problemas,
gue sdo recorrentes ha muito tempo. Entdo, seria nesse sentido e espero que eu seja
entendido e ouvido pelos pares”. Conselheiro Hélcio Neves da Silva Junior (CMI-MG): “Esse

assunto da Copasa que é bem recorrente, como bem falou o conselheiro Paulo José, e eu
ja falei outras oportunidades. Eu compartilho muito dessa opinido, até dessa angustia com
relacdo a esse servico que a Copasa tem prestado no estado de Minas Gerais, como um
todo. E impressionante como que, basicamente, todos os pareceres que vem da Copasa
aqui, eles tém problemas, seja na renovacdo de licengca ou na licenca de operacgao, é
recorrente que nenhum vem 100% redondo. Mas assim, ao mesmo tempo, a gente se sente
aqui refém da concessionaria e o préprio parecer deixa bem claro isso, se ndo me engano
na pagina 27, no 292 paragrafo, se ndo estiver errado, fala exatamente isso, que o
tratamento nao é o ideal, mas é melhor do que nao ter, né? Entdo, é sé deixar um pouco
essa reflexdo, porque eu ndo quero ficar votando no melhor do que ndo ter nenhum,
servigo que é pago, tem que ser bem prestado e isso a gente tem que cobrar sempre aqui
no Conselho. Até com relacdo a condicionante, conselheiro Paulo, outras falas minhas aqui
nesse sentido eu digo que a Copasa precisa de educagdo ambiental, a comegar por ela
mesmo, mas me parece que aqui a gente encontra uma dificuldade legal nesse caso,
porque me parece que é um processo, sendao me engano, antigo e em momento algum o
PEA foi cobrado nas outras licencas. Entdo eu ndo sei, se legalmente caberia esse tipo de
condicionante e as vezes é melhor, a gente, no caso de uma ETE dessa a gente fiscalizar até
como instituicdo, com a representatividade que temos aqui, essa nova operagao, do que
as vezes inserir uma condicionante dessa e depois sofrer um controle de legalidade em
relacdo ao processo. Mas assim, compartilho muito da sua opinido, mas fico com o parecer
no seguinte sentido, ainda é melhor do que ndo ter nada e a gente vai cobrar em cima da
gualidade desse servico, nesse sentido. Obrigado, Sr. Presidente, obrigado Conselheiros”.
Vanessa Maria Frasson (Supram TM): “Sé para complementar, a gente ja tem uma

experiéncia bem grande com Estacdes de Tratamento de Esgotos e vamos dizer que esse
ndo é um problema exclusivo da Copasa. O ano passado nés votamos o DMAE de
Uberlandia, alguns anos atrds nés votamos a de Patrocinio, de Uberaba, e o que a gente
verifica é a auséncia de tecnologia suficiente capaz de evitar que haja o odor para o esgoto
que chega. Entao, igual ao que o Rodrigo falou, pode ser que a exalagao de odores mais
acentuados em alguns pontos especificos, uma elevatdria, um rompimento, isso vai
acontecer e a Copasa tem que monitorar e isso esta exigido nas condicionantes. E hoje, o
gue a gente verifica e que seria a melhor solucdo é o distanciamento da comunidade, o
ideal é que tivessem leis municipais em que essas estacOes estivessem distantes, porque
infelizmente, por mais que tenhamos a¢bes constantes ainda haverd reclamacdo de odor.
Nos pegamos o municipio de Patos de Minas, que é um problema serissimo, entdo assim,
ndo é que a Supram esteja fechando os olhos para a questdo do odor, nds sabemos que ha
o impacto, hd a auséncia de legislacdo suficiente para podermos monitorar o odor nas
Estagdes de Tratamento de Esgotos. Entao, assim, € um assunto que precisa realmente ser
debatido e concordo com o Conselheiro, tem que ser questionado e a Copasa deve fornecer
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um tratamento de exceléncia para os seus contribuintes, mas é sé ressaltar que nds nao
fechamos os olhos para isso, porque o problema é muito complexo, ha auséncia de
legislagdo e ha auséncia de tecnologia e a Copasa, por exemplo, em Patos de Minas
enclausurou onde chega o tratamento primario, ela estd usando ali o Sulfeto de Ferro, se
nao me engano, acho que é isso mesmo, Maravalha de Ferro, em alguns locais, para oxidar
o 4acido sulfidrico. Entdo, tem muitos testes, muitas questdes, algumas vao estar
funcionando, outras nao, por isso que a gente nao engessou nenhuma tecnologia que ela
tenha que desenvolver, mas que ela apresente anualmente, o que que ela esta fazendo,
porque é responsabilidade dela realizar essas acdes, Ok? SO para esclarecer esse ponto,
porque nds nos preocupamos sim com a questdao do odor e apesar da questdo do odor,
apesar de nao langar os parametros todos em conformidade, ainda assim predomina uma
eficiéncia no tratamento e por isso que a equipe técnica esta sugerindo a renovagao da
licenca. Em relacdo ao Plano de Educacdo Ambiental, também, é a mesma questdo, ndo é
gue a gente discorde, mas ndo ha legalmente, nenhum argumento legal para a Supram
inserir no Parecer e ai, fica realmente para os conselheiros decidirem”. Conselheiro Paulo

José de Oliveira (Appa): “Gostaria de agradecer o posicionamento do conselheiro Hélcio,

da Vanessa e reforgar aqui, essa questao de antes ter do que nao ter, a gente sabe que
existem outras empresas que prestam esse tipo de servico e que pode estar sendo
realizado as licitacbes e se uma empresa ndo estd correspondendo aos anseios da
comunidade, da sociedade que paga os impostos, ndo se trata da vontade do Prefeito, mais
da vontade da comunidade que esta sendo impactada e se o problema nao estiver sendo
resolvido, entdo, tem que haver licitacdao e fazer contrato com uma empresa que tenha
condicdes melhores de prestar servigos, porque existem outras opcdes além da Copasa,
temos o SAAE em muitos municipios e nao ha reclamagdes. Entao, porque o SAAE tem
tecnologia melhor, tem condi¢cdo melhor. Agora, outra questdo, é a respeito do odor, que
nao é s6 da unidade de tratamento, mas é da quantidade de esgoto estourado na cidade
toda, pelo que observamos aqui, tem esgoto estourando na cidade o tempo todo, porque
as reclamagdes sdo recorrentes e a cada ano elas crescem mais. Agora, a questdo do PEA,
nds temos essa prerrogativa de aprovar o PEA, entdo, se a empresa ja tem todos esses
problemas, o PEA ira minimizar isso. Entdo, ao menos que a gente aprove isso e a empresa
vai ter que estar fazendo algum trabalho junto a comunidade, tendo feedback, vendo o que
se pode resolver em conjunto, para que minimize a situacdo. E o que eu proponho”.
Carolina Nicolai (inscrita): “Respondendo as duas questdes solicitadas pelo conselheiro

Paulo José, a concessdo a Copasa do tratamento de esgoto, pela prefeitura de Frutal, estd
vigente até 2033, e em relacdo ao que tem sido feito pela Copasa para solucionar os
problemas de Frutal, em relacdo ao odor o que eu posso relatar para vocés sdo as medidas
operacionais que sdo feitas diariamente, como por exemplo, a limpeza periddica das grades
das caixas de areia e do tratamento preliminar, o recobrimento diario dos residuos e as
valas de aterros que ja foram projetadas com a retirada do percolado e encaminhamento
para tratamento na propria ETE, essas valas impermeabilizadas. Entdo, esse tipo de medida
operacional é que tem sido realizado pela empresa”. Presidente suplente Fernando Baliani
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da Silva (Semad): “Carolina, eu agradeco a sua manifestacdo. Eu vou retornar a palavra aos

conselheiros e caso haja algum questionamento e seja necessdrio, eu devolvo a palavra
para sua manifestagdo. Bom conselheiro, estou entendendo que nds tivemos respostas as
suas questdes e a Supram ndo concordou em recepcionar as suas propostas de
condicionantes. Entdo, o que eu sugiro e ja é previsto e praticado é deliberarmos sobre o
mérito da concessdao ou nao da licengca ambiental e subsequentemente, caso seja desejo
do Senhor, até porque é competéncia dos conselheiros propor condicionantes, a gente
propde as condicionantes e delibera a proposta que o Senhor fez aqui. O Conselheiro esta
de acordo Conselheiro Paulo José de Oliveira (Appa): “Obrigado, Presidente. Eu gostaria

sim, até porque a gente lava as nossas maos, enquanto responsabilidade aqui de aprovar
uma questao de oferta melhor para a comunidade, para a nossa sociedade. Entdo, se a
gente tem essa prerrogativa, porque nao ter a condicionante que vai utilizar a coisa, vai
fazer com que a empresa busque melhorar ainda mais essa relagdo com a comunidade
resolvendo os problemas, que ndo é sé a questdo de odor, sdo varios outros problemas
junto a populacdo. Obrigado”. Presidente suplente Fernando Baliani da Silva (Semad:

“Vamos colocar em deliberagdo, nesse primeiro momento, o parecer o Unico da Supram
Triangulo Mineiro, no que se refere ao mérito da concessao anual da licenca ambiental e
depois eu farei uma orientacdo para a deliberacdo da proposta do conselheiro Paulo José,
em relacdo a insercdo de duas novas condicionantes. Licenca renovada pela maioria nos
termos do Parecer Unico. Votos favordveis: Segov, Sede, Seinfra, Cohab-MG, Codemig,

Crea-MG, CMI-MG, Sicepot e Abenc. Votos contrarios: Appa e Uemg. Justificativa dos Votos

contrarios: Paulo José de Oliveira (Appa): “Voto contrdrio por ndo sentir seguranga na

questdo de encaminhamento dessa aprovacdo da licenca sem ter uma nocgdo clara da
solucdo dos problemas que impactam a comunidade. Alexandre Tulio Amaral Nascimento

(Uemg): “Voto contrario, acompanhando o voto do conselheiro Paulo, pelas mesmas
justificativas”. Ausente no momento da votacdo: Anga. Presidente suplente Fernando

Baliani da Silva (Semad: “Agora colocaremos em votacdo a proposta das duas

condicionantes feitas pelo conselheiro Paulo José, da Appa, e para fins de orientacdo
lembramos que a Supram Tridngulo Mineiro ndo propds essas condicionantes e nem
concordou com elas, a manifestacdo pelo voto favoravel é mantendo o parecer Unico da
Supram TM como estd, sem a insercao dessas duas condicionantes, e a manifesta¢dao dos
conselheiros pelo voto contrdrio é concordando com a inser¢dao dessas duas
condicionantes, propostas pelo conselheiro Paulo José, no Parecer Unico, da Supram TM.
Eu questiono se ainda existe alguma duvida, se precisam de mais alguma orientacao, caso
ndo haja ndés daremos inicio a deliberacdo”. Conselheiro Paulo José de Oliveira (Appa):

“Presidente, sé para clarear, o voto favoravel é a ndo colocacdo das condicionantes”.
Presidente suplente Fernando Baliani da Silva (Semad): “Exato. O voto favoravel é como ele

estd, sem implementar as condicionantes. O voto contrdrio é recepcionando a propostas
de insercdo das duas condicionantes. Ndao havendo mais manifestac¢des, iniciaremos a
votacdo em relacdo a inclusdo das duas Condicionantes”. Votos favoraveis a manutencdo

das condicionantes propostas no Parecer Unico da Supram TM, sem a inclusdo das 2
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condicionantes propostas pelo conselheiro da Appa: Segov, Sede, Seinfra, Cohab-MG,

Codemig, Crea-MG, Sicepot e Abenc. Votos contrdrios: Appa e Uemg. Justificativa de votos

contrdrios, que seriam para a inclusdao das duas condicionantes: Paulo José de Oliveira

(Appa): “Voto contrario, por estar apresentando as condicionantes que entendemos serem
necessarias. Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Voto contrario, no sentido de

entender que as condicionantes poderiam ser acolhidas pelo Parecer. Ausentes no
momento da votacdo: CMI-MG e Anga. Entdo conselheiro Paulo, as condicionantes que o

Senhor prop6s ndo foram recepcionadas no parecer”. Paulo José de Oliveira (Appa): “Ok.”

Presidente suplente Fernando Baliani da Silva (Semad): “Continuando com a nossa pauta,

inicialmente na leitura dos itens havia uma inscricdo independente, no item 6.1, nds
recebemos uma comunicagdo que este inscrito desistiu de fazer sua manifesta¢ao de forma
independente, e como nao houve nenhuma manifesta¢ao por parte de conselheiros, nds
entraremos em processo de deliberacdo. Somente informando, é sempre importante
também orientar nesse sentido, as inscricdes independentes sdo aquelas que o requerente
deseja fazer a sua manifestacdo no item de interesse, e pela nossa dindmica de pauta, caso
nao houvesse destaque, a deliberacdao poderia ter sido feita em bloco. Entdo, caso a
inscricdo seja somente ‘se for necessario’ favor marcar a opgao correta a ser requerida no
nosso sistema. E sempre bom orientar, para melhor conduc¢do da pauta”. Coloco em
deliberagdo o Item 6) PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA EXAME DE ADENDO A LICENCA
PREVIA CONCOMITANTE COM A LICENCA DE INSTALAGAO: 6.1 Interligagdo Elétrica de
Minas Gerais/Projeto Tridngulo Mineiro - Linhas de transmissdo de energia elétrica -
Araxa, Monte Alegre de Minas, Nova Ponte, Perdizes, Santa Juliana, Uberaba e
Uberlandia/MG - PA/SLA/Ne2 5225/2020 - Processo Hibrido  SEI/N¢
1370.01.0046649/2020-04 - Classe 4 (Conforme Lei n2 21.972/2016, art. 14, lll, alinea b).
Apresentacdo: Suppri. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, Cohab-MG, Codemig, Crea-

MG, CMI-MG, Sicepot, Appa, Abenc e Uemg. Ausentes no momento da votacdo: Anga. 7)

ENCERRAMENTO. Em seguida, ndo havendo outros assuntos a serem tratados, o
Presidente suplente Fernando Baliani da Silva agradece a todos pela presenca pela

participacdo e deseja um excelente dia e uma excelente semana. E na sequéncia declarou
encerrada a sessdo, da qual foi lavrada esta Ata.

APROVACAO DA ATA

Alice Libania Santana Dias
Presidente suplente da Camara de Atividades de Infraestrutura de
Energia, Transporte, Saneamento e Urbanizacdo na 632 Reunido
Ordinaria, realizada no dia 28 de setembro de 2022
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