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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CAMARA DE PROTECAO A BIODIVERSIDADE E DE AREAS PROTEGIDAS (CPB)

ATA DA 782 REUNIAO ORDINARIA, REALIZADA EM 25 DE OUTUBRO DE 2022

Em 25 de outubro de 2022, reuniu-se ordinariamente os membros da Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB) do Conselho
Estadual de Politica Ambiental (Copam), por meio de videoconferéncia realizada pela Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento
Sustentavel (Semad). Participaram o Presidente Suplente Breno Esteves Lasmar, representante da Semad e os seguintes conselheiros titulares e suplentes:
Representantes do Poder Publico: Leoges de Araujo Rodrigues, da Secretaria de Estado de Governo (Segov); Felipe Oliveira de Carvalho, da Secretaria de
Estado de Desenvolvimento Economico (Sede); Ana Luiza de Aguilar Duarte, da Secretaria de Estado de Infraestrutura e Mobilidade (Seinfra); Juliana
Ordones Rego, do Conselho Regional de Biologia (CRBio) - 42 regido; Junio Augusto dos Santos Silva, do Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovaveis em Minas Gerais (Ibama); Gabriel Moreira Junqueira, do Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Minas Gerais (Crea/MG).
Representantes da Sociedade Civil: Lidiane Carvalho de Campos, da Federacao das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg); Adriano Nascimento
Manetta, da Camara do Mercado Imobilidrio de Minas Gerais (CMI-MG); Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva, da Associacdo Mineira de Defesa do Ambiente
(Amda); Antbnio Eustaquio Vieira, da Fundacao Relictos de Apoio ao Parque Estadual do Rio Doce; Julio César de Oliveira, da Ordem dos Advogados do Brasil
(OAB-MG); Alexandre Tulio Amaral Nascimento, da Universidade do Estado de Minas Gerais (Uemg). O Presidente suplente Breno Esteves Lasmar constatado
o quérum e da inicio a reunido, convidando os presentes a se posicionarem para a execugdo do Hino Nacional Brasileiro. Assuntos em pauta. 1) EXECUCAO
DO HINO NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 2) ABERTURA. O Presidente suplente Breno Esteves Lasmar declarou aberta a 782
reunido ordindria da Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas (CPB), do Copam. 3) COMUNICADOS DOS CONSELHEIROS E ASSUNTOS
GERALIS. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “A pedido da Secretaria Executiva comunico que sera publicado essa semana o Edital de Convocacdo do
Copam, no Diario Oficial de Minas Gerais, que visa sobre o processo eletivo para a recomposicdo das unidades colegiadas do Conselho. Conselheiro Gabriel
Moreira Junqueira (CREA-MG): “Sr. Presidente e conselheiros, primeiro agradecer o trabalho desse ano que foi arduo e proveitoso, mas eu gostaria de fazer
uma mencao sobre um aporte que tivemos na semana passada, salvo engano, no dia 15, foi publicado no site do governo do Estado que houve o aporte de
150 milhdes de reais para os parques do estado de Minas Gerais. Esse aporte vai beneficiar diretamente 700 mil hectares, sendo desse aporte a utilizacao
para a compra de carros, no caso citado eram 70 carros, 450 km de estradas, 1.500 km de trilhas, mais também a instalacdo de pontos de coleta de energia
solar, dentre outros beneficios que esse dinheiro vai trazer. Entdo assim, é muito importante sabemos que a gente precisa de recursos financeiros para
desenvolver os trabalhos de conservagao, a manutencao e trazer o publico, também, para os parques que acho que é de suma importancia trazer as pessoas
para que conhecam os locais, saibam um pouco do que é e para que servem esses parques e sim, além de toda essa educacdo ambiental mostrar que Minas
Gerais sabe resolver problemas quando ocorrem os problemas e sabe reverter as multas desses problemas, em beneficio para toda a populacdo. Obrigado e
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bom trabalho para todo mundo”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado Gabriel, realmente foi uma iniciativa muito boa do Estado junto com
todos os parceiros referentes a esse trabalho e vamos fazer com que haja um incremento e desenvolvimento das nossas unidades de conservacgao, fazer com
gue haja uma melhoria dos trabalhos de todo o uso publico que possamos pensar e com isso fazer com que haja uma aproximacado maior da sociedade com
as nossas unidades de conservagao. Continuamos com a palavra em assuntos gerais. Ndo havendo mais manifestacGes passamos para o préximo item de
pauta”. 4) EXAME DA ATA DA 772 RO DE 27/09/2022. Aprovada pela maioria a Ata da 772 reunido ordinaria da Camara Técnica de Protegdo a Biodiversidade
e de Areas Protegidas, realizada em 27 de setembro de 2022. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, Amda, OAB-MG e Uemg.
Ausentes no momento da votacdo: Ibama, CMI-MG e Relictos. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Na sequéncia farei a leitura dos processos
referentes aos itens da pauta: 5.1 a 5,7, 6.2, 7.3 e 7.4, ndo havendo destaques por parte dos conselheiros e nem inscritos para manifestacdo, faremos a
votacdo em bloco”. 5) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE COMPENSACAO AMBIENTAL, CONFORME POA 2022: 5.1 Fazenda Sdo Miguel
Ltda./Fazenda Monte Alto/Fazenda Cérrego Fundo — Silvicultura; Viveiro de produg¢do de mudas de espécies agricolas, florestais e ornamentais; Comércio
e/ou armazenamento de produtos agrotdxicos, veterinarios e afins - Itai de Minas e Passos/MG - PA/N2 08889/2007/001/2014 - SEI/N®
2100.01.0070116/2021-29 - Classe 3. Apresenta¢do: GCARF/IEF. Sem destaques. Votacdo em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do

Parecer Unico. Votos Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da

votacdo: Ibama. 5.2 SPLF Investimentos e Participacdes Ltda. - Silvicultura; Produc¢do de carvdo vegetal de origem nativa/aproveitamento do rendimento
lenhoso - Senador Modestino Gongalves/MG - PA/N2 07223/2012/002/2016 - SEI/N2 2100.01.0016742/2022-92 - Classe 3. Apresenta¢do: GCARF/IEF.
Sem destaques. Votacio em bloco. Compensagio ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-

MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e OAB-MG: Conselheira Lidiane Carvalho de Santos (Fiemg): “Voto

favoravel, mas gostaria que constasse em ata o nosso entendimento pela duplicidade na marcag¢do do indice de relevancia de interferéncia de supressao de

vegetacdo”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Voto favoravel com as mesmas ressalvas da conselheira da Fiemg”. Conselheiro Julio

César de Oliveira (OAB-MG): “Voto favoravel, acompanhando as anotacdes efetuadas pela conselheira Lidiane da Fiemg.”. Ausente no momento da votacao:
Ibama. 5.3 Espdlio Lazaro Soares de Aquino/Fazenda Goias - Culturas Anuais, Semiperenes e Perenes; Silvicultura e cultivos agrossilvipastoris, exceto
horticultura; Barragem de irrigacao ou de pereniza¢dao para agricultura; Criacdo de bovinos, bubalinos, equinos, muares, ovinos e caprinos em regime
extensivo; Horticultura (floricultura, olericultura, fruticultura anual, viveiricultura e cultura de ervas medicinais e aromaticas); Avicultura; Suinocultura -
Paracatu/MG - PA/SLA/N? 3301/2021 - SEI/N2 2100.01.0076480/2021-85 - Classe 4. Apresentacdo: GCARF/IEF. Sem destaques. Votacdo em bloco.

Compensacio ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG,_Fiemg, CMI-MG, Amda,

Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da votac¢do: Ibama. 5.4 Carlos Oberto Correa da Costa/Fazenda Trombas e Moreira - Barragem de
irrigagdo ou perenizacdo para agricultura - Cabeceira Grande/MG - PA/N? 12360/2008/003/2019 - SEI/N2 2100.01.0006947/2021-41 - Classe 4.

Apresentagdo: GCARF/IEF. Sem destaques. Votacio em bloco. Compensa¢io ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov,

Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda, Relictos, OAB-MG e Uemg. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e OAB-MG: Conselheira Lidiane Carvalho de

Santos (Fiemg): “Voto favordvel,_mas gostaria que constasse em ata o nosso entendimento pela duplicidade na marcacdao do indice de relevancia de

interferéncia de supressdo de vegetacdo”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Voto favordvel com as mesmas ressalvas da conselheira da

Fiemg”. Conselheiro Julio César de Oliveira (OAB-MG): “Voto favoravel, acompanhando as anotagdes efetuadas pela conselheira Lidiane da Fiemg”. Ausente

no momento da votacdo: Ibama. 5.5 Rio Rancho Agropecudria S.A./Bloco Cancela - Silvicultura - Grdo Mogol/MG e Padre Carvalho/MG - PA/N®
04323/2015/001/2015 - PA/SLA/N? 2974/2021 (Ampliagdo) - SEI/N2 2100.01.0021847/2021-97 - Classe 4. Apresentacdo: GCARF/IEF. Sem destaques.

Votacdo em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-

MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e OAB-MG: Conselheira Lidiane Carvalho de Santos (Fiemg): “Voto favoravel, mas gostaria

que constasse em ata 0 nosso entendimento pela duplicidade na marcac¢do do indice de relevancia de interferéncia de supressao de vegetacao”. Conselheiro
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Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Voto favoravel com as mesmas ressalvas da conselheira da Fiemg”. Conselheiro Julio César de Oliveira (OAB-MG):
“Voto favoravel,_ acompanhando as anotag¢des efetuadas pela conselheira Lidiane da Fiemg.”. Ausente no momento da votacdo: Ibama. 5.6 Rio Rancho
Agropecuaria S.A./Fazenda Trés Capdes - Gorutuba - Silvicultura - Grdo Mongol e Francisco Sales/MG - PA/N2 14529/2016/001/2018 - SEI/N¢
2100.01.0063724/2020-53 - Classe 3. Apresenta¢do: GCARF/IEF. Sem destaques. Votacdo em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do
Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e
OAB-MG: Conselheira Lidiane Carvalho de Santos (Fiemg): “Voto favoravel, mas gostaria que constasse em ata o nosso entendimento pela duplicidade na
marcacao do indice de relevancia de interferéncia de supressdo de vegetacdo”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Voto favoravel com as
mesmas ressalvas da conselheira da Fiemg”. Conselheiro Julio César de Oliveira (OAB-MG): “Voto favordvel, acompanhando as anotacdes efetuadas pela
conselheira Lidiane da Fiemg.”. Ausente no momento da votacdo: Ibama. 5.7 Sanders Agricola Ltda. E Outra/Fazenda Paraiso - Cultura de cana-de-agucar,
sem queima; Canais de irriga¢cdo; Barragem de irriga¢dao ou de pereniza¢do p/ agricultura sem deslocamento populagdo atingida; Silvicultura; Postos
revendedores, postos ou pontos de abastecimento, instalacdo de sistemas retalhistas, postos flutuantes de combustiveis e postos revendedores de
combustiveis de aviag¢do - Jodo Pinheiro/MG - PA/N2 00155/2011/001/2012 - SEI/N¢2 2100.01.0016958/2022-80 - Classe 4. Apresentacdo: GCARF/IEF. Sem
destaques. Votacdo em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG,
Fiemg, CMI-MG, Amda, Relictos, OAB-MG e Uemg. Ressalvas Fiemg, CMI-MG e OAB-MG: Conselheira Lidiane Carvalho de Santos (Fiemg): “Voto favoravel,
mas gostaria que constasse em ata o nosso entendimento pela duplicidade na marcacdao do indice de relevancia de interferéncia de supressdo de
vegetacdo”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Voto favoravel com as mesmas ressalvas da conselheira da Fiemg”. Conselheiro Julio
César de Oliveira (OAB-MG): “Voto favoravel, acompanhando as anotacdes efetuadas pela conselheira Lidiane da Fiemg.”. Ausente no momento da votacao:
Ibama. 6) PROCESSOS ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE COMPENSACAO AMBIENTAL DECORRENTE DA INSTALACAO DE EMPREENDIMENTOS
MINERARIOS: 6.1 AMG Brasil S.A. Lavra a céu aberto para extra¢do de pegmatito - Nazareno/MG - PA/N2 0043/1985/039/2018 - DAIA Solteira N2
039/2018 - ANM: 000.466/1943; 006.127/1966; 005.452/1957; 006.532/1962; 004.859/1967; 004.681/1954 - SEI/N2 2100.01.0075406/2021-80. Classe 6.
Apresentag¢ao: URFBio Norte. Retirado de pauta. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “O item 6.1, estd sendo retirado de pauta por solicitacdo da
URFBio Norte, uma vez que havera necessidade de refazer uma avaliacdo quanto a proposta de compensacdo.” 6.2 MML Metais Minerag¢ao Ltda. Lavra a
céu aberto com tratamento a imido - minério de ferro; Lavra a céu aberto sem tratamento ou com tratamento a seco - minerais nao metalicos, exceto
em areas carsticas ou rochas ornamentais e de revestimento - Passa Tempo/MG - PA/N? 27576/2011/003/2015 - ANM: 833.108/2004 - Classe 5.
Apresentacdo Regional Norte. Sem destaques. Vota¢ido em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favordveis:
Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da votagdo: Ibama. 7) PROCESSOS
ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE COMPENSAGAO AMBIENTAL DECORRENTE DO CORTE E/OU SUPRESSAO DE VEGETAGAO NATIVA PERTENCENTE AO
BIOMA MATA ATLANTICA: 7.1 Samarco Mineragdo S.A. - Pilha de Disposi¢do de Estéril e Rejeito Arenoso Eixo 1 - PDER Eixo 1 - Pilhas de rejeito/estéril -
Minério de ferro e Correia transportadora externa aos limites de empreendimentos minerarios - Mariana e Ouro Preto/MG - PA/SLA/N®? 2781/2020 -
ANM: 933.382/2010 - Classe 4. Apresentag¢do: Suppri. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favoraveis: Segov, Sede,
Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda, Relictos e OAB-MG. Voto contrdrio: Justificativa Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento
(Uemg): “Voto contrario por entender que a compensacdo sé por regularizacdo fundiaria em Unidade de conservacdo nao procede”. Ausente no momento
da votacao: Ibama. Inicio das discussoes. Conselheira Lidiane Carvalho de Campos (Fiemg): “O nosso relato de vista foi disponibilizado no site da Semad. S6
gostaria de reiterar que apds a andlise do processo entendemos que a Samarco busca o licenciamento ambiental para a pilha de disposi¢ao séries de rejeitos
arenosos PDER Eixo 1. E ai a gente estd analisando a proposta de compensacdo por supressdo de vegetacdo do bioma Mata Atlantica que esta atrelado ao
processo do licenciamento. Entendemos que o parecer do érgao ambiental demonstra que a area de intervencdo foram 23.6 hectares, o empreendedor
prop6s uma compensacdo, uma forma de regularizacao fundiaria de 47 hectares como regularizacdo fundiaria na fazenda Rio Acima, que estd no interior do
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Parque Estadual do Itacolomi e depois da nossa andlise a gente consegue perceber que a proposta do empreendedor atende todos os preceitos legais e por
isso ndo ha dbices juridicos para o julgamento e sugerimos o deferimento da proposta da forma como consta no parecer do érgao ambiental. Conselheiro
Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Ndo produzi o relatério de vista e ndo tenho nada a dizer no momento”. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes
Vieira da Silva (Amda): “Obrigado, senhor Presidente. Tenho uma duvida em relagdo a esse processo, um destaque na pagina 43 do processo, em relagdo a
proposta foram apresentados os seguintes documentos: Regularizacdo fundidria de Unidade de Conservacdo: a.1) Certiddo atualizada de Inteiro Teor,
Certid3o de Onus Reais e Certiddes de Acdes Reais da matricula do imdvel registrado perante o Cartério de Registro de Iméveis de Janudria como forma de
compensacao florestal da propriedade denominada fazenda Rio Acima. Me causou estranheza uma unidade de conservacgao estar localizada em Ouro Preto
e a matricula estar localizada em Janudria. Nesse tipo de situacdo caberia um estudo de cadeia dominial, cabe ao Estado fazer esse estudo? Cabe a empresa
fazer esse estudo e porque uma unidade de conservagao localizada em Ouro Preto esta recebendo uma propriedade localizada no cartério de Januaria, mais
de 600 km de distancia? Eu, possivelmente imagino a confusdo que deve ser o Cartério de Registro de Imdveis de Ouro Preto, nés temos historicamente
iniUmeros incéndios causados, uma tremenda confusdo, mas eu gostaria de saber porque? E se foi feito esse estudo de cadeia dominial dessa matricula”.
Candida Alméri (Inscrita - representante do empreendedor): “Boa tarde a todos. Bom, a propriedade Rio Acima estd localizada dentro do parque Itacolomi e
a matricula dela, caso seja necessdrio, podemos enviar novamente, ela estd no Cartério de Ouro Preto e toda a cadeia, como o conselheiro perguntou,
também, esta registrada no cartério de Ouro Preto”. Monike Valent Silva Borges (Suppri): “Boa tarde a todos. O que houve foi um erro material, a Certidao
esta correta, estd com a numeracgao identificada no SEI. A matricula esta correta, o imével é em Mariana e a Certiddao do Cartério de Registro de Imdveis é da
Comarca de Mariana, conforme o parecer Unico que consta direitinho o nimero que faz a referéncia no SEl. Entdo foi apenas um erro material da nossa
parte. Obrigada. E isso”. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva (Amda): “Esclarecido”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Continuamos em
discussao, algum outro ponto de duvida a esclarecer? Nao havendo, vou colocar em votagdo”. 7.2 Mineragdo Alto Palmital S.A./Fazenda Palmital - Pesquisa
mineral, com ou sem emprego de guia de utilizagdo, com supressao de vegetacdao secunddria nativa pertencente ao bioma mata atlantica em estagios
médio e avancado de regeneragio, exceto arvores isoladas - Itabirito/MG - PA/N2 10468/2019/001/2019 - SEI/N¢ 1370.01.0041506/2021-55 - Classe 4.
Apresentagdo: Supram CM. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Ibama, Crea-
MG, Fiemg, CMI-MG e OAB-MG. Votos Contrdrios: Justificativas: Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva (Amda): “Voto contrario seguindo o parecer
do Professor Alexandre”. Conselheiro Anténio Eustdquio Vieira (Relictos): “Voto contrario seguindo o parecer do representante da Uemg”. Conselheiro
Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Voto contrario de acordo com o meu parecer”. Inicio das discussdes. Conselheira Lidiane Carvalho de Campos
(Fiemg): “A empresa Mineragdo Alto Palmital busca o licenciamento para a operagdo da lavra experimental de minério de ferro e como parte do processo
apresentaram essa proposta de compensagao por supressao do bioma Mata Atlantica. O parecer do érgao ambiental demonstra um total de drea a ser
intervinda de 6.49 hectares e foi indicado na proposta do empreendedor a aquisicio de uma area de 3 hectares no interior do Parque Nacional Serra do
Gandarela, pendente de regularizacdo fundidria. Essa gleba esta localizada na fazenda Palmital, Bacia Hidrografica Sdo Francisco, Sub-bacia do Rio das
Velhas. Queria destacar que parte do parecer do 6rgdao ambiental que menciona que essa doacdo dessa referia drea pode ser vista como um ganho
ambiental no sentido de preservacdo de habitats naturais, contribuicdo para a diversidade da flora e fauna local, proporcionar a reducdo da fragmentacao de
habitats e aumentar a conectividade entre sistemas por meio de formacao e gestdao de corredores ecoldgicos, além de ampliar a protecdo da referida
unidade de conservacdo. Devido a proximidade do empreendimento ao parque Gandarela, ndés fizemos uma reunido com o empreendedor e foi
demonstrado para a gente que eles obtiveram a autorizagdo para o licenciamento ambiental emitido pelo ICMBio e de forma complementar ja
apresentaram propostas de programas ao parque, programas de monitoramento dentro do parque e ja obtiveram também a aprovagao desses programas
pelo ICMBIo, esses programas sdo vinculados a essa autorizacdo. Entdao, de forma conclusiva, entendemos que a proposta do empreendedor também segue
os preceitos estabelecidos na legislacdo e que ndo a dbice para julgarmos nessa CPB, a proposta de compensacao do empreendedor. Nossa sugestdo é pelo
deferimento conforme o parecer do érgdao ambiental, Presidente”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Bem, eu produzi um retorno
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de vistas que estda encaminhado a esse Conselho e gostaria de ler e apontar alguns pontos. Eu vou direto aos pontos especificos, mas eu gostaria de destacar
um artigo que foi publicado agora em setembro de autores conhecidos nossos aqui, no contexto de Belo Horizonte, do quadrilatero ferrifero e o nome do
artigo é ‘Uma Compensagdo que Ndo Compensa o Caso dos Campos Rupestres Ferruginosos Associados a Mata Atldntica em Minas Gerais’ que é uma
questdo que a gente vem pontuando aqui nessa CPB, de forma recorrente. E peco licenca para ler o resumo desse artigo: ‘A compensag¢do ambiental é um
instrumento legal com o objetivo de garantir que ndo ocorra perda de biodiversidade e servicos ambientais. No caso dos Campos Rupestres Ferruginosos,
ecossistemas ameacgados e associados a Mata Atldntica, ndo hd uma base legal especifica. Em Minas Gerais, regramentos inadequados em termos
conceituais e de proporcionalidade juridica tém sido aplicados a gestéio dos Campos Ferruginosos Associados a Mata Atléntica. Esses regramentos ndo
conduzem a conservagcdo da biodiversidade e dos servicos ecossistémicos dos Campos Ferruginosos. Este artigo, que complementa investigagées
precedentes, objetiva apresentar pontos problemdticos da atuagdo estatal, nomeadamente administrativa, no que diz respeito aos referidos ecossistemas e,
correlativamente, discorrer sobre tensdes e contradigdes entre essa atuagdo e o enquadramento juridico pertinente a tais formagdes’, o link do manuscrito
do artigo esta disponivel no retorno de vista produzido. Eu vou direto ao ponto 2 que estd nas Consideracdes Pontuais: A drea de supressdo destina-se a
lavra experimental de cerca de 1.200.000 toneladas de minério de ferro com vida Util prevista de 4 anos. Isto indica provaveis novos e futuros impactos
vinculados ao empreendimento em um futuro préximo. Esta perspectiva de impactos minerarios crescentes e definitivos nos limites do Parque Nacional da
Serra do Gandarela e em sua zona de amortecimento é conflitante e fere os objetivos da Unidade de conservacdo, comprometendo, inclusive, sua vocagdo e
potencial para o turismo e para a conserva¢ao da biodiversidade. E aqui trago algumas questdes que eu gostaria de ouvir o pessoal do érgdo ambiental.
Questiona-se: Daqui a 4 anos, quando termina a vida util da lavra experimental, terd inicio outra fase de exploracdo? Essas etapas futuras vinculam-se ao
mesmo Licenciamento Ambiental ao qual este processo de compensacdo estd atrelado ou a outros processos? Nesse futuro préximo os licenciamentos
ambientais de empreendimentos minerdrios ja considerardao a Avaliagao de Impactos Cumulativos ou a Avaliagdo Ambiental Integrada? Até quando o Estado
ird negligenciar este importante instrumento de gestdo ambiental e territorial? Neste sentido, como a Semad tem atendido a recomendacdo do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais, de ‘desenvolver estudos de Avaliagdo Ambiental Integrada dos impactos cumulativos e sinérgicos dos empreendimentos
de mineracdo de ferro por bacia hidrogrdfica, objetivando orientar a tomada de decisGes e a compatibiliza¢Go do uso e conservagéo dos recursos naturais’?
Cabendo lembrar que a AAl ou a AIC — sob o guarda-chuva da Avaliacdo de Impacto Ambiental (AlA), instituida pela Politica Nacional do Meio Ambiente —
visa a identificacdo e a avaliacdo dos efeitos sinergéticos e cumulativos resultantes dos impactos ambientais ocasionados pelo conjunto de
empreendimentos em uma determinada regido. Porém, em Minas Gerais este instrumento de gestdo ambiental sé é praticado para empreendimentos
hidrelétricos. Urge que a AAIl ou AIC seja adotada para empreendimentos minerarios. Este ponto remete a um outro retorno de vista que eu ja trouxe em
reunides passadas e sempre que ha supressao de Campo Rupestre Ferruginoso a gente aponta que o mesmo nao é compensavel, em sintese. Neste sentido,
cabe destacar que sé neste més de novembro de 2022 sera realizada a Oficina do Plano de Manejo do Parque Nacional da Serra do Gandarela, o qual ird
contemplar o Plano de Uso Publico e apontar regramento sobre a zona de amortecimento do Parque fazendo-se cumprir o artigo 25 do Snuc. Cabe apontar
gue o PARNA foi criado em 2014 e assim vem sendo licenciado empreendimentos no seu entorno nos uUltimos oito anos, inclusive nos limites dessa Unidade
de Conservacdo, sem atendimento a normativa legal. Quais as implicacOes dessas atividades de forma pontual e sistémica para os objetivos de criacdo dessa
importante Unidade de Conserva¢dao? Uma vez que o inciso VIII do Artigo 20 do Decreto 4.340 de 2002, que regulamenta o Snuc, define que o Conselho do
parque deve ‘manifestar-se sobre obra ou atividade potencialmente causadora de impacto na unidade de conservagdo em sua zona de amortecimento
mosaicos ou corredores ecoldgicos’ perguntamos: Em que situagdo se encontra a anuéncia do ICMBio e do Conselho Consultivo do Parque Nacional da Serra
do Gandarela sobre o empreendimento Mina do Palmital? O fato da area ja ter sido lavrada clandestinamente no passado recente deveria ser um fator
contrario ao empreendimento, uma vez que o mesmo foi precedido por pratica ilegal criminosa em areas de maxima importancia ambiental e ecolégica.
Conforme demonstrado na figura disponibilizada em meu retorno de vista, o empreendimento além de colado aos limites do Parque Nacional da Serra do
Gandarela é anexo a principal estrada que corta o parque. O retorno de vista da UEMG também destaca a presenca de dois importantes atrativos da
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Unidade de Conservagdo, o ‘mirante das cangas’ e o ecossistema Unico da ‘lagoa intermitente em canga’. Questiona-se: Esse fato (a proximidade da principal
estrada do PARNA ao empreendimento em pauta que requer a supressao e a compensagao de cangas pode intensificar ainda mais o uso indevido e sem
regramento do Parque? Como isso tem sido trabalhado pelo érgdo ambiental? E pelo empreendedor? Parece haver um comprometimento inquestionavel e
irrepardvel dos usos econémicos sustentaveis e desejdveis para o Parque Nacional e sua zona de amortecimento, como o turismo Ecoldgico e de base
comunitdria. Compartilhamos na figura que estamos projetando na tela os limites do Parque, o empreendimento e os atrativos que a gente menciona. O
termo ‘florestal’ adjetivando a proposta de compensacdo em tela parece inadequado, uma vez que boa parte da area suprimida é de ecossistemas nao
florestais, destacando-se cangas ou campos rupestres ferruginosos. A subse¢dao do parecer Unico da Supram Central Metropolitana que trata do ‘campo
rupestre’ a ser suprimido diz que ‘o estudo descreveu 3,0275 ha de areas de campo rupestre ferruginoso, que correspondem a 35 % da ADA total do
projeto’. Como esta propor¢ao de 35% foi calculada? Ao considerarmos a drea que se pretende suprimir de 6,4972 hectares, o total de campos rupestres
é de 3,2828 ha e ndo de 3,0275 ha, e esse montante representa 50,53% da area que se busca suprimir. Se consideramos o valor total da ADA como sendo
de 10,7222 ha conforme apresentado no quadro sintese inicial do parecer Unico, essa porcentagem também nao seria de 35%. A compensacdo proposta
através da regularizagdo fundiaria de 13 hectares no Parque Serra do Gandarela na Fazenda Palmital, pertencente a Mineragao Alto Palmital, deflagra —
como sempre é visto nesta CPB — a conveniéncia da compensacao ambiental para as mineradoras, reforcando a subserviéncia do Estado ao segmento
minerario. Por que o 6rgdo ambiental ndo busca a regularizacdo fundidria das areas mais criticas e vulnerdveis das Unidades de Conservacdo? No caso
especifico do Parque do Gandarela, que esta trabalhando seu Plano de Manejo, que contemplara o Plano de Uso Publico, seria bastante oportuno que areas
criticas a visitacdo fossem regularizadas, ao invés das terras das mineradoras, como comumente é feito. Este ponto remete a questdes ja apresentadas a
direcdo desta CPB/Copam desde o inicio do mandato da Uemg neste conselho, ha quase trés anos: Quais sdo os critérios de identificagcdo, definicdo e
escolha das areas de RF nas UCs? O 6rgao ambiental indica areas que deveriam ser prioritarias para regularizagao, como a de maior expressao de visitagao,
ou isto nem chega a acontecer? Ainda, como tem sido apontado recorrentemente pela Uemg nesta CPB/Copam, a compensagdo unicamente por meio de
regularizacdo fundidria em unidade de conservagao contribui para o fato de Minas Gerais figurar recorrentemente entre os estados que mais desmatam a
Mata Atlantica e ter presenciado um aumento de desmatamento de 88% em seus territérios entre 2020 e 2021. Ndo importa que a compensagao seja o
dobro da area suprimida, ainda que fosse 10 vezes, se toda compensacado se der por regularizacdo fundiaria em area ja protegida, ter-se-a, sempre, perda de
cobertura de vegetacdo nativa no estado. No caso do processo em analise, além da compensacdao ambiental pretendida dar-se integralmente por
regularizacdo fundidria em UC, a drea proposta é também parte da Reserva Legal da Fazenda Palmital. Esta constatacdo reforca o entendimento de que a
area a ser compensada ja é efetivamente protegida. Portanto, sua doagao a Unido ndo faz nenhuma diferenca em termos absolutos para a conservagao da
biodiversidade. A area que se pretende suprimir apresenta diversas espécies ameagadas de extingao de diversos grupos taxondémicos, incluindo-se, dentre
outras, uma espécie de orquidea e uma de canela-de-ema, endémicas dos campos rupestres ferruginosos mineiros. Questiona-se: Hd medidas mitigatorias
previstas como condicionantes em relacdo a estas espécies ameacadas? Quais? Espécies ameacadas serdo resgatadas para museus, jardins botanicos,
zooldgicos ou programas de salvaguarda e conservacdo ex-situ? Por ultimo, mas de primeira importancia, destaca-se que a compensacdo ambiental de
campos rupestres ferruginosos em MG ndo passa de uma falacia legalista, conforme evidéncias cientificas que se avolumam (todas em nota de rodapé do
retorno de vistas da UEMG) destacando-se o trabalho de Alvarenga e colaboradores publicado no ultimo més de setembro de 2022: ‘Uma Compensag¢éo que
Ndo Compensa: o Caso dos Campos Ferruginosos Associados a Mata Atldntica em Minas Gerais’'. Este fato ja foi inclusive tema de um ‘Didlogos com a
Semad’, sendo também recorrentemente destacado e alertado pela Uemg nessa CPB em seus retornos de vistas. O fato de o érgdao ambiental estadual de
Minas Gerais estar ignorando recorrentemente a melhor ciéncia disponivel e os alertas que vém recebendo merece a atencao de outros érgdos publicos que
devem contribuir para a garantia do bem ambiental que vem sendo irremediavelmente perdido, como o Ministério Publico e o Tribunal de Contas do Estado.
No referido ‘Didlogos com a Semad’, em abril de 2021, o professor Dr. Carlos Schaefer alerta que ‘a lei mineira estd conceitualmente errada (nGo abrange
campos rupestres), é obsoleta (ndo contempla os fatos conhecidos) e é pouco efetiva (ndo protege)’. O pesquisador também alerta para seu entendimento
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de que as mineradoras estdo preparadas para maiores exigéncias do 6rgdo ambiental e de que a potencial e ainda inexistente restauragdo de cangas
depende de investimentos e esforcos de pesquisa que poderiam ser estimulados pelo drgdao ambiental. Destaca-se que a mais importante estratégia de
conservacao dos campos rupestres ferruginosos e seus servicos ambientais é evitar a perda e a degradacdo de areas naturais. Entretanto, os Campos
Rupestres Ferruginosos do Quadrilatero Ferrifero de Minas Gerais ja perderam irreversivelmente ao menos metade de sua area original. Além disso, antevé-
se uma elevada probabilidade de novas supressoes, dada a coincidéncia espacial das areas remanescentes com titulos minerarios de significativo potencial
economico. Alvarenga e colaboradores analisam a inadequacdo dos textos normativos, especialmente da Resolugdo Conama n2 423 de 2010, e seu ‘alcance
juridico limitado e validade claramente questiondvel’ para compensac¢ao ambiental dos campos rupestres ferruginosos em Minas Gerais. Os pesquisadores
alertam que as ‘desconformidades geram uma andlise inadequada dos pedidos de compensagcdo dos Campos Ferruginosos [...] resultando em agdes
tecnicamente inconsistentes e ecologicamente insustentdveis quanto ao uso de bens ambientais e aos programas de conservagdo da biodiversidade e da
geodiversidade. Por consequéncia, essas desconformidades elevam ainda mais os riscos de extingdo e de perdas irrepardveis de um relevante componente do
patriménio natural brasileiro’. Os estudiosos reforcam o alerta de que ‘a ndo implementagdo de medidas de protecdo efetiva desses ecossistemas resulta em
prdtica inconstitucional, passivel de controle jurisdicional’ podendo ‘ensejar a responsabiliza¢Go soliddria do Poder Publico por esses danos’. Como
consideracgdes finais: A compensacdo ambiental em analise deve ser negada pela CPB/Copam, pois ndo se da em termos praticos, ndo evitando a perda
liquida em biodiversidade e de servicos ambientais, especialmente dos campos rupestres ferruginosos, que representam a maior por¢do da area que se
pretende suprimir. Além disso, a supressao nos limites do Parque Nacional da Serra do Gandarela nao atende aos preceitos da Lei do Snuc, pois ndo ha plano
de manejo e regulamentacdo sobre a zona de amortecimento da Unida de Conservacdo. Destaca-se ainda que o parecer uUnico da Supram Central
Metropolitana é omisso em relagdo a crescente fragmentacdo e erosao da biodiversidade da regido sob analise e a aplicagdo de principios de Ecologia da
Paisagem. Este retorno de vistas soma-se a outros produzidos pelo conselheiro da Uemg e aos recorrentes alertas que vem sendo dados a CPB/Copam e ao
IEF de que a mudanca de postura de Minas Gerais frente as politicas de compensacdo e conservacdo dos campos rupestres ferruginosos é de maxima
urgéncia. Esta omissdo do 6rgdo ambiental compromete a saude e sadia qualidade de vida da popula¢do de Belo Horizonte e seu colar metropolitano, uma
vez que servicos ecossistémicos essenciais prestados pelos campos rupestres vao sendo perdidos, comprometendo a recarga hidrica pela infiltracdo das
aguas das chuvas, o armazenamento hidrico pelos aquiferos, o fornecimento de agua pelas nascentes e a manutencdo das vazdes dos cursos d’agua.
Reforga-se o entendimento de que ndo ha compensac¢ao ambiental de campos rupestres ferruginosos em Minas Gerais, chamando, mais uma vez, a atenc¢ao
do 6rgao ambiental para sua letargia em valer-se da melhor ciéncia disponivel para sua atuacdo, antes que a perda desses ecossistemas, atinjam um limiar
critico. Este documento também chama novamente a atenc¢do para a importancia e urgéncia de adotar-se a Avaliagdo Ambiental Integrada ou a Avaliagao de
Impactos Cumulativos para empreendimentos minerarios. Obrigado”. Presidente suplente Breno Esteves: “Obrigado, Conselheiro. Passo a palavra ao

Alexandre, muito obrigado pelas suas palavras, quero agradecer por sempre nos chamar a aten¢ao para umas coisas que sao realmente muito importantes.
Eu acho que temos que pontuar algumas coisas aqui que talvez ndo sejam do conhecimento do Conselheiro, ndo sejam do conhecimento dos senhores
Conselheiros, mas que vem acontecendo dentro do 6rgao ambiental. Bom, ndo vou falar de maneira alguma do processo da Minap, ele foi analisado pela
Supram Central Metropolitana, tem uma equipe competente por tras disso. Nés ndao estamos falando aqui da supressao de vegetacao, estamos falando sé
da compensacdo. Nds estamos falando de uma etapa anterior a qualquer autorizacdo de supressao necessdrias ao regramento do licenciamento ambiental.
Entdo, talvez, estejamos aqui, mais uma vez, antecipando a discussao sobre a viabilidade do empreendimento e ndo é isso que se trata na CPB. Voltamos
muito |3 atrds, as competéncias da CPB que dizem respeito as propostas de compensagao, dentro dos critérios legais impostos no processo de
licenciamento, quando houver previsdo de supressdo de vegetacdo do bioma Mata Atlantica a quer ver antes dessa autorizacdo, uma proposta de
compensac¢do ambiental a mitigar os impactos da supressao. Essa proposta, apesar de ela estar no Decreto Estadual n? 47.749, a proposta de regularizacao
fundiaria de unidade de conservacao é prevista desde 2008, no Decreto Federal n2 6.660, artigo 26, inciso 19, portanto uma norma federal, ja trazia a
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proposta de compensagcao em Unidade de Conservacgdo Federal, Estadual e Municipal, como uma das hipdteses para as compensagdes propostas nos artigos
17 e 32, da Lei n? 11.428. Entdo, nds ndo estamos aqui inovando. O estado de Minas Gerais ndo inova, em relacdo a compensacao ambiental, a essa
proposta de compensacdo. Alguns equivocos em relagdo as compensacdes sao reiterados nas discussdes da CPB, outros acertos também sdo postos, o
professor Alexandre esta muito certo, em relacdo a melhor norma a ser aplicada para a compensac¢do de campo rupestre, para compensac¢dao de campo de
altitude, a Conama n? 423 é muito ruim, nés sabemos disso, mas o érgdo ambiental ndo tem opc¢do de utilizar outra norma, porque tem uma Deliberacdo
Normativa do Copam, esse mesmo Copam que vocés fazem parte, que diz que até que seja estabelecido uma norma diferenciada a Conama n2 423 deve ser
utilizada. Ela é muito ruim, mas nao é ineficiente, existem critérios e padrdes de ocupacao do espaco de manutencao da vegetacao ou de intervencao dessa
vegetacdo, que nos indicam alguns dos critérios acerca da sua preservacao, que vao tratar do estagio dela. Mas isso ndo se aplica a compensacdo em
regularizacdao fundidria, ndo ha equivaléncia prevista na Lei, nem na Federal, nem na Estadual, em termos de estagio sucessional ou condi¢cdo da vegetacao.
Mesmo que fosse outro ambiente, ndao ha equivaléncia prevista e isso é uma coisa realmente ruim, mas é uma coisa que estd na lei e é um direito do
empreendedor, é um direito da sociedade se valer do que a lei prevé, e é um dever do drgdo ambiental seguir a lei, nés ndo temos escolha. A Supram
Central ndo teve escolha nesse caso. Bom, mas entdo vai ser sempre assim? Nado, professor. Ndo vai ser sempre assim nao, ja tem algum tempo que nds
estamos construindo normas, critérios ambientais, critérios técnicos, para melhorar essas compensacdes. Ja foi feito uma primeira proposta. Essa proposta
foi feita em um grupo de trabalho formado entre a Semad e o IEF, a Semad através de analistas da Suppri e o IEF através de analistas da Diretoria de
Conservacdo e Recuperacdao de Ecossistemas. Nos elaboramos uma primeira proposta técnica para melhoria das formas de compensacdo daquelas
formacoes que ndo sdo florestais, estamos falando de compensacGes ndo arbéreas, porque, por certo, compensacdo arbdrea a lei é cheia, compensacao
florestal é facil de vermos, porque os critérios sdo muito objetivos. As compensagdes que nao sdo florestais, de campos rupestres, de campos de uma
maneira geral, realmente, elas sao mais complexas e mais complicadas. Entao, nds ja temos uma proposta técnica, temos uma primeira aproximagao. Ao
mesmo tempo, nds temos discutido junto com a mesma Diretoria de Conservacdo e Recuperacdo de Ecossistemas e a Diretoria de Controle de
Monitoramento e Geotecnologia, uma revisdao da norma, aquilo que esta na DN, até que seja estabelecido uma nova norma, se utiliza a Resolu¢do Conama
n2 423. Entdo, precisamos estabelecer uma nova norma técnica que da consisténcia para que os analistas possam ir adiante na compensacao, na andlise de
estagio sucessional. Acho uma pena que tenha se falado tanto de um estudo que foi feito pelo pessoal do Pristino, que é sempre contratado para contrapor
a posicao do Estado em varios processos e nao tenha tratado mais profundamente, por exemplo, da tese da Deise Miola, que ha trés semanas atras esteve
aqui com a gente, estd fazendo uma série de pequenos workshops para discutir essas propostas, workshops técnicos, workshops com as pessoas que estao
construindo na universidade, para que possamos absorver isso e alterar as nossas propostas. Bom, entdo isso esta acontecendo, ndo ha omissao do Estado
em relagao a essas proposi¢cdes, ndao ha omissdao do Estado em perceber que ainda temos falhas e que sao falhas que estao sendo sanadas, que estdo sendo
corrigidas ao longo do tempo. Nés ndo estamos silentes em relacdo a isso. Mas até que isso se estabeleca como norma, é preciso que a gente delimite o
nivel de atuacdo possivel dos analistas da Semad. Entdo até que possamos fazer essa alteracdo das normas, os analistas estdo a distrito das normas
existentes, e as normas existentes sdo muito claras em relagdo a aplicagdo da compensacdo. A CPB, cabe a avaliacdo da compensacdo apresentada e a
compensacdo, de acordo tanto com o Decreto n? 6.660, quanto com o Decreto n? 47.749, pode se dar por regularizacdo fundiaria em unidade de
conservacao. Ha uma discussao, inclusive, se seria competéncia da CPB avaliar a compensacdo em unidade de conservacdo que nao seja estadual, porque 13
no Decreto n? 46.953 tem essa discussdo. De toda maneira ainda é melhor que se traga, até que a gente deslinde essa eventual competéncia. Ainda é
melhor que se traga a CPB para uma discussdo mais ampla, do que a gente simplesmente decidir que ndo. E importante que até que tenhamos essa
manifestagao juridica da assessoria juridica da Semad e do IEF, nds tragamos aqui para discussdo, pois assim damos transparéncia e visibilidade nos
processos e naquilo que estd sendo preservado no Estado de Minas Gerais. Eu ndo vou discutir o processo da Minap, em si, e acho que o melhor seria passar
a palavra aos inscritos da propria empresa, como de praxe, depois da equipe da Supram Central Metropolitana, para tratarem do processo em si. Mas, do
ponto de vista das generalidades, nés podemos ser chamados, eu coordenando pela Suppri e os dois diretores do IEF, para conversar com a CPB e falar quais
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sao os andamentos dessas nossas propostas. Muito obrigado. Boa tarde, Senhores”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado, Rodrigo. Esse
assunto continuara em discussao, acredito pelo proprio interesse de todos, nds vamos colocar sim em discussao e poder trazer essas informagdes, como
estd sendo tratado a questdo, como esta sendo discutido a matéria. Creio que isso vai auxiliar bem na compreensao”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral
Nascimento (Uemg): “Eu gostaria de responder algumas falas do colega da Suppri. Queria s6 deixar claro que nao estou questionando em hora nenhuma
a legalidade da pratica, muito pelo contrario, a minha fala o tempo todo é de que é uma pratica simplesmente legalista, mas eu ndao sou advogado, me
interesso muito por leis e normas ambientais, mas sou ecdlogo, eu sou biélogo, Mestre Doutor em ecologia. Entdo, eu estou aqui para julgar a parte
ambiental em si da questado. Essa resposta que foi trazida pelo Superintendente da Suppri, é a resposta que me vem sendo dada ha mais de dois anos
nesse Conselho e nada de fato acontece. Eu gostaria que essa discussao constasse em ata, assim como também o meu depoimento, dito hoje no inicio
dessa reunido, que havera a partir de hoje a inscrigdo para um novo Conselho. Eu quero deixar registrado que para mim a CPB ndo passa de um teatro, a
CPB é um grande teatro, é algo para constar. Eu ndo entendo que haja paridade nesse Conselho, na melhor das hipéteses, seria sempre 5 a 7 se pegarmos
todo mundo que estd ali. Eu represento a universidade, entao a minha provocagdao é de trazer o tempo todo a melhor ciéncia disponivel. Eu vou
continuar fazendo isso, ainda que me reste, um ou dois meses. S6 para deixar claro que essa resposta é o mesmo conteudo que vem sendo respondido
ha dois anos”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Ok. Obrigado, Conselheiro. Com a palavra os representantes do empreendedor”. Gil Albano
Andrade (Inscrito): “Boa tarde pessoal. Estou representando o empreendedor. O que temos a dizer é breve, nds viemos seguindo toda orienta¢gdo normativa
nos quesitos do licenciamento e das questdes de compensacdo. O nosso projeto foi submetido ao ICMBio e foi aprovado. O ICMBio nos mostrou todas as
condicionantes e os programas que tinhamos que seguir, foi aprovado e nds vimos cumprindo todos os programas e controles orientado pelo ICMBio. Entdo,
da nossa parte, consideramos que viemos seguindo todos os preceitos e orientagdes legais do caso. Obrigado”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral
Nascimento (Uemg): “Gil, ha também um parecer do Conselho Consultivo do Parque, conforme reza o Snuc e o Decreto que o implementa? Elisa Marcos
(Inscrita): “Boa tarde, todos os membros da CPB. Sim, professor Alexandre. O documento que nds temos é a manifestacdo do ICMBio, esse processo foi
submetido ao Conselho, o Conselho avaliou e o ICMBio emitiu essa autorizacdo no ambito do processo de licenciamento provocado pela Supram. Nesse
documento contém uma série de condicionantes, todas elas sdo condicionantes e programas a serem cumpridos para o desenvolvimento dessa lavra
experimental. Todos esses programas ja foram escritos, submetido a analise do ICMBio, aprovados e ja estdo em fase de implementacdo. Entdo, o Parque
Nacional da Serra do Gandarela tem ciéncia, fez andlise e concedeu a Mineragdo Alto Palmital a autorizacdo para operacao, desde que atendidas as
condicionantes estabelecidas pelo Parque”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Elisa, obrigado pela resposta. Ha nessas
condicionantes, conforme algumas perguntas que trago aqui no retorno de vistas, ha previsdo de retirada dessas espécies ameagadas de extingdao da
area, vinculadas as condicionantes?” Elisa Marcos (Inscrita): “Ndo especificamente da ala do ICMBio, mas sim, tem proposta de compensagdo pela
supressdo dessas espécies rupestres, no ambito do processo do licenciamento. Essa proposta é avaliada pela Supram e existe também a proposta do resgate
e replantio desses espécimes”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Elisa e conselheiro Alexandre, a Elizabeth Brito, que é a Diretora Técnica da
Supram Central estd pedindo a manifestacdo. Acredito que ela auxiliard na compreensao desses fatos”. Elizabeth Brito (Supram CM): “Professor Alexandre,
obrigada por suas palavras, pelo seu parecer. NGs corroboramos com muitas coisas, entretanto, nos colocando aqui como técnicos, ja ficou muito claro pelo
Rodrigo Ribas, que eu agradeco a fala, e assim como os empreendedores, nds seguimos todo o rito processual posto a nds, para que possamos entdo, seguir
com as anadlises aqui na nossa instituicdo. Eu vou responder algo especifico, que nos compete dentro do parecer, que seria sobre o item 6, quando o senhor
fez aquela analise, de fato, quando nds fizemos a analise aquela andlise de fato, o cdmputo da 30%, ndao chega aos 35%, de acordo com a tabela aqui a
tabela 2, de fato houve um erro material que que nds estamos aqui afirmando para o Senhor, porque nés temos uma ADA de 10,722. Entdo levando em
consideracdo 3,2828, noés teriamos obviamente, matematicamente os 30%. Entdo em relacdo ao ICMBio, de fato, como o senhor até ja descreveu, nds nao
citamos no parecer, mas nds temos. E outras questdes obviamente elas sdo tratadas no ambito do licenciamento, entdo nds tivemos que nos ater aqui na
analise dessas questdes de compensacdo, obviamente, mas outras questdes aqui destacadas, na andlise processual, realizada pela equipe que faz avaliacdao
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juntamente comigo, nds estamos discorrendo ali como sempre fizemos. Entdo eu quis aqui destacar esse erro material e também a essa questdo da
anuéncia que eles possuem, mas que nds ndo nos atemos a colocar né dentro do parecer. Eu estou a disposi¢ao, a equipe esta a disposi¢ao, corroboramos
com o senhor. Destaco que além de técnica, servidora publica, eu sou uma docente da area de ciéncias do meio ambiente docente académicas, entdo nds
sabemos como funciona além da parte legal, a parte cientifica de tudo e quando o Ribas nos mostra que nds, como instituicdo estamos buscando esse
enguadramento dentro das possibilidades de Estado, para estar ai tentando implementar eu ainda acredito nisso, até porque eu estou me dispondo a estar
no Estado como servidor até mesmo para colaborar como docente. Eu sou uma doutora também ha 22 anos, na area de ciéncias do ambiente, entdo assim
exatamente o que a angustia que o senhor fala. Mas, eu quero também deixar pelo lado do estado pelo lado da Supram Central, que os nossos analistas eles
também possuem expertise e nds temos que seguir esse rito processual, que muitas vezes ndao corrobora com as expectativas. Eu me coloco a disposicao
para a gente aqui tirar outras duvidas a nivel do processo”. Rodrigo Ribas (Suppri): “Eu gostaria de desfazer uma impressao errada que talvez tenha ficado.
Professor Alexandre, na verdade nds estamos concordando com a sua discussao de que, realmente temos que melhorar e buscar melhor ciéncia para
gualificar o estado de Minas Gerais em relacdo as suas compensacoes. Eu citei que fizemos uma reunidao com a Deise Miola, mas, nés estamos convidando
outras pessoas para conversar e eu queria em meu nome, em nome dos dois diretores do IEF, que estdo coordenando esse trabalho, ja convidar o Senhor a
participar também. Por favor, depois se eu puder entrar em contato, gostariamos de marcar um encontro, ver o que que o Senhor pode trazer para para
acrescentar, para melhorar nossa avaliacdo, discutir o que a gente ja tem consolidado. Ressaltar que estamos sempre dispostos a discussao, sempre disposta
a conversa e estamos empenhados em qualificar as nossas compensacgdes. Obrigado”. Conselheira Juliana Ordones Rego (CRBio): “Eu levantei a mao
anteriormente porque queria falar ndo propriamente desse processo, mas em linhas Gerais, eu gostaria de ressaltar a importancia dessa provocacdo do
Professor Alexandre, que eu recebo muito bem essa provocac¢do e acredito que os préprios analistas do érgdo também recebem. O que vemos hoje, eu ja
tinha conhecimento desse artigo, é que realmente as normativas ndo estdao nos atendendo e o Rodrigo esclareceu muito bem o trabalho dos analistas dos
Sisema, que estdo nesse sentido de adequar essas normativas e eu sou solicito aqui que esses produtos que vem ao longo do tempo, nés ja tivemos o
Didlogo do Sisema, nds ja tivemos outras provocag¢ées muito bem-vindas do Professor Alexandre, tenho conhecimento do grupo de trabalho, que os técnicos
estdo participando, que esses produtos do grupo de trabalho que cheguem até a nés, para que nao figuemos nessa angustia, pensando das coisas ndo estdao
sendo resolvidas. Entdo qualquer produto que venha desses grupos de trabalho, que eu sei que estdo acontecendo, eu sei do empenho dos analistas, nesse
sentido de aprimorar essas normativas, principalmente quanto ao campo ferruginoso, entdo que esse produto chega até a gente assim nem que seja um
produto preliminar, para a gente ter conhecimento e acompanhando vocés mais de perto. Para ndo ficar aquele impasse de que ndo esta fazendo nada ou
alguma coisa tem sido feito nesse sentido. Entdo é isso que eu solicito ao Rodrigo que esclareceu muito bem a situagdo quanto aos nossos limites aqui
dentro da compensacdo e o limite que as normativas trazem, inclusive para os analistas do Sisema. Entdo eu sé peco que esses produtos dos grupos de
trabalho cheguem até a gente possa acompanhar com vocés esses produtos”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI): Dentro disso que foi trazido
aqui hoje, eu acho que preciso acrescentar a esse debate, primeiro que eu me formei em Engenharia na UFMG e do periodo que eu passei dentro da
Universidade me parece, aqui hoje que a gente tem tantos posicionamentos institucionais quanto professores dentro da casa. Dentro da Escola de
Engenharia, dentro de um mesmo departamento a gente tinha visbes completamente de dispares, até antagOnicas entre professores de um mesmo
departamento da Engenharia. Entdo eu imagino que o conceito de melhor ciéncia seja de uma impossibilidade de consenso, dentro meio académico. Talvez
0 mais possivel seja a ultima a ciéncia. Costumavam me dizer na escola de Direito ‘penultima ciéncia’. E nesse contexto, também tenho um artigo para
contribuir com que é colocado aqui, essa questdo dos campos rupestres ferruginosos, e principalmente do Parque Aguas do Gandarella, é uma publica¢do
no journal for nature conservation, que naturalmente esta em inglés e dificulta um pouco fazer a leitura integral, mas eu acho que a sintese e a conclusdo
bastam. E um texto de um trabalho de autoria de Elpidio Indcio Fernandes Filho, Carlos Ernesto Goncalves Reynaud Schaefer, Raiza Moniz Faria, Alisson
Lopes, Marcio Rocha Francelino e Lucas Carvalho Gomes. Nesse artigo, basicamente, fazem um mapeamento via satélite, estruturado de forma a delimitar
as presencas das varias formas de ocupacdo humana e de vegetacdo, especificamente para o quadrilatero ferrifero, com foco na questdo dos campos
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rupestres ferruginosos e a conclusdo é no sentido de que dentro do quadrilatero ferrifero temos aproximadamente 10.500 hectares de campos rupestres
ferruginosos presentes, hoje. Deste montante, o préximo de 50% em dareas hoje ja protegidas, algo como 5.250 hectares, das quais sem sombra de duvida o
Parque Nacional da Serra do Gandarela é um dos mais importantes para esse bioma. Tem outras conclusdes e evolui em analises do que que é a presenca de
mineracdo de cidades, mas eu acho que o que nos interessa aqui é suficiente e essa informac¢do que eu coloco, porque como a metade da vegetacdao em
areas expressamente protegidas e pelo que eu entendi, eles trabalham com unidades de conservacdo, exceto APA, de Protecdo Integral, Reserva Legal e
outras modalidades garantidamente protegidas. Mais aquilo que ndo da para se apurar porque sao distribuidos demais ou minucioso demais, como a
maioria das APPs ou outros tipos de restricdo de uso nos proprios iméveis. Nos temos mais da metade dos campos rupestres ferruginosos dentro do
guadrilatero ferrifero, em areas protegidas. O qué que eu estou dizendo? Parece-me que para esse processo a supressdo pretendida é no campo de 6
hectares, num universo de 10.500, é igual a zero, abaixo de um milésimo. Isso ndo tem uma repercussao relevante para o todo e ai é importante trazer uma
outra informagao que o proprio Professor Alexandre trouxe reunides atras, o levantamento do mapa e biomas, eu analisei aquele levantamento na época
gue foi trazido e tinha dado interessante: para o Brasil o desmatamento ilegal constatado é no campo, salvo engano de 97%, constava naquele levantamento
de biomas. Isso quer dizer que os desmatamentos autorizados sdo absolutamente irrelevantes para o somatério do problema de desmatamento no Brasil,
para esse equacionamento. Na pratica, conhecendo de politica publica, para diminuir o desmatamento, parece paradoxal, mas ndo &, o que a gente tinha de
fazer é simplificar esse processo para o desmatamento legal, por uma razdo simples: ao simplificar o processo vocé amplia a concorréncia do sujeito que
trabalha empreendimentos legitimos, a capacidade competitiva dele pela terra e tira o espago do sujeito que trabalha em empreendimentos ilegitimos.
Todo o desmatamento ilegal foi precedido de uma operacdo comercial obscura, na qual alguma terra, direito sobre terra ou até fraude sobre terra, foi
comercializado de uma maneira obscura porque alguém sentiu tinha lesao integral e ndo tinha saida. No caso, para aumentar e tornar mais claro e simples e
direto o processo legitimo, torna cada vez mais tolo trabalhar solugdes e ilegitimas, torna pior o campo de trabalho de quem trabalha fora do sistema formal
ou conhecido do meio ambiente. No caso do Parque Aguas do Gandarela, para mim é muito evidente que naquele pedaco a porcdo Leste do nosso
quadrilatero ferrifero ja é colocado com uma grande area de reserva importante, de varias formacdes fitossocioldgicos, mas inclusive e principalmente de
campos rupestres ferruginosos, que eu quero dizer é: muito importante que progressivamente se va fazendo a regularizacdo fundiaria deste Parque até que
ele concretamente se torne inteiro patrimonio da unido. E isso preserva e garante sim a conservacao dessa fitofisionomia. Metade dela estd contida em
areas assim, o que vai num outro ponto, vai faltar a area de compensacao, cedo ou tarde isso termina, porque se ela de dois para um. Se a metade estd
inserida em unidade de conservacdo e compensa para varias outras fitofisionomias, é boa politica na minha percepcdo. Cedo ou tarde se regularizard e
ainda vai abrir espac¢o para novas compensag¢des, em outras areas, se houver demanda para tudo isso, em termos de expressao, o que eu nao acredito que
exista. E porque a regido ja se esvazia de atividades agricolas, ndo tem grandes extensdes territoriais sendo usadas. E por Gltimo eu preciso manifestar a
minha desconfianca ou o meu incbmodo sempre que vem com ciéncia, algo feito pelo Instituto Pristino apesar de estarem inseridos no campo da UFMG,
eles fazem muito uso desse argumento de autoridade, mas a coisa é eivada com extenso histérico de controvérsia, em recebimento de largas fatias de
recursos do Fundo de Direitos Difusos do Ministério Publico, numa linha que caminha quase num sentido de defesa de interesse especifico, enfim dentro de
contratos. O Instituto Pristino é bastante controverso, tem tido um histérico controverso no Estado e pelo menos para o nosso segmento ndo tem
credibilidade para apresentar isentamente qualquer tipo de conclusdao. Mas sao essas consideracdes Presidente, na minha percepcao é processo é perfeito,
atende requisitos, a legislacdo pode ser melhorada sim. a meu ver ela deve ser mais clara e mais simplificada do que é hoje e dado que se tornou politica
nacional e estadual, ja vdrios governos, que a regularizacao fundidria das unidades de conservagdo se fard pela via da compensac¢do, é mais importante
apressar esse processo e regularizar logo essas unidades, até porque isso coaduna e corresponde com os seus objetivos de criacdo. Obrigado”. Conselheiro
Junio Augusto dos Santos Silva (Ibama): “Na verdade, eu acho que a questdo ja esta bem sedimentada, eu ja percebi que existe uma abordagem bastante,
digamos assim ja intensa em rela¢do ao processo, gostaria de deixar claro que estou com dificuldade de configurar a cdmera do meu tablet, por isso eu me
manifesto sem mostrar a minha aparéncia, mas de qualquer forma eu realmente entendo os motivos o professor Alexandre, eu acho que na verdade né
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como representante de um drgdo como Ibama representando essa Camara, eu acho que é bastante responsavel, entendo as manifestaces dele e eu sou
solidario em varias situagdes que eu levantou. Realmente existe uma falha na legislagdo, como a Juliana falou, existe uma falha dos instrumentos
normativos, em relacdo a caminhar essa questdo de estagio sucessional, € uma questdo muito complexa e eu acho eu acho que uma coisa que a gente
precisa melhorar bastante. E nds temos tentado, como poder publico, como érgao ambiental na seara federal, a Gente tem trabalhado nisso. Eu respeito as
manifestacdes do Conselheiro da Camara no Mercado Imobilidrio, mas eu acho estranho, ndo estou defendendo o Instituto Pristino, mas questionar uma
outra instituicdo acerca de manifestacdes, porque recebe recursos do Ministério Publico, eu acho no minimo estranho, porque eu suponho sé o melhor
juizo, o grande questionamento do momento, que se deve existir anuéncia de Mata Atlantica em empreendimentos minerdrios, eu acompanho o processo
aqui dentro da minha instituicdo, que estd aberto pelo menos para meia duzia de escritdrios de advocacia e tem pelo menos trés ou quatro manifestacdes
de determinados escritérios, da area do Direito, questionando a anuéncia da Mata Atlantica para empreendimentos minerarios. Sera que eu tenho direito
de pensar mal desses escritdrios, desses profissionais, porque eu imagino que quiseram executar um trabalho com maestria, com competéncia? Eu tenho
direito de questionar? De maneira alguma, eu ndo posso questionar se fizeram de boa vontade, ou se foram pagos. Eu acho que uma questdo que a gente
deve deixar bem clara é o respeito, a minha instituicdo tem o maximo respeito por todos os integrantes aqui do Conselho, mas eu acho estranho esse tipo
manifestacdo e levantar esse tipo de questionamento, de duvida. Eu acho muito complicado isso, a gente estd no momento dificil né do ponto de vista
politico, mas eu acho que acima de tudo a gente tem que ter respeito no tratamento. Eu vou lembrar que chegou uma correspondéncia aqui dentro da
minha instituicdo que questionou uma manifesta¢do técnica nossa, no parecer técnico, no qual defendiamos a manutencao da anuéncia de Mata Atlantica
em empreendimentos minerais e deixando claro que ainda ndo existe decisdo da alta administracdo publica federal, quando eu estou falando isso estou
falando da Presidéncia do Ibama em relagdo ao tema, e ai eu gostaria de deixar claro que eu me sinto incomodado com esse tipo de situa¢do, ndo estou
defendendo o Instituto Pristino, mas eu acho meio estranho levantar essas questdes e emitir juizo de valor acerca de uma instrugao. Porque emitiram o juizo
de valor acerca da minha instituicdo, como profissional uma determinada manifestacdo, através do visto de uma instituicdo, que representa todas as
entidades ambientais, de 6rgaos estaduais de meio ambiente. Eu me senti muito incomodado com isso, porque levanta questdes que eu acho que ndo
agregam em momento algum, positivamente a questao do tema. Mais uma vez nds estamos lidando com essa situacdo em relacdo a Mata Atlantica e suas
fitofisionomias. E eu espero que a gente se paute essencialmente pelo que trata a matéria e ndo fazendo juiz de valor acerca de questdes de abordagem
ideoldgica ou o levantando suspeitas. Eu acho que a gente tem que ser bastante responsavel em relacdo a isso e é o que eu tenho que dizer. Muito
Obrigado”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado conselheiro. Nos vamos nos ater aqui aos pontos especificos da pauta, que é o que é de
interesse desse colegiado, e as opinides dos conselheiros a respeito de situagdes que sao extra pauta poderdo ser debatidas em qualquer outro ambiente,
em momento oportuno”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Eu sé queria pontuar sobre a fala do Conselheiro da CMI que o que ele
traz ndo contrapde de fato o que eu tenho tentado dizer, a referéncia que ele coloca que é uma referéncia que ja esteve presente em outros retornos de
vista, se ndo me falhe a memédria, ela traz essa informacdo de que hda cerca de metade do que se tem de distribuicdo de campo rupestre protegidos e
unidades de conservacdo e como eu coloquei nesse parecer que a gente tem ai uma perda que vai chegar a 50%. Porém quando a gente fala de melhor
ciéncia disponivel, eu ndo estou a gente ndo esta se referindo ao dissenso. O dissenso é saudavel e a universidade publica é espaco de dispenso, a ciéncia
ndo tem dogma, a ciéncia ndo tem verdade, a ciéncia é construida a partir de dados materiais e factuais. E dentro dessa melhor ciéncia disponivel inclusive a
gente ndo tem uma pesquisa que aponte o limiar de seguranca do que se poderia perder, desse tipo de ecossistemas. Sé para tentar esclarecer um pouco
isso, eu acho que o colega do Ibama ja colocou a questdao que foi apontada de uma forma muito, eu entendo que deselegante e infeliz, mas eu também
gostaria de rebater que eu nao vejo controvérsias nenhuma no érgao publico, ele tem o seu papel de uma instituicao de pesquisa, do terceiro setor, e eu
acho que muito mais controverso é a gente ter a Camara de Mercado Imobiliario compondo uma entidade aqui de preservacado, de defesa da biodiversidade
e das areas protegidas. E lembrando que na semana passada a gente teve um projeto de lei que felizmente foi retirado de pauta, que buscava tratar e acabar
de vez com o regramento da Lei da Mata Atlantica, sobre Campos de altitude. Entdo essa questdao é uma questdo que envolve muito interesses econGmicos

12/24



13/08/2024, 08:38 SEI/GOVMG - 60492908 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir web&acao origem=arvore visualizar&id documento=69043559&infra_sistema=100000100&infra_unidade atual=110012955&infra_hash...

das grandes corporagdes minerarias e o que cabe a gente fazer aqui é discutir de forma restrita o que esta no parecer de vistas e ainda tem questdes nele
que eu gostaria de ouvir, inclusive. Esséncia eu queria ouvir melhor de vocés sobre a questdo dos critérios para se definir regularizagao fundiaria em
unidades de conservacdo. Isso € uma coisa que eu tenho perguntado desde o inicio da minha participacdao nesse conselho. Eu nunca tive respostas claras
sobre isso, a gente tem outras categorias de compensacdo, por exemplo a compensagdao Snuc, em que a gente tem os recursos e a forma como isso é
definido, mas a gente ndo tem clareza nenhuma de quais sdo os critérios, de como a regularizacdo fundidria é feita, se sempre é a empresa que vai definir
onde vai ser ou o 6rgdao ambiental tem parametros e critérios para isso. Porque ndo se privilegia a regularizacdes fundidrias que sdo conflitantes dentro das
unidades de conservagao. A outra questdo que eu gostaria de ouvir de vocés é sobre a explicacdo sobre a avaliagdo de impacto cumulativo. Inclusive foi
colocado aqui hoje por colegas desse conselho o quao Parque Nacional do Gandarela supostamente salvaguardaria de campos rupestres, mas a gente sabe
que isso ndo é verdade. Inclusive do momento de criacdo do Parque, uma parte muito importante expressiva desses ecossistemas ficaram de fora da criacdo
do Parque, ficaram de fora dos limites oficiais propostos pelo parque. Entdao ha uma vulnerabilidade desse territério, a minha leitura do que eu consigo
acompanhar os processos que chegam para gente na CPB é que ha varias ‘miniminas’ comendo ali pelas beiradas, mas eu ndo vejo uma anadlise de impacto
cumulativa e integrada acerca desse territdrio e eu acho que isso é bastante lamentavel e é bastante equivocado. Entdo eu queria ouvir sobre esses dois
pontos”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Ok Conselheiro, referente ao primeiro ponto, quanto aos critérios nds temos normatizacdo existente no
ambito do Instituto Estadual de Florestas que inclusive aborda essa questdo e ele traz critérios técnicos de hierarquizacdo. Foram elaborados pelo IEF dois
regramentos, um que aborda priorizacdo das unidades de conservagao e o outro que aborda priorizagdo das propriedades no interior de cada uma das
unidades de conservacdo. Isso faz com que haja uma destinacdo mais objetiva, colocando quais seriam esses fundamentos o que seria necessario, quais sdo
os pontos de maiores observagdes. A Leticia participou da construgao dessa normativa também no IEF, ela esta presente na reunido, eu peco a ela que possa
apresentar ao Conselheiro e posteriormente a gente da mais detalhes”. Leticia Horta Vilas Boas (IEF): “Boa tarde Conselheiro. Para esclarecer os seus
guestionamentos, na hora que a gente esta falando de regularizacdo fundidria via compensacao, a escolha da area a ser proposta no ambito do processo é
de fato do empreendedor, entdo ele observa os critérios definidos em cada legislacdo referente a compensacdo, no caso Mata Atlantica, Lei 11.428, de 2006
e demais regramentos. Se for compensacdo mineraria, temos a legislacdo Estadual 20.922, cumulada com o Decreto 47.779, e ele escolhe ali a drea negocia
essa area com o particular e propde ela no ambito do processo. No que desrespeito as acGes de regularizacdes fundiarias que partem do 6rgao ambiental,
como Diretor ja colocou, em 2021 foi publicada uma portaria referente a desapropriacdo administrativa dos imdveis pendentes de regularizacao fundiaria no
interior das unidades de conservacado, essa porcaria ela vem critérios de priorizacdo , dentro de cada unidade de conservacdo, como que o gestor define a
prioridade das dreas pendentes de regularizacdo fundiaria que porventura ndo tenham ainda sido adquiridas para compensa¢dao ambiental e o IEF pode
tanto iniciar o processo de desapropriacdao de oficio, como pode como podem os proprietarios dessas propriedades iniciarem o processo junto ao IEF. Entdo
a portaria permite que a desapropriacdo seja motivada tanto pelo proprietario, pendente de regularizacdo, quanto pelo érgdo Estadual. Espero ter
esclarecido as duvidas”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Ok. Com relagdo ao segundo ponto de questionamento do Conselheiro, eu volto a fala
para a Supram Central”. Elizabeth Brito (Supram Central): “Presidente, Conselheiro e demais conselheiros, com respeito aos impactos cumulativos correto?
Bom no ambito do processo de licenciamento, quando o empreendedor apresenta os seus estudos de impacto ambiental ali, nés fazemos toda a analise e
todo o rito processual é devido a essa analise. Nos fazemos andlise daquilo que é apresentado e existem aqueles programas que sao propostos. Mas, nao
fica a cargo apenas do Empreendedor apenas apresentar, nés corroboramos muitas vezes, mas muitas vezes nds ali orientamos, também mediante algumas
condicionantes ou mediante algumas outras conversas. E bom deixar claro que n3o fica de forma unilateral a entrega desses documentos, existe sim didlogo
institucional e muitas vezes até um didlogo quando nao corroboramos com a apresentagao desses estudos. Entdo professor Alexandre, com relagao a esses
estudos ambientais a Ecologia de paisagem que foi até citada e até eu vou um pouco além, quando o Senhor cita o Carlos Ernesto Gongalves Reynaud
Schaefer, ele é um parceiro desde 2005, dentro de todos os estudos que ele faz voltados para essas areas que sdo sensiveis. Nos estamos agora dentro da
Supram Central e levamos isso para a equipe no ambito do licenciamento, no ambito da anélise, esses questionamentos. E claro que vocé tem um pretérito,
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mas vocé também tem um presente e um futuro para deixar. Claro que as politicas do Estado, assim como aquilo que o Rodrigo Ribas e o préprio Presidente
Breno estao falando, nds estamos construindo e melhorando, porque quem escreve as legislagdes somos nds, elas ndao chegam até nds pela natureza. A
natureza esta posta e somos nds que escrevemos, entdo esse amadurecimento a nivel de Estado estd acontecendo. Eu acredito que até mesmo como
estamos discutindo aqui, essa exceléncia de trazer essas discussGes pautadas no ambito de ciéncia versus legislacdo posta, isso é muito enriquecedor para o
amadurecimento desses licenciamentos. Entdo ndo existe mais aquele entendimento de que o que nds temos é aquilo que tem que ser colocado. Entdo
Presidente, o que eu posso falar é que dentro do ambito de um processo de regularizacdo nds seguimos todo o rito daquilo que é posto, dentro da
legislacdao, dentro de uma técnica, mas mais do que isso, nas nossas vistorias nds observamos também como é feito, como é proposto e muitas vezes nos
Nnossos pareceres corroboramos e muitas vezes também orientamos aquilo que o empreendedor por ventura deve ser colocado ali. Ndo posso ir além
daquilo que me cabe por quesitos legais de constru¢ao nosso participamos, nés ndo fazemos a gestao macro, mas dentro daquilo que é posto nds seguimos
sim, dentro de uma ética dentro de uma regularizagao, dentro daquilo que a nossa equipe tem capacidade de atuar. Obrigado”. Presidente suplente Breno
Esteves Lasmar: “Obrigado Elizabeth. Continuamos em discussdo o assunto, temos duas inscricdes”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG):
“Uma breve colocagdo sobre a fala anterior, no fim das contas quem trouxe a questdo e levantou a duvida sobre a relagdo entre o Instituto Pristino e o
direito difuso do Ministério Publico ndo foi eu. Eu estava replicando essa colocagdo foi o deputado Savio Souza Cruz enquanto Secretario de Estado, dentro
de diversas plenarias e até mesmo no Plenario da Assembleia, por diversos ocasides. Entdo ao fim ao cabo isso nunca restou esclarecido e ficou essa
guestdo. Na minha percepg¢ao como argumento de autoridade esse grau de incoeréncia ndo tem espaco. De fato, ocasionalmente, ndo sdo poucas as vezes,
eu enquanto representante da Camara do Mercado Mobiliado tenho duvida do que que nés estamos fazendo nessa Camara do Copam. Mas, eram essas
considerac¢des. Obrigado”. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva (Amda): “Eu vou aproveitar e pegar essa ultima fala do nosso Conselheiro Adriano
Manetta, para dizer que essa é uma duvida que todos nds conselheiros temos: o que nds estamos fazendo aqui? O conselheiro Alexandre ja colocou que o
Estado tem sempre 7 votos a 5, entdo é um questionamento que fazemos a todo momento: o que que nds estamos fazendo aqui? O segundo ponto é em
relacdo ao Instituto Pristino, eu sé gostaria de colocar umas palavras, infelizmente é eu acho que o Adriano ele foi infeliz nas palavras, mas talvez por
auséncia de conhecimento. Para aqueles povos e populacdes tradicionais, aquelas pessoas que ndo tém o recurso que alguns setores dispdem sobra a eles o
Instituto Pristino no que faz um belo trabalho. Por fim eu gostaria de focar agora nas a¢des e no parecer de vista do Professor Alexandre, que realmente é
uma aula e o que esse parecer nos diz e nao foi respondido aqui. Ele ndo estd caminhando com a legislacao, simples assim. Existe um sentido da legislacao e
um sentido da ciéncia, atualmente ndo estdo convergindo. Houve um momento de convergéncia desses dois assuntos, mas o atual momento é de
distanciamento. Eu encerro a minha fala, mais uma vez parabenizo o professor Alexandre”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado Luiz
Gustavo. Senhores conselheiros, pergunto se alguém gostaria mais de fazer alguma fala a respeito do item 7.2 da pauta ou se podemos encaminhar para
votacdo”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Presidente eu gostaria de agradecer a Elizabeth, a Leticia, do 6rgdo ambiental pelas
colocagdes e queria encerrar dizendo que eu entendo o papel dos técnicos do 6rgao, eu ja me fiz esse exercicio de estar no lugar, o meu entendimento é que
vocés acabam sendo vitimas desse legalismo todo, mas eu queria pontuar que se melhores praticas vém sendo buscadas em termos de gestdo, elas ndo se
refletem nos territérios. Eu queria que isso, como toda a discussdo que a gente teve aqui, constasse em ata. Se o 6rgao ambiental vem buscando melhores
praticas em termos de gestdo elas nao se refletem nos territérios, muito pelo contrario. O que a gente tem recorrentemente é Minas figurando entre os
piores destaques em termos de perda de vegetacdo nativa. Entdo eu queria sé agradecer e encerrar com esse entendimento como ja foi posto aqui mais
uma vez, nds estamos ficando para tras, ndo hd aplicacdo da ciéncia, sdo questdes que ja vém sendo postas hd muito tempo e a gente ndo tem resposta
pratica para ela. Obrigado e solicito que conste tudo em ata, por favor”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Perfeito, Conselheiro. Alguém mais
gostaria de manifestar sobre este item? Algum esclarecimento adicional a ser feito? Ndo havendo coloco em votacdo”. Na sequéncia procedeu-se a votacgao.
Item 7.3 Invictus Energia Fazenda Solar Il Ltda. Rede de distribuicdo Coragdo de Jesus 02, 13,8 kv - Municipio de Cora¢do de Jesus/MG. Processo de
Autoriza¢do para interven¢do Ambiental N2 2100.01.0014693/2022-28 - SEI/N2 2100.01.0037440/2022-63 - Classe nao passivel. Apresenta¢do: URFBio
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Norte. Sem destaques. Votacdo em bloco. Compensacdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04,
Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos e OAB-MG. Voto contrdrio: Justificativa Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Meu voto é
contrario por entender que ndo é possivel compensar apenas com regularizacdo fundidria em unidade de conservacdo, uma vez que isso sempre vai levar a
um saldo negativo de cobertura da vegetacdo nativa para além do ponto levantado pelo colega Luiz Gustavo em relagao ao item 7.4”. Ausente no momento
da votacdo: Ibama. 7.4 Cemig Distribuig¢do S.A. - Linha de Distribuigdo LD Paracatu 4 - Unai 2, 138 kv - Paracatu e Unai/MG - Processo de Autorizagdo para
intervengdo Ambiental N2 2100.01.0032466/2022-16 - SEI/N2 2100.01.0032878/2022-47 - Classe ndo passivel. Apresentacdo: URFBio Norte. Sem
destaques. Votagdo em bloco. Compensagdo ambiental aprovada nos termos do Parecer Unico. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG,
Fiemg, CMI-MG, Amda, Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da votacdo: Ibama. Votos contrarios: Justificativas: Conselheiro Luiz Gustavo
Nunes Vieira da Silva (Amda): “A justificativa é que ha uma intervencao da empresa Cemig S.A., em 7.9 hectares de floresta estadual semidecidual, a
compensacdo esta sendo feito em 15 hectares de cerrado, ndo garantindo a preservacdo do bioma Mata Atlantica”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral
Nascimento (Uemg): “Meu voto é contrario por entender que ndo é possivel compensar apenas com regularizacdo fundiaria em unidade de conservacao,
uma vez que isso sempre vai levar a um saldo negativo de cobertura da vegetacdo nativa para além do ponto ja levantado pelo colega Luiz Gustavo neste
item”. 8) PLANOS DE MANEJO DE UNIDADES DE CONSERVACAO PARA ANALISE E DELIBERAGAO, NOS TERMOS DO INC. IV, DO ART. 13, DO DECRETO
ESTADUAL N©° 46.953/2016: 8.1 Revisdo pontual do Plano de Manejo do Parque Estadual Serra do Rola Moga. Apresentag¢do: URFBio Metropolitano.
Plano de Manejo aprovado com alteragdes. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda, Relictos, OAB-MG e Uemg.
Ausente no momento da votacdo: Ibama. Procedeu-se o inicio das discussées. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva (Amda): “Senhor Presidente,
infelizmente eu ndo consegui compartilhar o meu parecer de vista para os demais conselheiros, mas gostaria de propor dois itens na redagao do Plano de
Manejo. Um texto para a pagina 35, que é ‘diretrizes gerais para a gestao de uso publico’. Criar um item 22, o texto proposto e que talvez possa ter
colaboragGes dos demais conselheiros é ‘gue o parque deve prever o uso harmonico e visitacdo dos mananciais para abastecimento publico presente, ndo
sei, em conjunto com a concessiondria de dgua e comunidades vizinhas’. Eu justifico essa redacdo, porque historicamente existe um uso conflituoso dos
mananciais, localizados dentro do Parque Estadual da Serra do Rola Mocga. O Parque é formado por vdrios mananciais e esses mananciais tem atrativos
turisticos, o volume de visitantes é muito grande e ndo existe pessoal tanto da concessionaria de dgua, quanto funcionarios do Parque que possam fazer a
vigilancia desses locais, principalmente em momentos criticos, como temos nos incéndios florestais e finais de semana onde a visitacdo é muito grande nos
diversos atrativos turisticos. Entdo, essa redacdo visa propor, que o uso possa ser harmonico entre a concessiondria de dgua que é detentora daquele
recurso e, o Parque que é o gestor da drea. Eu cito alguns exemplos: os Parques Nacionais de Brasilia e da Tijuca, no Rio de Janeiro, eles sdo mananciais de
agua, tem a visitacdo e o uso é feito em sintonia, temos também o Parque da Cantareira em S3o Paulo, que tem esse mesmo uso. O segundo item, estd
presente na pagina 12, que é ‘alterar a zona de recuperacdo prevista dentro do Parque’, porque? Existe uma faixa entre o Jardim Canada e Casa Branca, logo
no inicio, proximo a portaria, chamada de P3. Essa portaria que ja foi alvo de inUmeros projetos de recupera¢cdao ambiental e ficou de fora. Talvez quem
conheca o Parque, quando estd entrando no Parque, do lado direito e do lado esquerdo a gente vé varias trilhas de motocross, no passado, essas areas
foram alvo de recuperacdo de areas degradadas e ficaram de fora, existe o Vale da Caveira, novamente, quem estd entrando no Parque pela portaria P3,
aquela do Jardim Canadd, tem logo uma descida forte, 18 embaixo é o Vale da Caveira, é o Manancial do Cérrego do Barreiro. Existe projetos inclusive
realizado pela Amda, em parceria com inUmeras empresas nesse local e na entrada do Parque, se ndo me engano na portaria, a P2, que é aquela do Casa
Branca, em Brumadinho. Logo nessa entrada, também, existem projetos de recuperacdo de areas degradadas. Seria somente esses dois pontos, a inclusdo a
redagdo, criar um item para as diretrizes gerais de uso publico e alterar a zona de recuperagao ambiental”. Conselheira Lidiane Carvalho de Campos (Fiemg):
“Inicialmente, gostaria de ressaltar que o nosso relato de vistas foi elaborado em conjunto com a CMI-MG. Depois que analisamos o produto, a gente
levantou aqui no nosso relato de vistas dois questionamentos dirigidos ao IEF. O primeiro se trata sobre uma informacgao trazida no documento, de uma
ampliacdo da area pods redefinicio do poligono, devido ao georeferenciamento, que traz um quantitativo de 74 hectares. Entdo, esse primeiro

15/24


http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_6.2_-_Parecer_MML.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_8.1_-_Atualiza%C3%A7%C3%A3o_do_Plano_de_Manejo_do_PESRM_junho_2022.pdf
http://www.meioambiente.mg.gov.br/images/stories/COPAM/Reuni%C3%B5es_remotas_/78%C2%BA_RO_CPB/Item_5.1_Faz._Sao_Miguel.pdf

13/08/2024, 08:38 SEI/GOVMG - 60492908 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir web&acao origem=arvore visualizar&id documento=69043559&infra_sistema=100000100&infra_unidade atual=110012955&infra_hash...

questionamento, foi: se ndo caberia uma revisdo do Decreto que criou a unidade de conservagao, de acordo com o paragrafo 62, artigo 22 da Lei do Snuc,
gue deveria ser realizado uma republicacdo do Decreto para posteriormente ser tratado aqui, nesse Plano de Manejo, que é um documento de gestdo da
unidade e o segundo questionamento, se refere a uma informacdo trazida no produto, paginas 36 e 37, em relacdo as estradas e trilhas abertas a visitacdo
no Parque. Na pdgina 37, é possivel verificar duas trilhas que extrapolam o limite da unidade de conservacao e ai, por essa razdao, a gente questiona as
razdes que levaram a definicdo desses tracados nesses locais, uma vez que eles extrapolam o limite da unidade de conservacdo e adentram a propriedade
de terceiros. E por fim, sugerimos a exclusdo dessas trilhas e que sejam considerados apenas aquelas que estdo internas a unidade de conservagao, como a
gente dirigiu esses questionamentos ao IEF, gostaria de um esclarecimento aqui na reunido”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “ S6
para secundar o que a Conselheira Lidiane colocou e acrescentar uma percepcao que eu tive depois de feito o parecer. O Plano de Manejo todo estd fazendo
remissoes e referéncias especificamente a Copasa, mas na verdade, dentro do nosso marco legal do saneamento, o adequado é tratar do concessiondrio de
recursos hidricos ou do concessionario de abastecimento de agua, ndao é muito préprio que o Plano faga referéncia especificamente a um concessionario.
Entdo, também uma pergunta nesse sentido, e uma sugestdo de substituir em todos os pontos onde se faz a menc¢do a Copasa, por uma mencao genérica de
concessiondria de abastecimento de dgua, ou termo equivalente”. Conselheiro Alexandre Tulio Amaral Nascimento (Uemg): “Nao ha relato de minha parte
Presidente”. Leticia Horta Vilas Boas (IEF): “Boa tarde conselheiros. Esse plano de manejo foi trabalhado via regional, Diretor, entdo a equipe da URFBio
Metropolitana esta presente para se manifestar sobre ele”. Ronaldo Magalh3des (IEF): “Eu venho a pedido da Leticia para esclarecer a Lidiane e Manetta que
ndo houve acréscimo de area, houve sim uma ampliacdo da area em funcdo da nova medicao que foi feita com tecnologia mais atual. A tecnologia utilizada
a época do memorial descritivo com muito menos precisdo, hoje a gente tem GPS geodésico com uma precisdo muito maior, trata inclusive com inclinacdao
do terreno nisso tudo faz com que as areas medidas anteriormente isso ndo é uma questdao sé do Rola Moga, a certificacdo do INCRA, as areas elas
geralmente em forma geral elas dao diferenga em tamanho e o Rola Moga nao foi diferente, foi até uma area quantitativo até pequeno de 74 hectares se
levarem em consideracdo os quatro mil hectares do parque. Entdo assim ndo houve mudanca de limite, no fim da do trabalho de levantamento observou-se
uma area maior do que os 3.900 e poucos hectares que se tinha ideia a época da criacdo do Parque. Isso vai ser trabalhado em decreto ja tem a minuta do
decreto ja foi encaminhado inclusive para a casa civil e eles retornaram com alguns pontos que a gente tem que responder. Isso vai ser tratado inclusive com
correcdo também de outras questGes que precisam ser corrigidas no decreto em breve a gente vai ter republicacdo ou publicacdo de um novo decreto
corrigindo esse quantitativo a gente ndo vai corrigir o limite que porque eu ja memorial descritivo, mas a gente corrige o quantitativo de area que a cresceu
em funcdo dessa tecnologia mais atualizada do levantamento topografico que foi utilizado nesse trabalho de campo recente. Mais uma colocacdo do
conselheiro Adriano Manetta a respeito de colocar o termo ‘concessiondria’ em vez de Copasa, eu ndo vejo problema. Inclusive a gente vai ter que trabalhar
no texto do Decreto, pois nele consta 0 nome da Copasa. E ndo sé no decreto, mas em outros instrumentos como Cercadinho, Appa Sul, onde a Copasa tem
a atuacdo. A lei do Cercadinho se eu ndo me engano fala de Copasa, entdo a gente vai ter que corrigir inclusive essa lei, caso entenda-se que é necessario. Eu
acho totalmente desnecessario, mas se entenderem assim a oportunidade inclusive o decreto também trata como Copasa”. Gabriel Carvalho (IEF): “Boa
tarde, Presidente e colegas. Complementando a fala do Ronaldo, eu também estou de acordo essa questdo da alteracdo da terminologia da concessionaria,
parece mais coerente. N&s ja estamos tdo intimamente trabalhando com a COPASA que isso se torna realmente habito, entdo ndo vejo problema em alterar
isso no texto. A questdo das trilhas colocados pela Conselheira Lidiane, foi inobservancia nossa, ja foi corrigido, inclusive subimos para o drive o mapa que
vai substituir o que foi inicialmente enviado para vocés. Também em relacdo ao mapa, destaco que as trilhas que estdo descritas no texto documento
através de uma legenda para melhor identificagdo desses elementos no territério do parque. Quanto aos questionamentos do Conselheiro Luiz Gustavo,
acerca da questao da zona de recuperagao, como esta bem escrito no texto por ndo fazermos uma avaliagdo mais criteriosa da condigao desse zoneamento,
da zona de recuperacgdo inicialmente proposta no plano de manejo atual, de 2007, nds decidimos manter os poligonos que estavam propostos. Esses
projetos que sdo desempenhados pela Amda podem ser incorporados, uma vez que sao projetos ja em curso, parece adequado. Eu sé gostaria de
guestiona-los se a gente poderia receber as poligonais, os limites dessas areas sobre recuperacdo e se existe até para justificar essa alteracdo do

16/24



13/08/2024, 08:38 SEI/GOVMG - 60492908 - Ata

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir web&acao origem=arvore visualizar&id documento=69043559&infra_sistema=100000100&infra_unidade atual=110012955&infra_hash...

zoneamento especificamente nesse item, algum PTRF ou documento que o valha, que possa ser utilizado como referéncia, se de fato essas areas sao objetos
de recuperagao e que metodologia tem sido utilizado. Isso resguardaria nosso documento ao fazer uma alteragao. Inicialmente nds propusemos nao alterar
a zona de recuperacdo pelo que eu disse nao foi feita uma andlise, mas pormenorizada nesse momento sobre a condi¢do e a necessidade de revisdo desse
zoneamento. Quanto a considerac¢do da inclusdao dessa norma Luiz Gustavo, eu queria deixar claro é que o que vocé estd chamando de uso harmoénico, que
na minha analise é um termo subjetivo, esse uso consensuado com a concessiondria ele esta plasmado no préprio zoneamento da unidade de conservacao e
nas normas do préprio zoneamento. Vocé com certeza fez andlise auxilio que a gente subiu na pasta, tudo que sdo as zonas que permitem o uso publico, ou
seja, zonas de uso extensivo e zona de uso intensivo, algumas delas adentram em areas de mananciais e para essas areas, segundo consenso que nés
buscamos com a concessiondria a visitacdo podera ocorrer sem necessidade de acompanhamento, quer dizer seriam trilhas, estradas alto guiadas,
permitindo entdo o acesso a areas dos mananciais. Lembrando que a area do manancial ndo é simplesmente o afloramento o corpo hidrico e toda a
microbacia que drena e alimenta esse sistema, entdo isso ja esta plasmado no zoneamento, nas zonas de uso extensivo intensivo e também nas zonas de
uso especial. As zonas de uso especial sdo zonas sobretudo afetas a gestdo da unidade, quer a seja especial de uso especial pela gestdo propriamente do IEF
ou pela operagdo da concessiondria, e dentro dessas zonas existe uma norma onde é previsto o uso publico a visitagcdo de cunho educacional, porém guiada,
devidamente acompanhada com funciondrio da concessionaria ou do Parque, mediante agendamento. Entdo me parece que vocés estao propondo de uso
harmonico, talvez daria certa subjetividade a norma, ja estd muito bem definido entre um uso regrado que o zoneamento trouxe para unidade de
conservacao. Entdo hoje o visitante teria um cardapio de visitacdo autbnoma e de visitagdo supervisionada, mediante agendamento, nas areas de uso
especial que ha dentro a maioria dos mananciais, as areas de afloramento do lencol. Eu gostaria de que vocé avaliasse se o seu pleito ja ndo estd
contemplado nesse zoneamento que eu gostaria de fazer uma ressalva, nés ficamos muito satisfeitos com resultados dele porque ele foi fruto de um
trabalho muito detalhista e de bom senso junto a concessionaria. Entdo IEF e a Copasa tiveram oportunidade de trabalhar com bastante detalhe, de quebrar
alguns paradigmas de proibicdo que existiam e de entrar numa coeréncia que nds acreditamos ter sido um caminho do meio entre o pleno controle das
areas do manancial e a possibilidade de visitacdo em areas que oferecem um risco menor, sobretudo a qualidade de agua dos mananciais e a protecao dos
equipamentos e processos da concessiondria. Ndo sei se eu fui claro, mas eu posso complementar, caso necessario”. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira
da Silva (Amda): “Gostaria de agradecer o Gabriel e a Leticia pelos esclarecimentos, mais uma vez parabeniza-los pela revisdo, por mais que ela seja uma
revisdo pontual e tratar somente do zoneamento interno foi muito bem feito. Em relacdo ao georreferenciamento questionado pela Fiemg, na época eu
acompanhei esse processo como Amda todo o processo tanto eles utilizarem imagens de satélite de alta resolucdo, GPS geodésico. Eu conseguir
acompanhar o processo como todo e realmente foi muito bem feito. Em relagdo aos esclarecimentos do Gabriel sobre a proposta de redacao de diretrizes
gerais de uso publico, eu gostaria de esclarecer que fizemos o questionamento porque nao ficou muito claro, esse uso harménico, consensual que vocés e a
concessionarias tiveram. A gente ndo teve clareza, mas com os seus esclarecimentos de que o préprio zoneamento prevé e foi consultado todo esse
processo, ficou bastante claro. Eu acho que ndo é necessario incluir esse item, possivelmente numa revisdao completa do plano, possamos abordar mais esse
tema entre concessiondria e o Parque sao interesses que podem ser, e no passado ja foi conflituoso. Entdo, até a recomendacdo do Adriano foi muito boa,
no que tange a tirar o termo Copasa e colocar concessiondria, porque ao longo dos anos, ndo ha como saber se sera esta concessionaria ou ndo que tera a
concessao desse processo. E deixar claro que ha assim um trabalho em conjunto com a concessiondria e os interesses de ambos sobre a unidade de
conservacao. Em relacdo a zona de recuperacdao ambiental nés temos sim todos esses planos, esses projetos eles foram iniciados em 2010. Houve outros
gerentes que pediram esses planos por se tratar de unidade de conserva¢do e tem que ter um cuidado até maior do que em outras dreas, nds podemos
enviar esses planos, podemos esses limites ai eu gostaria de entender é enviando esses planos, enviando esses limites eles ja entram neste zoneamento ou
ndo? Essa é minha duvida”. Gabriel Carvalho (IEF): “Conselheiro claro que tem uma equipe por trds da atualizacdo do plano, que n3o esta presente aqui, e
eu vou consulta-los. Nés podemos ter algum alinhamento a ser atualizado junto a Amda, mas me pareceu tecnicamente coerente que atividades que ja sdo
feitos no sentido de recuperacdo de areas degradadas no parque, dentro de PTRFs que estdo vigentes e longevos, mais de 10 anos, que venham a compor
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esse plano, inclusive para resguardar os préprios projetos. Se existe algum PTRF que estava sendo desenvolvido fora de uma zona definitiva, como zona de
recuperagao, existia inclusive uma incoeréncia quanto ao plano de manejo e a execugao dessas atividades. Claro que eu sei que algumas foram justificadas
pela ocorréncia de incéndios florestais especificos que ndo tinham ocorrido na elaboracdo do plano, mas ndo me parece que vao haver problemas de
trazermos ao zoneamento. Claro que eu ndao conheco os poligonos, ndo conhecgo os planos, entdo, uma vez analisado esses documentos, o teor e a extensao
dessas areas e consultar a minha equipe, eu proporia uma reunido especifica com a Amda, para tratar de alguma necessidade de adequacdo ou necessidade
de informacdo. Mas, inicialmente dentro da proposta parece-me coerente, uma vez que as atividades ja estdo sendo desenvolvidas. Isso vai dar seguranca
para o parque, para a Amda e coeréncia para o zoneamento da unidade de conservacado”. Conselheira Lidiane Carvalho de Santos (Fiemg): “Queria agradecer
os esclarecimentos da Leticia, do Ronaldo e do Gabriel e s6 mencionar aqui para o Ronaldo, quando eu citei ampliacdo dos limites da unidade de
conservagao estava citando s6 o artigo da 9.985 que quando a gente leu o produto que falava que o novo poligono da unidade de conservagao possui 4.015
hectares, 74 hectares a mais do que constava no decreto de cria¢do, que era 3.941, foi o que fez de fato a gente ficar na duvida se aquele artigo da lei do
SNUC se aplicava. Mas, foi bem esclarecido pelo Ronaldo que é um ajuste da poligonal e que estd sendo tratado internamente no estado sobre a viabilidade
da publicacdo do novo decreto. Entdo, eu queria s6 fazer dois pedidos, Presidente, um para constar na integra das nossas discussdes sobre da pauta e o
segundo, solicitar ao Gabriel o envio do arquivo como ele disse foi acatada a solicitacdo de exclusdo das trilhas, na parte externa do limite do parque,
gostariamos de receber esses arquivos atualizados, por gentileza”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Ok, sem problema”. Conselheiro Adriano
Nascimento Manetta (CMI-MG): “Muito importante, senhor Presidente, e louvdvel mesmo essa iniciativa do IEF, no sentido da regularizagdo fundiaria da
unidade de conservacao, porque de fato vocé pega o parque do Rola Moca, se ndo me engano, o ano de instituicdo de 1996, a tecnologia de 14 para cd é um
mundo de diferenca. Seria surreal vocé ter de recriar a unidade conserva¢ao para adequar os limites dela em razdao de uma melhoria tecnolégica. Entdo eu
acho isso muito importante, acho importante constar em atas nossas manifestagdes porque sabemos que existe confusdao, sabemos que os burocratas de
plantdo baguncam este tipo de coisa, e dentro de uma linha de regularizacdo fundidria, em sentido préprio, um dos elementos mais importantes é ter
corretamente conhecida as divisas concretas da unidade de conservacgdo. Inteiramente de acordo com essa adequagdo da proposta e concordando com o
conselheiro Luiz Gustavo, de que é importante lembrarmos que um dia a Copasa foi um 6rgdo estadual e como 6rgdo estadual ela teve cogestdo de unidade
de conservacdo ela teve tratamento de o6rgdo estadual. Ndo é mais e de fato em muita concessdo ela podera ser substituida. Ndo precisa ser para ontem,
mas tanto quanto possivel a gente entende que é importante ja ir adequando a terminologia, ndo tratando de ‘Copasa’, mas como concessiondria de agua,
de concessiondria de abastecimento publico, enfim a terminologia que o IEF entender mais oportuna, mas que seja genérica e nao especificamente
direcionada para uma concessiondria especifica. Mas acho que estd de bom tamanho a alteracdo que foi trazida. Obrigado”. Presidente suplente Breno
Esteves Lasmar: “Senhores Conselheiros, existe um ponto do plano de manejo dessa proposta de revisao pontual que foi objeto de tratativa junto com a
COPASA e que nos gostariamos de trazer aqui como uma proposta de alternativa de redac¢do. Eu vou colocar no chat para facilitar a leitura e a compreensao.
Estd na pagina 25 e a redacgdo atual é: ‘em vista da necessidade de construcdo em plantacdo de instalacdes dotadas de infraestrutura hidro sanitdria no
interior turismo e lazer fica vedada a disposicdo de quaisquer efluentes, brutos ou tratados, seja na forma liquida ou solida, nos cursos da dgua de classe
especial que compdem os mananciais em conformidade com a resolucdo conjunta Copam/CERH-MG, através de sumidouros ou valas de infiltracdo, devendo
ser adotada alternativa técnica destinada a protecdo dos recursos hidricos de agua e do solo, sendo proibidas aquelas que resulta em langamento,
percolacdo, contaminacdo dos mesmos, nas areas que drenam para os mananciais operados pela Copasa’. Essa é uma das propostas que ja veio que esta no
plano hoje, na pagina 25, e nds trabalhamos numa simplificacdo de redacao, de forma que pudesse trazer a mesma preocupacao que foi expressa pela
Copasa, porém de uma forma que fique mais simples para todos. E a redagdo alternativa é: ‘devem ser adotadas alternativas técnicas destinadas a protegao
dos recursos hidricos (aguas subterraneas, nascentes e cursos da agua) e do solo, de forma garantir a protecdao dos mananciais operados pela Copasa para
fins de abastecimento publico. As alternativas técnicas adotadas para tratamento destinacdo de efluentes deverdo contar com o programa de
monitoramento continuo da qualidade de recursos hidricos e do solo, visando a prevencao da contaminacdo’. Essa é proposta que nds trazemos, claro se
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esse conselho aprovar a adequacao dos aspectos relacionados a citar ou ndao a Copasa, é um dos itens que nds propomos. Coloquei no chat a redacdo
alternativa que nds estamos propondo para esse item, da pagina 25 do plano”. Conselheira Lidiane Carvalho de Campos (Fiemg): “Presidente sé fazer o
ajuste da Copasa para concessionaria como sugerido pelo Conselheiro Adriano”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Claro, caso se esse ponto ja
esteja pacificado aqui, sera feito esse ajuste”. Pergunto se mais alguém gostaria de fazer alguma proposicao ou tirar alguma duvida?” Conselheiro Adriano
Nascimento Manetta (CMI-MG): “Estava olhando com atencdo essa regra sugerida aqui, eu entendo o objetivo e o detalhamento, mas eu acho que a coisa
pode e deve ter os de plano de manejo universidade de conservacdo ser mais simples e direto. Eu queria sugerir uma reda¢dao mais ‘direto ao ponto’, mais
ou menos o seguinte termos dentro que foi trazido: ‘devem ser adotadas alternativas técnicas destinadas a protecao dos recursos e do solo de forma
garantir a protecdo dos mananciais’. Que no fim das contas é o objetivo da UC, chegar a essa protecdao de mananciais e trabalhar as técnicas. Eu ndo acho
que plano de manejo tem que entrar nesse grau de minucia e detalhe que estd posto, sobe pena até de inviabilizar posteriormente boas técnicas que
adquirem divergéncias e pronto, adquirem aquela confusdo que a gente conhece. Eu vou enviar no chat a minha sugestdo de redagao”. Presidente suplente
Breno Esteves Lasmar: “Da nossa parte ndo vejo objecdo, o conceito é o mesmo, pergunto ao Senhores Conselheiros se podemos trabalhar com essa
proposta de alternativa de redacdo”. Gabriel Carvalho (IEF): “Presidente eu queria fazer uma ressalva, em cima da proposta do Conselheiro da Camara do
Mercado Imobilidrio, porque essa norma ela foi pensada também na perspectiva de que haja concessao do uso publico do Parque Estadual da Serra do Rola
Moca. Nesse cendrio civel, nds achamos que o termo ‘monitoramento continuo de qualidade de servicos hidricos’ deveria ser mantido, porque por mais que
redunde um pouco quando a gente fala de protecdo, nds estamos pressupondo que existam analises, mas muitas vezes essas anadlises podem ser tardias.
Entdo, se pudermos manter pelo menos essa parte do texto do ‘monitoramento continuo’, ou seja, nds queremos que concessiondrio nesse caso do uso
publico do programa de Concessdo dos Parques, esteja atento e monitorando possiveis impactos que venham ser gerados pelos efluentes, gerados pelas
obras e novas estruturas que vao ser viabilizadas por esse contrato. Entdo, fago uma contraproposta, simplesmente porque esse foi o teor da discussao que
ensejou a construcdo dessa norma, ndo sei se fui claro Breno, mas seria manter no texto a questdo de ‘Programa de Monitoramento Continuo’ da qualidade
dos recursos hidricos”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Gabriel, eu entendo e acredito que isso seja até um ponto que, com toda certeza sera
abordado num eventual licenciamento ambiental dessa estrutura, porque nao existe monitoramento se nao for dessa forma. Entdao eu vejo até que ponto
nds estamos excedendo na nossa condicdo aqui, enquanto proposicdo de um plano de manejo. Mas, acredito que a gente possa voltar no assunto, caso o
conselheiro Adriano Manetta, que fez a proposta, possa eventualmente manifestar”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “De fato eu penso
gue o concessionario ali, até por estar numa posicao privilegiada e incomum de poder estar extraindo o seu insumo de dentro da unidade de conservacao,
ele tem que fazer monitoramento. Agora, eu concordo e ai que eram muito da simplificacdo, porque de fato o plano de manejo ele ndo pode virar um
licenciamento em concreto. Ele tem que trabalhar normas gerais e regras hipotéticas no interior da unidade ou enfim, nas zonas que ele prevé, exceto para
caso concreto existentes pretéritos, vamos dizer assim, eu estou enxergando que a gente estaria criando algum tipo de exigéncia para um licenciamento
futuro ou para um licenciamento em curso. No fim das contas isso vai acontecer, eu ndo tenho duvida que vai acontecer e ndo sei se tem que estar expresso
em termos de plano de manejo”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Senhores conselheiros, pergunto se hd alguma outra questdo a ser abordada,
se podemos colocar o item 8.1 em votagdo e depois colocamos a redagdo alternativa em votagdo, para ver como que ficaria, se seria acatada pelos senhores,
a forma resumida feita pela proposta do Conselheiro Adriano Manetta ou se seria a forma ampliada. Vou colocar dessa forma que eu acho que fica mais
claro para compreensdo. Ndo havendo manifestacdes, vamos colocar o item 8.1 em votacdo da seguinte forma: primeiro, nds votaremos a revisao pontual
do plano de manejo do Parque Estadual da Serra do Rola Moga, na forma apresentada, em seguida eu vou fazer uma nova rodada de perguntas sobre a
deliberagdo, nds colocaremos em votagao a redagdo apresentada pelo Conselheiro Adriano Manetta, que é a redagdo resumida. O que obter o niumero de
votos favoraveis fica automaticamente incorporada a redacdo defendida pelo Conselheiro Gabriel. Nés temos além da alteracdo desse item da pagina 25,
também a sugestdo das trilhas, referente a revisao feita pela conselheira Lidiane da Fiemg e a sugestdo da Amda, do Luiz Gustavo. Conselheira Lidiane
Carvalho de Campos (Fiemg): “Eu gostaria de apontar exatamente esse ponto, Presidente, que pela manifestacdo do IEF eu entendi que as exclusdes das
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trilhas ja foram incorporadas”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Sim, a exclusdo ja foi incorporada porque nds verificamos o ponto especifico.
Entdo esse ponto ao votarmos o 8.1 ja seria com essa revisdo incorporada. Ok”? Conselheira Lidiane Carvalho de Campos (Fiemg): “Correto”. Presidente
suplente Breno Esteves Lasmar: “Com relagdo ao ponto especifico apresentado pelo Conselheiro Luiz Gustavo da Amda, pergunto se ha alguma questdo que
vai necessitar de incorporacdo de um trabalho adicional ou nds podemos acatar a incorporacao da proposicao dele”. Leticia Horta Villas Boas (IEF): “Da
nossa parte Breno, desde que ele nos encaminhe os poligonos e considerando que, como ja relatados, sdo atividades que ja estdo acontecendo no dmbito
do Parque, eu vejo que poderiamos julgar j3 com a incorporacdo dessas areas desde que a documentacgdo técnica seja encaminhada e a gente valide,
conforme colocado pelo Gabriel”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Conselheiro Luiz Gustavo, podemos colocar o encaminhamento dessa forma?
Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva (Amda): “Perfeito”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Entdo vamos fazer da seguinte forma:
Colocar em votagao o item 8.1, ja com a incorporagao dos aspectos relacionados pelo conselheiro Luiz Gustavo da Amda, com a incorporagao dos aspectos
relacionados as trilhas colocadas pela conselheira Lidiane da Fiemg e com a proposta de redagdo da pagina 25, feita pelo Conselheiro Adriano Manetta. Ao
término caso os senhores conselheiros entendam que ndo é essa redacao adequada a gente faria a amplia¢cdo”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta
(CMI-MG): “Presidente, sé uma questdo: a terminologia quanto ao nome especifico da Copasa foi aceita ou precisa ser deliberada”? Presidente suplente
Breno Esteves Lasmar: “Eu entendo que foi aceita pelo Conselho. Entdo procedemos a substituicdo ao longo de todo o documento, onde estd escrito
Copasa, substitui-se por ‘Concessionaria’. Senhores, item 8.1 da pauta em votacdo”. Item 8.2 Plano de Manejo Espeleoldgico do Parque Estadual do
Ibitipoca - PEIB. Apresentacdao: URFBio Mata. Plano de Manejo Espeleoldgico do Parque Estadual do Ibitipoca — PEIB, aprovado nos termos propostos pelo
IEF. _Votos Favordveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG,_Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da votacdo:
Ibama. Inicio das discussdes. Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Presidente, nds analisamos o Plano espeleoldgico e nds ndo apresentamos relato de
vistas, porque ndo temos consideragdes a fazer”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Neste caso senhores conselheiros eu pergunto se alguém tem
alguma duvida sobre o ponto. Ndo havendo eu coloco em votacdo”. Item 8.3 Revisdo do Plano de Manejo do Parque Estadual Pico do Itambé.
Apresentagdo: URFBio Jequitinhonha. Revisdo do Plano de Manejo do Parque Estadual Pico do Itambé, aprovado com alteragées. Votos Favordveis: Segov,
Sede,_Seinfra, CRBio-04, Crea-MG, Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, OAB-MG e Uemg. Ausente no momento da votacdo: Ibama. Inicio das discussdes.
Conselheira Lidiane Campos (Fiemg): “Presidente, nds apresentamos também nosso relato de vista que foi conjunto Fiemg/CMI/Amda, e nds fizemos duas
consideracdes, duas sugestdes de redacdo, quando se trata da zona de amortecimento. Eu ndo vou ler na integra porque o relato de vista ja foi
disponibilizado no site, mas queria apenas mencionar que a primeira proposta foi para compatibilizar com a resolucdo Conama 428 e com Decreto Estadual
47.941 e a segunda proposta para deixar a reda¢do com viés orientativo, uma vez que se trata de diretrizes de zona de amortecimento”. Presidente suplente
Breno Esteves Lasmar: “Ok. O relatério de vistas é conjunto com a CMI e a Amda. Pois ndo conselheiro”. Conselheiro Luiz Gustavo Nunes Vieira da Silva
(Amda): “Levando em conta a amplitude e o tempo do processo participativo na construcdao do plano de manejo e apds consultar moradores, conselheiros e
gestores da unidade de conservacdo, ndo que fizemos nenhuma consideracdo”. Leticia Horta Vilas Boas (IEF): “Boa tarde conselheiros. Em relagdo a primeira
colocacdo do relato de vista da Fiemg, o que a gente avaliou foi que tanto a redacdo que hoje consta no plano, ‘que compete ao conselho manifestar-se
sobre obras ou empreendimentos de significativo impacto ambiental’, assim como a proposta da conselheira enviada, ‘gue compete ao drgdo ambiental
autorizar’, ressalto que as duas estardo de acordo com Decreto n? 47.941. Dessa forma eu entendo que nao ha prejuizo nem da manutenc¢do da redacao
como ela estd, mas também ndo ha prejuizo de acatar a sugestdo da Fiemg, uma vez que todas as duas situacdes devem ocorrer. Havendo conselho
consultivo na unidade de conservagdao o conselho tem que ser consultado sobre os pedidos de autorizacdo e a competéncia para emissao efetiva da
autorizagdo é do orgdo gestor. Entdao, tanto a proposta que ja estd no plano quanto a proposta da conselheira, ambas estao de acordo com a legislagao
vigente. Em relacdo ao segundo ponto, conselheira, a gente entende que cabe sim a revisdo da redacdo para que ela tenha o conddo de orientacdo, de
forma que a gente propde que devem ser evitadas as supressdes dos remanescentes. Seria essa a sugestdo do IEF como orientacdo. Os remanescentes
florestais que fazem conectividade direta com a unidade de conservacdo”. Conselheira Lidiane Carvalho de Campos (Fiemg): “Leticia, exatamente a
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expressao ‘devem ser evitadas’ é que a gente fez a sugestdo de alteragao. Nés sugerimos ‘devem observar a legislacdo bem como os remanescentes’, porque
€ observancia € mais um viés orientativo, pode evitar, pode dar uma interpretacao de vedagao, restricao, foi por isso que a gente fez a sugestao”. Leticia
Horta Vilas Boas (IEF): “Eu ndo vejo prejuizo em acatar a sugestdao da Fiemg. Mas, de fato do ponto de vista ambiental, quanto mais claro ficar a importancia
da permanéncia dos ‘remanescentes’, melhor para unidades de conservacao, mas eu entendo também que o viés orientativo da zona de amortecimento ao
gue se aplica é a legislacdo vigente, sem nenhuma outra norma. Entdo eu vejo que é possivel acatar alteracdo proposta”. Presidente suplente Breno Esteves
Lasmar: “Ok, conselheiros. Mais alguém gostaria de manifestar sobre esse ponto? Pelo que estou entendendo, temos o Consenso por parte do |IEF quanto ao
acatamento das sugestdes vindas do parecer de vista. Nao havendo outras manifestacdes coloco em votagdo o item 8.3. Item 8.4 Revisao pontual do Plano
de Manejo da Area de Prote¢io Ambiental - APA Ferndo Dias. Apresentagdo: GCMUC/IEF. Revisdo pontual do Plano de Manejo da Area de Protecdo
Ambiental - APA Ferndo Dias, aprovado com altera¢des. Votos favoraveis: Segov, Sede, Seinfra, CRBio-04, Crea-MG,_Fiemg, CMI-MG, Amda,_Relictos, e
Uemg. Ausentes no momento da votacdo: Ibama e OAB-MG. Inicio das discussGes. Leticia Horta Vilas Boas (IEF): “Boa tarde conselheiros, mais uma vez.
Atendendo a uma demanda do municipio de Camanducaia, nds avaliamos uma divergéncia existente entre o Plano Diretor do municipio e o Plano de
Manejo da APA Ferndo Dias, nessa avaliagdo o que foi possivel tecnicamente verificar, foi que o plano de o Plano Diretor hoje, contém dareas que sdao
destinadas a loteamento, area de fato de uso como loteamentos instalados, onde no nosso plano de manejo essa area consta como zona de vida Silvestre.
Dado o fato de identificarmos essas divergéncias, nés tentamos buscar informacdo do que que teria vindo primeiro, para poder adequar ou o Plano de
Manejo ou informar ao municipio a necessidade da adequacdo do Plano Diretor. Considerando que tecnicamente nao identificamos documentos que
possam provar o que é que veio primeiro, se foi o Plano de Manejo ou se foi o Plano Diretor, fato é que hoje temos um conflito estabelecido na regido. Entdo
enquanto proposta de resolucdo de conflito, nés trazemos a essa Camera a metodologia que a nossa ver seria mais correta, que seria gente alterarmos
pontualmente os alinhamentos onde ja existem uma acao, ja existe uma situacdo de fato, e é bom ressaltar, onde a gente identificou a existéncia de conflito
através de imagens satélite, a gente consegue identificar que ja existiam dreas antropizadas nessa area, nesses locais, inclusive com construcbes de casas.
Entdo para a fim de dirimir esse conflito que estd existindo entre o plano de o Plano Diretor do municipio de Camanducaia e o Plano de Manejo da APA
Ferndo Dias, nds estamos trazendo como proposta a esse conselho de fazer uma alteracdo pontual no plano de males da APA, assim como hoje foi
deliberado por vocés aqui no caso do Parque Estadual do Rola Moga, onde a gente refinaria tecnicamente o desenho, para acatar aquilo que ja é a area com
uso antrépico, adequar isso ao zoneamento do Plano de Manejo e submeter esse desenho ao conselho da APA Ferndo Dias, avaliar as consideragdes do
Conselho e trazer novamente para CPB para aprovacdo. Estamos propondo essa resolucdo de conflitos porque, diferentemente das outras alteracdes
pontuais que estdo constando do Plano de Manejo, ndo foi uma identificagdo do ponto de vista ambiental, mas a identificamos que ha um uso antrépico
consolidado em dreas que o Plano de manejo previa como zona de vida silvestres. Entdo por uma questao de preservacao, tanto do Plano de manejo quanto
do municipio estamos propondo a CPB essa resolucdo de conflito, cujo desenho da zona serd refinado pela nossa equipe a fim de adequar de fato o Plano de
Manejo ao Plano Diretor, considerando as imagens histdricas que possibilitaram a identificacdo. Pautar isso no Conselho da APA, essa revisao pontual apenas
nas areas onde a gente de fato identificou o problema, porque o plano de manejo da APA vai passar por uma revisdao no ano que vem. Mas, fato é que essa
divergéncia que ja existe vem trazendo transtornos para o municipio de Camanducaia, assim como para Unidade Regional do IEF que faz a gestdo sobre essa
area. Muito embora tenhamos um loteamento aprovado, temos dificuldade de emitir autorizacdes para supressao e instalacdo de casas nesse loteamento
em fungao do zoneamento que consta no Plano de Manejo da APA. Dessa forma para fins de resolver o conflito antes da necessidade de uma revisao
completa do Plano, porque isso esta previsto para acontecer daqui a seis meses, a gente faria essa alteracdo junto ao conselho consultivo e trariamos para
aprovagdo para CPB. Entdo o que de fato estamos pautando para vocés é uma proposta de resolugao de conflito, no qual juntamente com o municipio de
Camanducaia vamos refinar o desenho nas areas onde ja existe o conflito entre o plano de manejo e o plano diretor e novamente submeter a essa camara
para aprovagdo”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Senhores, eu tenho aqui duas pessoas inscritas para o ponto de pauta”. Inscrito Saulo Vieira
(Secretario de Meio Ambiente): “Boa tarde a todos obrigado senhor presidente, boa tarde aos conselheiros, a Leticia ja expds muito bem a questdo em
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anadlise, somente ressaltar aqui que estas areas que estdao com essa sobreposi¢cdo entre o Plano Diretor, que ja foi elaborado em 2006 e o plano de manejo,
da APA Fernao Dias, que consideram essas dreas como protecao silvestre, nds temos loteamentos ja que foram registrados em cartdrio de imédveis é ja estd
sendo feito levantamento junto a cartdrio de imdveis, da data de registro desses loteamentos, mas fato é que esse loteamentos davam dos anos 70, 80.
Entdo sdo areas ja consolidadas, quica ha 50, 40 anos, e como Leticia ja colocou, nessas areas existem construgdes de residéncias e de pousadas. A Leticia
expoOs também que esta havendo muito conflito na questdo de autorizacdo para a supressdo de vegetacdo e autorizacdo para edificacdo nessas areas, e
muitos proprietarios que ja adquiriram essas propriedades esses lotes urbanos e recolhem IPTU nos questionaram aqui. Ja fazem uns 15 meses que estamos
com esses questionamentos por isso que acredito e falo pela prefeitura de Camanducaia, que uma solucao mais rapida e mais urgente sobre o tema seria a
solucdo mais correta, apesar de termos a indicacdo de que o plano de manejo vai ser revisto, mas essa revisdo demandaria ai algum tempo e acreditamos
que essa questdo tem que ser resolvida o quanto antes, até um retorno para os contribuintes que possuem lotes urbanos nessas areas. Agradeco ao
Presidente e aos conselheiros pela oportunidade da palavra”. Mathews Moraes Santos (Inscrito): “Boa tarde senhor Presidente e senhores conselheiros. Eu
represento dezenas ou até mesmo centenas de proprietdrios de terrenos em Monte Verde que estdo na mesma situacdo de que eu, e que ja foi passado
pelo Secretdrio de Meio Ambiente, Saulo, que nds compramos os terrenos no distrito que nds fizemos um levantamento anterior puxamos todas as
certidoes dos terrenos e verificamos que eles estavam regulares. Esses loteamentos em que se encontram nesse terrenos sdo loteamento do ano de 1970,
1980 e sdo loteamentos totalmente urbanos, por exemplo, em que se encontra o meu terreno é uma rua calcada, com internet, luz eu tenho vizinhos, eu
tenho pousadas ha 50 metros do meu terreno e hoje eu me vejo impedido de construir gragcas a um erro na elaboracdo do mapa da APA, erro este que o
proprio IEF assume que hd uma inconsisténcia ali em relacdo ao Plano Diretor do municipio e havendo o reconhecimento dessas inconsisténcias por parte
do préprio Estado, representado pelo IEF, nds ndo vemos uma alternativa se ndo agilizar ou proporcionar um sofrimento menor para ndés propriedades desse
terrenos. Porque nds ja estamos ha meses aguardando esse desenrolar, alguns ja gastaram um dinheiro consideravel com licenciamento ambiental e foi
negado devido a existéncia desse mapa, em que ha uma resisténcia. Entdo se hd uma um estudo e essa nota técnica do IEF reconhecendo que ha uma
inconsisténcia nesse mapa, ndo tem porque o Estado continuar mantendo essa andlise com base nesse mapa e prejudicando novamente nds proprietarios
desses terrenos que os compramos de boa-fé, com base no Plano Diretor do municipio que caracteriza ali uma area urbana. Entdo nds pedimos aos
senhores ai que levam para uma via de proporcionar ali uma justica maior conosco, que somos proprietarios desse terrenos, que pagamos 0S NOSSOS
impostos, pagamos IPTU, compramos os terrenos numa zona urbana e a Unica coisa que nds pedimos é poder gozar dos nossos direitos com relacdao a
construcdo do nosso terreno, légico dentro da Lei, fazendo um processo ambiental, mas hoje de acordo com a situacdo se encontra nds ndo podemos nem
entrar com um processo de licenciamento que ele vai ser negado, tendo em vista um mapa com erro claro, que todos ali em Monte Verde ja constataram”.
Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado Mateus, a proposta apresentada pela Leticia acredito que vem exatamente no atendimento disso. O
IEF buscando uma alternativa de solugdo para que a gente possa encaminhar a matéria posteriormente, de forma conclusiva e definitiva. Entdo vamos sim
trabalhar numa solugdo para esse caso, por essa razao a pauta que no conselho Conselheiro”. Conselheiro Adriano Nascimento Manetta (CMI-MG): “Eu acho
gue vale trazer testemunho nessa questdo, porque dentro da CNR nds tivemos uma situacdo com trés recursos contra indeferimentos de pedido de
supressao para ocupagdo de lotes. Trés que chegaram na CNR, e ai eu me pergunto quantos morreram pelo caminho, sem nem virar recurso e quantos
morreram na URC. E de fato eu me debrucei sobre esse processo para ver se tinha saida e do ponto de vista da leitura estritamente gramatical do que esta
escrito no plano cotejamento com os pedidos, ndo tem saida. S6 que primeira coisa que a gente tem que entender que a APA Ferndo Dias é descomunal de
grande, ela pega meio Sul de Minas territorialmente, ela pega 5, 6, 7 municipios inteiros. E trabalhar um plano de manejo para meio Sul de Minas é muita
coisa. Na minha percepcao fica claro que o problema ocorrido é até parecido com o do Rola Moga que discutimos mais cedo, é erro de medida. A ideia era
passar com esse zoneamento restritivo na borda da zona urbana do municipio e um ponto de Monte Verde pegou a zona urbana, porque é um traco enorme
dentro do contexto local. E a gente tinha na CNR essas incoeréncias que de um lado da rua tinha autorizacdo dada a pessoa construindo e do outro lado da
mesma rua, em frente, a negativa sendo dada, pousada jd estabelecida. E para quem conhece Monte Verde essa regido estd justo na parte mais alta do
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distrito, mais interessante para se trabalhar pousada e turismo, o que é ainda mais cruel para a realidade local. Mas, no meu ponto a revisao global do Plano
de Manejo da APA é trabalho herculeo e enorme, que provavelmente nao sera possivel cumprir dentro dos cronogramas normais estabelecidos, porque é
realmente enorme e ndo necessariamente vai conseguir dar o devido grau de detalhamento e atencdo que essa minucia de Monte Verde precisa. Entdo na
minha percepc¢ao, coadunando com a do IEF e do pessoal de Camanducaia, é fundamental esmiucgar esse pedaco, ja produzir uma conclusdo do que é zona
urbana do que ndo é zona urbana e que este material seja subsidio para a revisdao global do Plano Diretor além de produzir efeitos imediatos, tdo logo ele
esteja aprovado, que seja o subsidio para que ndo exista esse erro de novo, para que a regido ndo fique prejudicada de novo dessa maneira e trabalhado
apartado para ter o grau de detalhe que isso precisa. E realmente eu tenho a conviccdo que considerando o grande tamanho da APA Ferndo Dias, existe o
risco de deixarmos esse detalhe, de grave consequéncia para as pessoas, passar batido que seria de uma vergonha assombrosa. Porque é muito grande
mesmo, temos uma vasta regido a ser tratada ali, na sua grande maioria rural. Entdo, na minha percepc¢ao, até por questdo de equilibrio, de justica mesmo e
de humanidade para as pessoas, que do dia para a noite, porque também se demorou a perceber essa situagdo, num dia se autorizava no outro dia
descobriu-se que havia essa sobreposicdo, eu entendo que a questdo é urgente e é necessario fazer isso de maneira especifica, separada para esse arquivo
com o conflito ocorrido no distrito de Monte Verde”. Presidente suplente Breno Esteves Lasmar: “Obrigado. Senhores conselheiros, a proposta entdo trazida
pelo Instituto Estadual de Florestas é no sentido de que possamos proceder dentro da metodologia descrita no parecer com a discussao junto aos orgaos
competentes, a pauta no Conselho Consultivo da Unidade e em seguida o retorno a este Colegiado, para que possamos aprovar alguma eventual revisdo ou
adequacgao pontual, no plano de manejo da APA Ferndo Dias e posteriormente, com as devidas incorporacdes de estudos como o conselheiro Adriano
referendou agora. Entdo, pergunto aos senhores conselheiros se hd mais alguma duvida sobre esse ponto pauta ou se podemos encaminhar para a votacao.
Nao havendo, coloco em votagao o item 8.4 da nossa pauta, sobre a metodologia apresentada pelo IEF para revisdao pontual do plano de manejo da APA
Ferndo Dias”. Na sequéncia procedeu-se a votacdo. Item 9) ENCERRAMENTO. Em seguida, ndo havendo outros assuntos a serem tratados, o Presidente
suplente Breno Esteves Lasmar agradece a todos pela participacao e deseja um excelente dia e uma excelente semana. E na sequéncia declarou encerrada a
sessao, da qual foi lavrada esta Ata.

Breno Esteves Lasmar

Presidente Suplente da Camara de Protecdo a Biodiversidade e de Areas Protegidas
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