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Escritdério de Advocacia
NEWTON SANT’'ANA DA CUNHA
OAB/MG 39.494 CPF 203.044.206-20

A SUPRAMNOR - SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE MEIO AMBIENTE
NOROESTE DE MINAS.

1700000403518

Abertura: 26.-10-2018 16:43 59
tipo boc RECURSO ADMINISTRATIVO

Unid Adm: gjJ ‘ .
Rua Jovino Rodrigues Santana, n SUPRAM NOROESTE DE MINAS

Req. Int' PROTOCOLO/RECEPCAO DA SUPRAM
UNAL/MG — CEP 38.610-000  Req. Ext: CLAUDIO DONISETE LUBITO

Assunto: RECURSO REF. Al 238422017

REFERENCIA: RECURSO EM RAZAO DO INDEFERIMENTO DA DEFESA
APRESENTADA PELO AUTUADO, PELA SUPRAMNOR QUE
MANTEVE AS PENALIDADES APLICADAS EM RAZAO DO AUTO DE
INFRAGAO N° 023942, DE 12/07/2017.

AUTUADO : Claudio Donisete Lubito.

Prezados Senhores Julgadores:

CLAUDIO DONISETE LUBITO, brasileiro, casado, produtor rural,
inscrito no CPF sob o n© 093.742.378-57, e portador da RG n® 20.267.438 - SSP/SP,
(cépia doc. junto, n® 01), residente e domiciliado neste municipio, na Fazenda
denominada “Chapada", por seu advogado, Dr. Newton Sant”Ana da Cunha, brasileiro,
inscrito nos quadros da OAB/MG, sob o0 n° 39.494, com escritério profissional localizado
nesta cidade, na Rua Astolfo Moreira, n® 347, endereco que fornece objetivando ser
citado ou intimado para manifestar sobre o presente Recurso, e para todos os
efeitos legais, (Procuragdo junta — doc. 01), vem, no prazo legal, respeitosamente a
presenga dos Dignos Servidores da SUPERINTENDENCIA REGIONAL DE MEIO
AMBIENTE NOROESTE MINAS — SUPRAMNOR, para apresentar seu RECURSO,
em razdo do INDEFERIMENTO da DEFESA apresentada, em razdo do Auto de
Infragdo n® 023942/17, e o faz nos seguintes termos:

Conforme noticia 0 OF/SUPRAMNOR/N©® 4899/2018, que se refere
ao julgamento da defesa apresentada pelo recorrente, referente ao AI n© 23942/17,
que originou o Processo Administrativo n® 484651/17, que “Em 17 de setembro de
2018, a Superintendéncia Regional de Meio ambiente — Noroeste de Minas, nos
termos do art. 54, pardgrafo dnico, do Decreto Estadual n° 47.042/201 6,
examlnou 0 Processo administrativo em epigrafe, e, considerando o teor do
Parecer Unico Defesa, decidiu pela:

Rua Astolfo Moreira, 347, centro - Jodo Pinheiro - Minas Gerais CEP 38.77C.200
Fones: (38) 3561-1347 - (38) 9972-1347 - e-mail: www.nsc@gmail.com

..
-







Escritdrio de Advocacia

NEWTON SANT’'ANA DA CUNHA
OAB/MG 39.494 CPF 203.044.206-20

e MANUTENCAO das penalidades aplicadas, bem
perdimento dos bens apreendidos, ratificando eventual
destinacdao sumaria.”

Vejamos o que diz o artigo 54, paragrafo Unico, do referido Decreto:

“Art. 54. As Superintendéncias Regionais de Meio Ambiente —
SUPRAMA - tém por finalidade gerenciar e executar as atividades de
regularizacao, fiscalizacdo e controle ambiental na sua respectiva area de
abrangéncia territorial, além de controlar as atividades administrativo-
financeiras descentralizadas, a partir das diretrizes emanadas das
subsecretarias da SEMAD, competindo-lhes:

- {(..);

Il — supervisionar a instauragdo e a condugdo dos processos
administrativos de autos de infragdo de sua competéncia;

m-{...);
v-{.)
V-(.);
Vi-{(...);
Vil (...).

Paragrafo unico. Compete ao Superintendente Regional de Meio
Ambiente, no ambito de abrangéncia da respectiva SUPRAM:

1= (.)

Il - decidir_sobre as defesas interpostas quanto & autuacdo e 2
aplicacdo de penalidades previstas na legislacdo,...”. (grifei).

I - PRELIMINARMENTE:
1.1. Da irretroatividade das Leis;

“Data maxima vénia”, a Defesa apresentada pelo recorrente ndo foi sequer
apreciada pelos Ilustres Servidores deste conceituado Orgdo Estadual, denominado
SUPRAMNOR, que se limitaram a simplesmente optarem pela manutencdo das
penalidades aplicadas no referido A.I, que diga-se de passagem, de forma ilegal,
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arbitraria e sem qualquer fundamento técnico juridico, mesmo porque, seria exigir muito
de um simples militar que tivesse condicdes técnicas para tipificar crimes em legislagdo
complexa. Certamente o (s) Ilustre (s) Servidor (es) que emitiu (ram) Parecer quanto a
Defesa apresentada, se é que tiveram pelo menos o trabalho de lé-la, também ndo o
fizeram de forma isenta e responsavel, pois pela simples leitura das varias preliminares
apresentadas, certamente haveriam de acolher (em), sendo todas, pelos menos algumas
delas, que poderdo ser neste momento processual apreciadas e certamente sob o crivo
de pessoas melhores qualificadas tecnicamente, serem levadas em consideracdo. Nesta
oportunidade informa que toda a defesa apresentada encontra-se “in totum”, no presente
Recurso, para ser melhor apreciada por pessoas com conhecimento técnico juridico e
certamente com resultado diferente aquele dado e constante no Oficio referido.

A titulo de esclarecimento, a defesa apresentada fora fundamentada no
Decreto n© 44.844/2008 (hoje revogado). Também a titulo de esclarecimento, o A.I.
que gerou a referida defesa, também teve seu Embasamento Legal no referido Decreto.

Entende o defendente que sua defesa contém fatos e fundamentos juridicos

suficientes para que a mesma fosse provida com o consequente cancelamento do referido
AIII

Entende também o defendente que o direito material aplicavel & espécie é o
entdo vigente a época dos fatos.

Entende ainda o defendente que a LEI NAO PODE RETROAGIR PARA
PREJUDICAR.

Se houve mudanca da Lei (revogacio de um Decreto e entrada em vigor de
outro Decreto), o recorrente ndo pode ser prejudicado por esta mudanca, pois nao dera
causa a mesma.

Precedente do S.T.J., € no sentido de que “...no dmbito das relacoes
ambientais, o direito material aplicivel é o entio vigente a época dos fatos’.

1.2. - Breve Comentario sobre a Matéria:

E sabido que em uma sociedade organizada sob o primado do Estado
Democrético de Direito, o ser humano precisa de condigdes estaveis para conduzir sua
vida, motivo pelo qual é necessario que a ordem juridica, bem assim os Poderes Publicos
(Legislativo, Executivo e Judiciario) assegurem aos individuos de determinado Estado o
principio da seguranca juridica.

O principio da seguranca juridica é uma garantia de estabilidade as relacdes
juridicas estabelecidas entre os individuos e entre estes e o Estado, de ordem e de paz
social. Estd diretamente ligado aos direitos e garantias fundamentais do Estado
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Democratico de Direito. Pelo postulado da seguranca juridica depreende-se que o intuito é
a garantia da estabilidade e da paz nas relagBes juridicas, impossibilitando que os
envolvidos sofram alteragdes em razdo de constante mudanca legislativa, mesmo vivendo
numa sociedade complexa, susceptivel a mudancas sociais, econdmicas e politicas.

E importante destacar que a seguranga juridica tem como objetivo
proteger e preservar, como medida de justica, as justas expectativas das pessoas,
funcionando como um instrumento capaz de assegurar e garantir do Estado ndo s a
legalidade de suas agBes, mas também a protecdo da confianca juridica, a boa-fé nas
agbes do Estado e o preenchimento das expectativas geradas n3o sé pelas leis, mas
também pelos Juizes e Tribunais.

Assim, sdo impedidas mudangas abruptas, sobressaltos e surpresas,
oriundos das relagdes entre particulares ou decorrentes de acdes estatais. Com isso, diz-se
que o principio da seguranga juridica visa @ manutencao do status quo, de modo a evitar
que as pessoas sejam surpreendidas por modificaces do direito positivo ou na conduta do
Estado, mesmo quando manifestas em atos ilegais (MAZZA, 2015, p. 135). Ademais,
conforme nos ensina Barroso (2002, p. 49):

[...] a seguranca encerra valores e bens juridicos que ndo se esgotam na
mera preservacao da integridade fisica do Estado e das pessoas: acambarca em
seu conteddo conceitos fundamentais para a vida civilizada, como a
continuidade das normas juridicas, a estabilidade das situacoes constituidas ¢ a
certeza juridica que se estabelece sobre situacdes anteriormente
controvertidas.

pela doutrina patria, a saber: °[...1 a relativa cerlvza de cur as individun: tér
de que as relacdes realizadas sob o império de uma norma devam pe dur
ainda quando tal norma seja substituida” (SILVA, 2013, o, 435). Messe s tige
o principio da sequranca juridica se alicerca, basicamente, sobre dois pilare
essenciais, quais_sejam: a estabilidade e a previsibilidade. a estabilidade
consiste na manutencdo das decisGes dos podercs pubicos uma vez adoiada:,
na_forma e procedimento feqalmente exigidos de mndo rue n3e nnden se-
arbitrariamente modificadas, sendo apenas rezoavel a atte acao das mesmas
quando ocorram_pressupostos materiais relevantes, Ja & previsinilidade e
fundamenta na exigéncia de certeza e c¢alculabilidade, por parte «ios cidas 10%,
em relacdo aos efeitos juridicos dos atos normativos {CANOTTLHO, 2097,

264).

A nossa Constituicag Federal ¢2 19FY nan trata exsressamente rln

principio da sequranca JunidiCa, ealrela e 0 Ss A, Como se s carolaros

direito adquirido, o ato juridico perfeito = a (oisa wtgada, corlonme 0 oartn
5.2, inciso XXXVI, in verbis: "a lei nac rrejudicara o direita . OAOCT O oo
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juridico perfeito e a _coisa julgada”. ‘rato-se go um unpartante obico as ieis
prejudiciais_que incidam‘retraativamente sobre situagodes ja coasoiidadas n.
vigéncia da lei pretérita. E, pois, uma garantia constitucional da irretroatividad.e
da lei em protecdo da sequranca juridica. Assim, o dispositivo cor stituciona tem
comento veda a acdo estatal em desfavor do individuo, afrontando, em uma le:

nova, situacbes constituidas na vigéncia da lei antiga.

Encontram-se as definicdes das refericas garantias constituuionais ra

Lei de Introducdc as Normas do Direito Brasileiro (LINDB, Ass.n, o LINDS3
define o direito adquirido, em seu artico 5.¢, § 2.9, in_verbis: "Cousideram-se

adquiridos assim os direitos que o seu titular, ou alguém por ele, possa exuercer,
como aqueles cujo comeco do exercicio terha termo prefivn ou cordica >
preestabelecida inaiterave!, a_arbitrio de outrem.”. Tem-se, _portanto, wue ¢
direito adquirido é aquele direito subijetivo exercitavel sequndo a vontade do
titular e exigivel na via jurisdicional qu ando o seu exercicio é ghstaio, Trata -
da possibilidade de ser exercido, de maneira carantiga, daquilo ¢.e as normas
atribuem a_alguém como proprio.  Em outras nalavras, dueio adguirde o
aquele que “ja se incorporou definitivemen'a an satrimania e 3 gersons dae
de_seu titular” (DINIZ, 2012, p. 115). Desse modo a_let novg nao node
prejudica-io s6 pelo fato de o titular n3o o ter exercido ante«, ver que
possibilidade de exercicio continua no domiinio da vontade do titu'ar em face o
nova lei (SILVA, 2013, p. 436-437).

Também a LINDB, em <cu artign 80 % 19, copsien = =to oy«

- P

perfeito "o ja consumado sequndo a le’ vigeie uc emeo em oo s oefetuc

No Direito Administrativo, encontra-se 0 principio da segursnca jusirics
expresso na Lei n.° 9.784/99 (Lei de Processo Administrative nn anthito Ao
Administracdo Publica Federal), em seu artigo 2.°, in verbis: “A Administracdo
Publica obedecerd, dentre outros, aos princigios da legalidade, finalidade

motivagdo, razoabilidade, roopoiwp tid o ioralida am 1 doies.

contraditorio, sequrancgs Juridiza, irterouan =0 - o pFie - o4 o

E possivel apontar, entre varios, tols liiportantes e .us ov astic s
da _seguranca juridica no_&mbito da Administracio Publica, quais seiam: a
vedacdo da aplicacdo retroativa de novas interpretacfes de disnoesitivos legais
e a decadéncia.

Com relacac ao primeiro efeitofinst tute o artog 2V pa o orafo L1,

,,,,,, 2 #

inciso XIIT, da Lei n.® 9.784/99, assim dis_ sa:

Nos processos administrativos serio oiservados, ente outror, 65 o itérin
de: (...) XIII — interpretacio de norma administrativa de forma_ que melhor
garanta o atendimento do fim piblico a gue se dirige, vedadd aplicacao

retroativa de nova interpretacio.
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Deste modo, a sequranca juridica se ‘ustifica pelo fato de se-»m romuns
na esfera administrativa, reiteradas uda-cas de  intergravac.o ¢

determinadas normds legais. afciande »ite o wovs “a 1o onhead. Lo oh g
na vigéncia de orieataGdy o arie, (L. Gie Lo 2005, 9. 8%, . uoiw oL b
mudancas de interpreta-%o '~ ne mgs, o AnC o o i5¢  vo oo

£

insequianca juridica, pois os aJministmcim 28D selem Lo osue Ll
seus direitos estdo protegidos. Eis, poriar”

12_5{;&_5%‘113&@ Go.oap cac o g

&
principio da sequranca juridica, revestico, nas n° to, naste casq, da vedacio da o050
retroativa de nova interpretacio.

Denominado pela ‘-ut- x: - Torpl T i AT PR
conteudo cxige previsibilida'c 5 rfs oL s oLt ae SEECE s TR 8
atuacdo leal e coerente d- Sstufo, ool 10y, o oau. oxiste. come A i
administrativos contrad:to::os. Como bem '», po aera, a-< .o i .

sobressaltos ou muﬁaatas “ﬁhrta de *'¥r:3r'7@{ BIZA. "‘15 oo 37

O prineipio dd Segue Aca rio "/ tn oA o lanca 4 e
boa-fé_do cidaddo. que aciedita ¢ cunors v cnoaf, grr - : R
Publico seiam licitos e, por isco, scrdo ma.. d4os - resg ue o
Administracdo Publica e por terceiras (PRI #IETR0, 2013, p. 8/

A regra adotada pelo ordenamento juridico é de que a norma ndo podera
retroagir, ou seja, a lei nova ndo sera aplicada as situagdes constituidas sobre a vigéncia
da lei revogada ou modificada (principio da irretroatividade). Este principio objetiva
assegurar a seguranga, a certeza e a estabilidade do ordenamento juridico.

E possivel afirmar, ainda, que o referido principio apresenta duplo
fundamento, sendo um de ordem constitucional e outro de ordem infraconstitucional.
Vejamos:

O art. 59 inciso XXXVI, da Constituido Federal prevé que: A lei ndo
prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada. Ja o art. 6°, da
LINDB diz o seguinte: “A lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitando o ato
juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada”.

2- DO AUTO DE INFRAGCAO:

O nobre Agente Autuante, Alexandre Batista Teixeira Neto, Soldado
da Gloriosa PMMG/Ambiental, MASP n® 151.766-3, no Auto de Infracdao n°
023942/2014 - 1.E.F., assinado pelo mesmo, ressalta, dentre outros fatos, a existéncia

de Boletim de Ocorréncia de n°® 66/2017, e que o mesmo fora lavrado, sendo o
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“"Orgao Responsavel pela Lavratura, a PMMG". As penalidades aplicadas, foram’na

modalidade, “Multa Simples”, e ainda "“As atividades de uso do fogo foram suspensas”.

No referido Auto de Infracao foi localizada a propriedade rural, com
coordenadas geograficas. Objetivando caracterizar a infracdo (sic), o Agente Autuante, no
campo 6. Descrigao da Infragao, Folha 1-2, se manifestou da sequinte forma:

“I — REALIZAR O CORTE, SEM AUTORIZACAO, DE ARVORES
IMUNE DE CORTE (17) PEQUIZEIROS, ASSIM DECLARADOS POR ATO DO
PODER PUBLICO.”

Continua o Nobre Agente Autuante, no Campo 8, Folha 1-2,
“Embasamento Legal” - em sua descrigao, Folha 2/2 do referido A.I, tipificou as alegadas
infragOes, no artigo 86, do Anexo III, Cddigo 311, do Decreto n© 44.844/08.

E ainda, no Campo 12, Folha 1-2, “"Demais
Penalidades/Recomendagdes/Observaces”, o Agente Autuante , se manifestou da
seguinte forma:

“AS ATIVIDADES DE CORTE DE ARVORE IMUNE DE CORTE
FORAM SUSPENSAS. FORAM APREENDIDOS 20 ESTEREOS DE LENHA DE
PEQUIZEIRO, SENDO O INFRATOR NOMEADO DEPOSITARIO NECESSARIO."

E mais, no Campo 1, Folha 2-2, “Descricdao Infracao”, o Agente
Autuante, se manifestou da forma seguinte:

. “FAZER QUEIMADA EM 20 HECTARES, EM AREA COMUM, SEM
AUTORIZACAO DO ORGAO AMBIENTAL".

Continua o Nobre Agente Autuante, no Campo 3, Folha 2-2,
“Embasamento Legal” - em sua descricdo, Folha 2/2 do referido A.I, tipificou as alegadas
infragoes, no artigo 86, do Anexo III, Codigo 322, do Decreto n° 44.844/08.

E de se chamar a atengao das Autoridades que irao apreciar a presente
DEFESA, que o Nobre Agente Autuante, que tipificou como tendo sido as referidas
Infragbes (sic), no inciso I, aplicando a modalidade de Multa Simples, e atribuindo as
mesmas, com 0s devidos: acréscimos, valores exorbitantes, fantasiosos e irreais, NAO SE
IDENTIFICOU ATRAVES DA SUA RESPECTIVA CREDENCIAL FUNCIONAL, no ato
da Autuagao, conforme determina o artigo 27, paragrafo 3°, do Decreto n°® 44.844/2008,
0 que enseja, nulidade de pleno direito, do referido A.I..

E mais, o Nobre Agente Autuante, com os seus impetos de jurista e
operador do direito, talvez por falta de experiéncia e conhecimento, ou ainda, pela sua
ansia de tdo somente punir, multar e arrecadar, também deixou de observar o que
determina as letras “a”, "b” e , “c”, do Inciso III, do artigo 27 do referido Decreto.
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E ainda deixou de observar o que diz o artigo 68, - ATENUANTES -,
letras “c”, “d"”, “f", do referido Decreto.

O Nobre Agente Autuante, “data vénia”, ndo possui qualquer
formagdo técnica juridica, experiéncia ou mesmo vivéncia que o autorizasse a fazer o
Embasamento Legal, a tipificagdo dos supostos crimes, e ainda Aplicar as Penalidades na
forma que fora feita (sic).

II® - PRELIMINARMENTE: (CONSTANTES DA DEFESA QUE NAO
FORAM APRECIADAS E REITERADAS NO PRESENTE RECURSO)

9.1 - ILEGITIMIDADE DO AUTUADO:

Data maxima vénia, o Auto de Infracdo objeto da presente Defesa deve
ser arquivado e ndo conhecido pelas Autoridades que irdo analisar o recurso.  Ora, 0
Autuado é parte manifestamente ilegitima para receber o referido A.I., pois o
mesmo NAO E PROPRIETARIO, POSSEIRO, POSSUIDOR, OU MESMO
DESFRUTADOR DA REFERIDA PROPRIEDADE ONDE SE DERA AS INFRACOES

AMBIENTAIS (SIC), NAO TENDO QUAISQUER INTERESSE SOBRE A MESMA. ELE

SIMPLESMENTE E TIO DOS VERDADEIROS PROPRIETARIOS DA FAZENDA

ONDE SE DERA (SIC) OS FATOS DELITUQSOS. Tal afirmacio pode ser
constatada observando o contido no campo 7 do A.I. - Coordenadas da
Infragdo — fls. 1 -2 — que noticia Latitude: Grau 17, Min. 49, Seg. 42,9; e
Longitude: Grau 46, Min. 10, Seg. 49,9. E na Certiddo Imobiliaria da referida
propriedade, consta: Longitude: 46° 10°51.135; e Latitude: 17°49°16.184.
(Junto copia da Certiddo Imobilidria fornecida pelo Cartdrio de Registro de Imdveis da
Comarca, R-6 da Matricula n° 39.631 doc. 04).

A propriedade pertencente ao ora defendente esta localizada a

aproximadamente 3 (trés) quilometros de distincia de onde se dera as
intervencg@es, (vide foto aérea de ambas as propriedades, doc. 05), e também cépia da
Certidao Imobiliaria fornecida pelo Cartdrio de Registro de Imdveis da Comarca, R-4 da
Matricula 18.447 - doc. 06). E conforme ja dito, a propriedade que sofreu a

vistoria e autuacdo, nao lhe pertence, e sim a seus sobrinhos.

‘92. DO CERCEAMENTO DE DEFESA:

Salvo methor entendimento, e com o pedido de todas as vénias, esta peca de
DEFESA ndo deveria estar sendo feita, baseada simplesmente no Auto de Infragao, que
foi o Gnico documento que lhe fora fornecido pela Autoridade Autuante.  Deveria o
Orgao Ambiental ter lhe fornecido as cdpias de todas as outras informacdes referentes a
malfada infragdo ambiental (sic), principalmente do BOLETIM DE OCORRENCIA, N°©
66, LAVRADO NO DIA 12.07.2017, NOTICIADO NO REFERIDO A.I., bem como
também, a referida DEFESA ndo deverd SER APRECIADA E JULGADA, sem que seJa
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possivel, sendo esta uma garantia constitucional que deve ser observada a todos que
litigam de alguma forma. Ora, certamente o B.O. que ensejou a lavratura do A.L,
contém mais dados e detalhes, neste momento totalmente desconhecidos do Defendente,
e que deverdo ser questionados e com toda certeza, apds os devidos questionamentos e
esclarecimentos, em muito ajudardo no convencimento das pessoas que julgardo a
referida DEFESA.

Por esta razdo, o Defendente requer a este Orgdo Ambiental, encarregado
de julgar a Defesa ora apresentada, copias de todo o Processo Administrativo, na integra,
em que encontra-se figurando como infrator/devedor, e que ensejou o A.l., para que
possa melhor se inteirar das acusagles que lhe sdo imputadas, dirigidas e atribuidas,
para melhor se defender, evitando-se assim o CERCEAMENTO DE SUA DEFESA, em
face da violagdo ao art. 59 inciso XXXIV, alineas 'a’ e 'b’, da Constituicdo
Federal.

Requer também, apds lhes serem enviadas as referidas cépias do Processo,
na forma requerida, seja o mesmo sobrestado, abrindo-se novo prazo de vista ao
Defendente, para que ele possa complementar sua DEFESA, se assim entender
necessario. Caso lhe seja negado este seu pedido, que entende ser o mais salutar dos
direitos da pessoa acusada da autoria de um crime, qual seja, o de ser informado de
forma clara e sem subterflgio, de qual crime cometera, estara tendo SEU DIREITO DE
DEFESA CERCEADO.

3.3 — DA ILEGITIMIDADE DA AUTORIDADE AUTUANTE:

A Autoridade Autuante, Soldado da Gloriosa Policia Militar Ambiental, salvo
melhor entendimento, no presente caso, € parte ilegitima para autuar, por dois motivos.
O primeiro deles, pelo fato de descumprimento ao que determina o artigo 27, paragrafo
39, do Decreto n° 44.844/2008, qual seja:

“Artigo 27 - (...)

Paragrafo 3° - NOS AUTOS DE fISCALIZAC[\O, CABE AO SERVIDOR
CREDENCIADO IDENTIFICAR-SE ATRAVES DA RESPECTIVA CREDENCIAL
FUNCIONAL.”

E o Nobre Soldado Autuante, ndo se identificou na forma prevista no
Decreto, o que torna nulo de pleno direito o referido A.I..

O segundo deles, pelo fato do Autuante ndo possuir formacdo técnica
juridica, ndo tendo, portanto, condigBes técnicas, poder e legitimidade para capitular
crimes. As descrigbes por ele langadas no A.I., ndo correspondem a realidade da pseudo
infragao, pois certamente n3o houve nem o corte dos pequizeiros, por ele informados, e

tdo pouco a queimada na area por ele também informada, estd desprovido do Laudo
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Técnico, assinado por dois experts, conforme exigido por lei, € que caso sejam
necessarios, serdo comprovadas com todas as provas em direito admitidas, principalmente
com provas técnicas, feitas por verdadeiros Técnicos com formagdes académicas na area
de meio ambiente. Portanto, conforme ficara sobejamente provado, o A.IL esta eivado de
equivocos e vicio formal, pois foi “construido” de forma contréria s legislagdes vigentes,
conforme se provara, pois o referido ato administrativo sera considerado nulo para todos
os efeitos legais, por ser atipico.

34. — DAS INFORMACOES INVERIDICAS:

A Autoridade Autuante, ao preencher o campo do Auto de Infragdo no
023942/IEF/2017, no item 7 — Folha 2-2, diz que: -

"...As atividades de uso do fogo foram suspensas...”

Tal informagdo ndo € verdadeira, pois as atividades n3o foram suspensas,
nem de forma verbal e nem de forma documental, pois, se suspensao tivesse havido,
certamente existiria um documento que a provasse. Assim sendo, objetivando esclarecer
a situagdo criada pela Autoridade Autuante, o Defendente ja requereu e reitera, que Ihes
sejam fornecidas todas as copias dos documentos, na integra, de todo o processo
administrativo que gerou esta pendéncia, em carater imprescindivel, para que possa ele
provar as suas alegagdes e sua inocéncia, para ao final ver aplicado o bom direito e a
Justica, absolvendo-o destas escusas acusacdes.

&.5. - AUSENCIA DE PERICIA — MATERIALIDADE NAO COMPROVADA.

Conforme ja afirmado, a Autoridade Autuante, embora tenha afirmado que
fora queimado 20 hectares em &rea comum, da propriedade, data vénia, ndo comprovou
na forma prescrita e prevista na Legislacdo pertinente.

Objetivando as Autoridades Ambientais fazer um julgamento sério, a ndo
deixar duvidas ou mesmo suposicdes, necessario se faz ser feito o laudo pericial técnico
circunstanciado da area objeto do A.I. em discussio, que fica requerido, uma vez mais,
nesta oportunidade, em carater imprescindivel.

O Laudo Técnico Pericial requerido nesta oportunidade, em carater
imprescindivel, deve ser feito por 2 (dois) Técnicos, que sejam Servidores dos
Orgdaos Ambientais do Estado, com suas respectivas R.T.s, e que o ora |
defendente seja intimada formalmente da sua realizagdo, com prazo ;
antecedente razoavel de 15 (quinze) dias, para que possa ele indicar Assistente
Técnico, também com formacao superior em meio ambiente para acompanhar
os trabalhos, conforme lhe faculta a Lei.
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36.~ DOS VALORES EXTORSIVOS DAS MULTAS:

A Autoridade Autuante enquadrou o ora defendente (SiC), COMO tivesse e
praticado os crimes ambientais ja noticiados, e para tanto tipificou os crimes wic),
segundo seu entendimento (sic), ao seu bel prazer, dentro dos embasamentos, julgados
por ele legais, contidos na folha 2/2 do AL

Ora, conforme ja afirmado em outras oportunidades o ora deferdente
DISCORDA TOTALMENTE DO A.I, E COM MAIS VEEMENCIA, COM AS MULTAS E
VALORES APLICADOS.

N@o é aceitavel as penalidades e os valores atribuidos as pseudos infracdes
descritas no A.L, imputadas ao ora defendente, que conforme ja dito é parte iiegitima
para figurar como autuado, e também pelos seus embasamentos iegais (sic), e ainda
pelos valores exorbitantes atribuidos as multas pela Autoridade Autuante, como ja dito,
sem quaisquer critérios técnicos juridicos, e ainda, sem quaisquer justificativas plausivers,
com Acréscimos, tendo chegado a um valor fantasioso de R$19.556,57 (Dezenove mil,
quinhentos e cinquenta e seis reais e cinquenta e sete centavos).

Qual o critério foi empregado pela Autoridade Autuante para se
chegar a este valor da multa? Em quais dispositivos legais ela se embasou para
justificar este seu tresloucado e irresponsavel calculo?

Quanto ao valor exorbitante da multa imposta e graduada sem o devido
processo legal, diga-se de passagem, é ilegal, em total desrespeito aos principios gerais
de direito que regem a matéria. De acordo com a doutrina dominante, multa é uma
imposigdo pecuniaria a que se sujeita o administrado a titulo de compensacio do dano
presumido da infragdo.  Além de ferir as disposigbes do Art. 412 do Cédigo Civil
Brasileiro (1916), afronta também a jurisprudéncia uniforme do Colendo Tribunal
Federal da 12 Regido, que através de sua Eg. 32 Turma, em v. acérddo, assim se
expressou:

“A multa é uma imposicdo pecuniaria que tem como finalidade
compensar o dano causado pelo particular com a pratica da
infracdo. Se a multa é fixada em valor excessivo, suficiente para
inviabilizar a vida financeira da empresa, tem natureza
confiscatéria e o ato administrativo punitivo torna-se violado por
desvio de finalidade, impondo-se a sua anulagdo”.

A graduagao da pena imposta, sem o respeito do devido processo legal,
como se impde, é por demais severa com o Autuado. Nota-se por outro lado, que embora
as sangdes administrativas sejam discricionarias, ndo tem a administragao publica o poder
de fixa-las arbitrariamente, devendo guardar correspondéncia e proporcionalidade com a
infragdo apurada em processo administrativo, devidamente formalizado e com inteira
observancia do “due process of law". Alids, neste mesmo sentido, 0 MM Juiz da 32 Vara
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federal de Belo Horizonte, Dr. Ildeu de Resende Chaves, no Processo n® 91.2278-0 (Minas
Gerais, Parte II, 08/03/91, p.76) comentou:

“"No Estado de Direito, constitui garantia essencial das pessoas
naturais e juridicas o due process law, cujas colunas mestras estio
assentadas nos principios do contraditério e da plenitude de defesa,
em processo administrativo ou judicial, com os meios e recursos a
ela inerentes, consoante assegura energicamente o inciso LV, do
art. 59 da Constituicdo Federal de 1988.”

Como pode-se verificar, a Multa/Penalidade aplicada no campo 6 - Folhas -
2-2, é mais do que confiscatdria, na verdade, dado ao seu astrondmico valor, é deveras
extorsiva, que por si so, caracteriza o confisco.

A Constituicao Federal, em seu art. 150, inciso IV, estabelece:

“Art. 150: Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e
aos Municipios:

IV - utilizar tributos com efeito de confisco”

O texto constitucional refere-se a tributos. Tributo, conforme o CNT, art.
30, é uma prestagdo pecuniaria compulséria, que nido constitui sancdo de ato
ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade administrativa
plenamente vinculada” (grifamos).

A multa, ao contrario do tributo, é sancdo de ato ilicito. Porém, tem a
mesma natureza de arrecadagdo, e, portanto, analogicamente, ndo pode ser
confiscatdria, como no caso em tela.

8.7.- DAS ATENUANTES QUE MILITAM A FAVOR DO AUTUADO:

A Autoridade Autuante nao aplicou as medidas previstas no artigo 65 do
Decreto n© 44.844/2008 ao aplicar o valor da multa as infracdes por ela identificadas.

Ora, o texto do referido artigo é impositivo, qual seja: verbrs,

"Artigo 68 -- Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas circunstancias
atenuantes c agravantes, conforme o que se seque. (grifes}

f) — tratar-se de infraggo cometida por produtor rural em propriedade rurn Jue
possua reserva legal devidamente averbada e preservada hipotese em gue ocorrers
reducdo da multa em trinta por cento,

i)~ a existéncia de matas ciliares e nascentes preservadas. hiporose o« i
ocorrerd a reducao da multa em trints por cento,”
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E a propriedade objeto do Auto de Infracdo enquadra-se perfeitamente nas
condigdes exigidas no artigo acima citada, pois ¢ inscrita no CAR, que comprova o acima
alegado. (Junto cépia do CAR, doc. n© 7).

0
IR
i

4 - DA VERDADE DOS FATOS:

Conforme ja salientado por diversas vezes nesta DEFESA PREVIA,, 0s
proprietarios da Fazenda objeto do Auto de Infracdo, ora contestado, NAO E O
AUTUADO, e sim, ADRIANO DE SOUSA LUBITO, ALMIR DE SOUSA LUBITO, e
JOVANI DE SOUSA LUBITO, que s3o sobrinhos do ora Defendente, e que residem na
cidade de Guara/SP. (Vide na Certiddo Imobiliaria, doc. n° 04).

O que ocorreu é que os verdadeiros proprietarios resolveram beneficiar uma
parte de sua fazenda, e para tanto conseguiu junto ao I.E.F. local, o Documento
Autorizativo para Intervengdo Ambiental — DAIA -, mediante algumas condicionantes.
(Junto copia do documento, docs. n® 08/09 e 10);

Para tanto, contratou o servigos do Sr. CLARISMUNDO PEDRO IZAIAS,
brasileiro, casado, carvoeiro, portador do CPF n°© 453.213.616-49, e da RG n® M-5.156.272
— SSP/MG, (junto copia do doc. 11), para fazer a limpeza da area e carbonizar o material
lenhoso objeto da referida limpeza. Segundo o carvoeiro, em um final de semana que veio
a cidade fazer compras de viveres, ao regressar a propriedade, encontrou-a com alguns
montes de lenhas picadas e amontoadas, que encontravam-se proximas aos fornos, com
vestigio de fogo, bem como uma &rea préxima, também sapecada por fogo, mas ja
debelado. Segundo o mesmo, a lenha, por estar verde, somente ficou queimada e
sapecada na sua parte externa, sendo aproveitada quase que na sua totalidade para a
carbonizagdo, e a area onde incendiaram, de aproximadamente 5 has (cinco hectares),
ndo causou maiores prejuizos pois ele ja havia retirado o material lenhoso da mesma,
ficando apenas alguns ramos e galhos secos, também sapecados, € por nao estar
proxima a area de preservacdo permanente e nem Area de Reserva Legal.

Segundo o Sr. CLARISMUNDO, no dia 12 de julho de 2017, por volta das
09:00 horas da manhg, recebeu a visita de dois Policiais Militares Ambientais, que Ihes
disseram que haviam recebido uma denuncia anbnima de que alguém havia praticado
queimada naquela propriedade, sem autorizagao de Orgdo ambiental, e que eles estavam
naquele local para averiguarem a veracidade da denUncia, oportunidade em que foi
franqueada para que os mesmos fizessem seus trabalhos.

Causou espanto ao Sr. CLARISMUNDO o fato de ao ser indagado pelos
Senhores Policiais Ambientais quem seria o proprietario da Fazenda, e ele ter informado
que eram pessoas que residiam na cidade de Guard/SP, mas que era ele, na qualidade de
carvoeiro, o responsavel pela vigildncia e preservagdo da mesma, pois estava l4 naquelas
condi¢des, e mesmo assim, ndo ter sido sequer identificado pelos mesmos.
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Perguntado pelos Senhores Policiais se os proprietarios tinham algum
parente residente nesta cidade, o mesmo informou que conhecia um tio dos mesmos,
que era o Sr. CLAUDIO DONISETI LUBITO, ora Defendente, e que residia em uma
fazenda distante aproximadamente 04 (quatro) quildmetros daquela localidade,
oportunidade em que os mesmos deixaram o local, sem nem mesmo ter andado pela
mesma, e se dirigido para a fazenda do ora Defendente.

Perguntado ao Sr. CLARISMUNDO se os Policiais Militares Ambientais
constataram a existéncia de pequizeiros cortadas na propriedade, este informou que NAO
CONSTATARAM, POIS NO LOCAL ONDE JA HAVIA FEITO A LIMPEZA TODOS 0S
PEQUIZEIROS ESTAVAM INTACTOS, OU SEJA, NAO E VERDADE A INFORMACAO
CONSTANTE NO A.I. DE QUE FORA REALIZADAO O CORTE EM 17 (DEZESSETE
PEQUIZEIROS).

Perguntado ao Sr. CLARISMUNDO se os Policiais Militares Ambientais
constataram a queimada em 20 hectares em area comum, na propriedade, este informou
que A AREA QUE FOI INCENDIADA NAO PASSA DE 5 HECTARES, E ELES NAO
ANDARAM NA MESMA PARA MEDIREM.

Perguntado ao Sr. CLARISMUNDO se foram suspensas as atividades, bem
como se foram apreendidos 20 estéreos de lenha de pequizeiro, este informou que NAO
SUSPENDERAM A ATIVIDADE DE CORTE DE ARVORES, E TAMBEM NAO
FIZERAM A APREENSAO DE 20 ESTEROS DE PEQUIZEIROS, POR NAO
EXISTIREM ESTA LENHA NA PROPRIEDADE.

Realmente, qualquer leigo sabe que 20 estéreos de lenha, sdo
aproximadamente 13 m/3 (treze metros clbicos) de lenha. Impossivel acreditar que 17
pequizeiros, ainda que fossem arvores frondosas, renderiam 13 m/3 de lenha. Estas falsas
informagdes contidas no Auto de Infra(;ao serao comprovadas com a realizacdo de Laudos
Técnicos e de Pericias, que desde ja ficam requeridas, em carater imprescindivel.

E mais, a Autoridade Autuante ndo determinou, ndo identificou o autor da
conduta dita ilegal, qual seja, da queimada.

Ja decidiu o Egrégio TJ/MG, na APELACAO CRIMINAL N°
1.0280.05.010084-9/001 ~ Comarca de Guanhdes - Apelante Vinicius
Gongalves Magalhdes — Apelado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais —
Relator: DES. EDIWAL JOSE DE MORAIS —

“(...PADECENDO DUVIDAS SOBRE QUEM, DE FATO, ATEOU FOGO NO
LOCAL, CUMPRE-NOS ABSOLVER O DENUNCIADO, UMA VEZ QUE NAO
PODEMOS CONDENA-LO COM BASE NA PRESUNCAO DE SUA CULPABILIDADE,

SOBRE O TEMA, HA ACORDAO QUE RESUME MUITO BEM A NOSSA

CONVICCAO...)",
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4 - DA SITUAGAO DO DEFENDENTE QUE AGIU DE BOA FE:

“SIRE

O defendente, cidaddo de bem, simples, homem do campo, de baixo nivel
cultural, encontrava-se na sua fazendinha, pela manha, naquela data fatidica, tratando de
seu pequeno rebanho bovino, ja castigado pela seca que ja insiste em assolar nossa

regido, de terras secas e fracas, quando recebe a visita de uma guarnigao da Policia
Militar Ambiental.

Em razdo de nada dever a Justica e nem & Policia, aguardou o contato das
Autoridades, que Ihes perguntaram se conhecia a fazenda pertencente a seus sobrinhos,
cujos nomes ja foram declinados acima. Confirmou conhecer mas que ele n3o a
frequentava ha bastante tempo, ndo sabendo de maiores detalhes sobre a mesma. Nesta
oportunidade um dos Policiais Ihe informou que estiveram na referida fazenda e narrou o
que encontraram naquela suas idas @ mesma, e que em razdo de terem recebido uma
dendncia anénima, eles deveriam fazer um B.O., narrando o ocorrido, bem como deveriam
preencher um Auto de Infragdo, mas que n3o seria em desfavor do mesmo, e sim dos
verdadeiros proprietdrios da fazenda, mas como eles n3o estavam presentes, e ele
(Defendente), era tio dos mesmos, seriam ambos os documentos feitos em seu nome mas
que ndo o implicaria em nenhuma responsabilidade, era somente para constar, e ele
deveria levar o referido Auto de Infracdo ao conhecimento dos seus sobrinhos para que
eles tomassem as providéncias que julgassem necessarias. E assim foi feito, o ora
Defendente, leigo, de pouco conhecimento, homem simples do campo, aceitou a proposta
do Soldado ALEXANDRE BATISTA TEIXEIRA NETO — MASP - 151.766-3, forneceu

seus documentos para o mesmo, e assinou recebendo o malfadado Auto de Infragao n°
023942-1EF/2017.

Esta € a verdade dos fatos, maldade pura...falta de respeito e consideracao
com as pessoas de bem, menos esclarecidas, e que mesmo que nada devam a Justica e a
Policia, sentem-se intimidadas com a presenga de homens armados e de pouca simpatia
em suas casas, que a adentram, de forma espetacular, sem serem convidadas.

ISTO POSTO, o Defendente requer a Vs.Sas.:

19)- Seja dado provimento & presente defesa, com o consequente
cancelamento o A.L. n® 023942/IEF/2017, declarando nulo de pleno direito o referido
Al;

2°)- E quanto ao mérito, seja julgado improcedente o A.I. no©
023942/1EF/2017;

39)- E com evidéncia, a inexigibilidade da multa aplicada, arquivando-se o
A.L. n® 023942/1EF/2017;
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490)- Para que dignem-se de acolher todas as Preliminares argiidas pelo
defendente, especialmente a Preliminar da ILEGITIMIDADE DO AUTUADO, com o
conseqlente arquivamento do Processo Administrativo;

50)- Seja acolhido o pedido do Defendente, na forma constante no item
1.2. - Do Cerceamento de Defesa — que consiste no fornecimento ao mesmo, da copia de
todo o Processo Administrativo, em sua integralidade;

6°)- Seja acolhido o pedido do Defendente, na forma constante no item
1.5. — Auséncia de Pericia — Materialidade Ndo Comprovada - que consiste na
necessidade premente de ser feito um Laudo Pericial Técnico Circunstanciado na area
objeto do A.L, em carater imprescindivel, que reitera nesta oportunidade;

79)- Seja revisto o enquadramento, embasamento legal e capitulacdo dos
crimes que teriam sido cometidos pelo Defendente, (sic), mas que seja feita por pessoa
com formagao técnica juridica com capacidade comprovada para tal;

89)- Seja reduzida a multa ambiental constante no referido A.I. nos
percentuais constantes na Legislagdo Ambiental, na forma exposta nas atenuantes que
militam em favor do Defendente, do valor inicial a ela atribuida;

99)- Seja fornecido ao recorrente cdpia na integra, do documento que
julgou improcedente sua defesa apresentada.

Caso ainda ndo sejam estes os entendimentos de Vs.Sas., requer a producdo
de todas as provas em direito admitidas, especialmente testemunhal, documental, Laudos
Técnicos e Pericias, esta em carater imprescindivel, objetivando provar, no decorrer das
apuragoes dos fatos, que o referido A.1L., € nulo de pleno direito.

OBS: Todos os documentos referidos neste RECURSO encontram-se no
Processo da Defesa apresentada e julgada improcedente.

Jodo Pihheiyjo, 25 de outubro de 2018.

Newton/Sant’Ana da Cunha — advogado/
- OAB/MG — 39.494 -
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PROCURACAO

Pelo presente instrumento de procuracido, nomeio
e constituo meu Dbastante procurador, o Dr. NEWTON
SANT’'ANA DA CUNHA, brasileiro, casado, advogado, OAB/MG
n® 39.494, com escritdério na Rua Astolfo Moreira, n°® 347,
centro, Jodo Pinheiro/MG, telefone n° (38)3561.1347, ao
qual concedo ©poderes ©para representar-me perante
gualquer Julzo, Instédncia ou Tribunal, propor e defender-
me em qualquer feito, audiéncia ou acdo, em todos os seus
termos, atos, até o final, inclusive execugdo, com a
plena extensdo dos poderes para o féro em geral, nos
termos do paragrafo 2° do artigo 5° da Lei n° 8.906/94, e
mais os especials para receber citacdes, intimacdes e

notificacdes, confessar, desistir, firmar acordo ou
compromisso, receber, dar quitacéo, requerer os
beneficios da justiga gratuita, valendo também perante
qualquer repartigao publica federal, estadual ou

municipal, podendo, inclusive substabelecer, com ou sem
reservas, e ESPECIALMENTE PARA EM MEU NOME, RECORRER DO
AUTO DE INFRACAO 023942/2017/1EF, LAVRADO PELA
PMMG/AMBIENTAL.

Jodo Pinheiro, 23 de outubro de 2018.

CLAUDIO DONISETE LUBTFTO
CPF - 093.742.378-57







