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Assunto:Analise do Recurso de Compensagdo Ambiental apresentado pelo empreendedor - JBS S/A, relativo ao Parecer Técnico IEF/GCARF - COMP SNUC n° 1/2026
(133281442)

1-DADOS DO EMPREENDIMENTO

Empreendedor/ JBS S/A

Empreendimento

CNPJ/CPF 02.916.265/0117-90

Municipio ltuiutaba

Processo de | 00081/1994/016/2016

Regularizagcdo Ambiental —

SLA ou SIAM

Codigo - Atividade - | D-01-03-1 (Abate de animais de médio e
Classe 6 grande porte (suinos, ovinos, caprinos,

bovinos, equinos,

bubalinos, muares, etc.) - 1600 cab/dia).
D-01-04-1 (Industrializagéo da carne, inclusive
desossa, charqueada e preparagdo de
conservas

(460 ton/dia).

F-06-01-7 (Postos revendedores, postos de
abastecimentos, instalagcbes de sistemas

retalhistas e postos flutuantes de combustiveis
(60 m).

SUPRAM / Parecer Supram | SUPRAM Triangulo Mineiro / PARECER
UNICO N°0114838/2021

Licenga Ambiental CERTIFICADO LOC N° 059/2021

Condicionante de | 02 — Protocolar perante a Geréncia de

Compensagao Ambiental Compensacgao Ambiental do IEF, processo de
compensagao ambiental, conforme

procedimentos estipulados pela Portaria do
IEF n° 55, de 23 de abril de 2012.

Processo de compensagao Processo SEI N°2100.01.0057494/2021-62

ambiental

Estudo Ambiental EIA/RIMA

Valor Contabil Liquido do

empreendimento - VCL

(DEZ/2020) R$ 142.515.939,92
Valor do Gl apurado 0,5 %

Valor da Compensacao
Ambiental (Gl x VCL) R$ 712.579,69

2-DO RELATORIO
) A compensacdo ambiental do empreendimento denominado JBS S/A foi aprovada durante a 119* Reunido Ordinaria da Camara de Protegdo a Biodiversidade e
de Areas Protegidas do Conselho Estadual de Politica Ambiental (CPB/COPAM) em 24 de de margo de 2026, nos termos do Parecer Técnico IEF/GCARF - COMP SNUC n°
1/2026 (133281442).
A decisdo foi publicada no Diario Oficial no dia 26/03/2026 (137099839).
Em 22 de abril de 2026 foi protocolado recurso administrativo, apresentado pela empresa JBS S/A., documento (138054640).

O objetivo da presente Nota Técnica ¢ analisar o recurso apresentado pelo empreendedor.

Para a anélise recursal, foram analisados o Parecer Técnico IEF/GCARF - COMP SNUC n° 1/2026 (133281442), o Parecer Unico n° 0114838/2021 (37313937)



de regularizagdo ambiental, o Estudo de Impacto Ambiental e Relatorio de Impacto Ambiental (EIA/RIMA) em formato de Termo de Referéncia, apresentados pelo proprio
empreendedor, sendo: (Estudo EIA - parte 01 (37323762), Estudo EIA - parte 02 (37326618), Estudo EIA - parte 03 (37327066) e Estudo Rima (37322416).

3- CONTROLE PROCESSUAL

O presente parecer se refere a analise de recurso interposto pela empresa JBS S.A., objetivando reforma da decisdo proferida na 119° da CPB/COPAM,
realizada no dia 24/03/2026.

Nos termos do art. 7° do Decreto Estadual n® 45.175/09, alterado pelo Decreto Estadual n® 45.629/2011, cabe recurso no prazo maximo de 30 (trinta) dias
contados da publicag@o da decisdo, e ndo sendo reconsiderada a decisdo pela CPB-COPAM, o recurso sera encaminhado a Camara Normativa e Recursal do COPAM para
decisdo, vejamos:

Art. 7° A fixagdo da Compensagdo Ambiental e sua aplicagdo sdo de competéncia exclusiva da CPB-COPAM, observado o inciso IX do art. 18 do
Decreto n°44.667, de 3 de dezembro de 2007.

()

§ 4° Da decisdo da CPB-COPAM que fixa a compensagdo ambiental cabe recurso no prazo maximo de trinta dias contados da publicagdo da decisdo.

§ 5° Nao sendo reconsiderada a decisdo pela CPB-COPAM, o recurso sera encaminhado a Camara Normativa e Recursal do Conselho Estadual de
Politica Ambiental, para decisao.

Considerando que a publica¢@o da decisdo da CPB pela aplicagdo dos recursos da compensagdo ambiental do empreendimento ocorreu em 26/03/2026 e que o
recurso administrativo interposto foi protocolado em 22/04/2026, temos que o mesmo € tempestivo, razdo pela qual, devera ser conhecido.

4- DA ANALISE DO RECURSO

Inicialmente, cumpre destacar que o recurso apresentado pela recorrente fundamenta-se, em grande parte, na premissa de que somente impactos ambientais
expressamente descritos no EIA/RIMA poderiam ser considerados na apuragdo do Grau de Impacto Ambiental (GI). Tal interpretagdo, contudo, ndo encontra respaldo na
legislagdo aplicavel.

O art. 36 da Lei Federal n° 9.985/2000 estabelece que a compensagdo ambiental incide nos casos de empreendimentos considerados de significativo impacto
ambiental, com fundamento em EIA/RIMA, cabendo ao 6rgdo ambiental competente a avaliagdo técnica dos impactos identificados. O EIA/RIMA constitui a base técnica da
analise, mas ndo restringe a atua¢do do 6rgdo ambiental a mera reprodugao literal de suas conclusdes, especialmente quando os proprios estudos revelam elementos suficientes
para caracterizar os critérios previstos na metodologia de gradagdo dos impactos ambientais. Conforme registrado no proprio parecer de licenciamento do empreendimento, foi
reconhecida a incidéncia da compensac¢@o ambiental e a existéncia de impactos significativos aptos a ensejar a aplica¢do do art. 36 da Lei do SNUC.

O recurso apresentado diverge da marcagdo de alguns indices de relevancia e dos indices de temporalidade, que passaremos analisar:

3.1 — Ocorréncia de espécies ameacadas de extingiio, raras, endémicas, novas e vulneraveis e/ou interferéncia em areas de reproducio, de pousio ou
distirbios de rotas migratérias

A recorrente sustenta que a existéncia de espécies ameagadas na regido ndo seria suficiente para caracterizar o critério de relevancia ambiental, contudo nio
prospera tal alegacao.

O texto relativo ao topico “2.1 Indices de Relevincia e Indicadores Ambientais”, do Parecer Técnico IEF/GCARF - COMP SNUC n°. 1/2026 nao refere-se a
“interferéncia em dreas de ocorréncia de espécies ameagadas”, conforme texto do Recurso, e sim ocorréncia de espécies ameagadas de extingdo, raras, endémicas, novas e
vulneraveis e/ou interferéncia em areas de reprodugao, de pousio ou disturbios de rotas migratorias.

A interpretagdo trata-se de hipoteses alternativas, pela expressdo “e/ou”, sendo suficiente a verificagdo de qualquer uma delas para a incidéncia do critério.
Assim, ndo procede a interpretagdo apresentada pelo Recurso, uma vez que ndo condiciona sua aplicagdo a comprovagao de interferéncia, bastando a ocorréncia de espécies
ameagadas.

Conforme o Parecer Unico n® 0114838/2021 (SIAM), relativo ao topico 3.3 “Diagndstico do meio bidtico”, onde foram apresentados “Os estudos de
diagnostico de fauna foram desenvolvidos na ADA do empreendimento, sendo realizadas duas campanhas sazonais, ambas para fauna terrestre (ornitofauna, herpetofauna
mastofauna - pequenos, médios, grandes mamiferos, quirdpteros e ictiofauna)”, sendo que relativo a Avifauna. " Foram identificadas cinco espécies encontradas em listas
oficiais de espécies ameagadas de extingdo.”, relativo a Mastofauna: “Sendo que destas, quatro (04) espécies constam em listas oficiais de espécies ameagadas de Minas
Gerais, do Brasil e da IUCN (International Union for Conservation of Nature).” e Ictiofauna “podendo-se destacar a ocorréncia de uma espécie ameagada de extingdo, a

saber, a pirapitinga (Brycon nattererii)”.

Abaixo o printscreen das paginas 6 e 7 do Parecer Unico n° 0114838/2021 com o diagnéstico do meio bidtico:



3.3 Diagnostico do meio biotico

Os estudos de diagnostico de fauna foram desenvolvidos na ADA do
empreendimento, sendo realizadas duas campanhas sazonais, ambas para fauna temrestre
(ornitofauna, herpetofauna mastofauna - pequenos, médios, grandes mamiferos, quirépteros
e ictiofauna)

Herpetofauna

As metodologias utilizadas no estudo de herpetofauna foram adotadas em pontos
amostrais pré-determinados, sendo realizada procura ativa, visual e auditiva (zoofonia), nos
periodos diurno (vespertino) e noturno, registros oportunisticos e entrevistas.

No total foram amosiradas 32 espécies, sendo 20 de anfibios e 12 répteis
distribuidas em 14 familias.

Devido as caracteristicas geograficas da regiao, foram registradas apenas espécies
de ampla distribuicdo geografica. Nenhuma das espécies encontradas esta listada como
ameacada de extincdo.

Avifauna

Os estudos de avifauna foram realizados em pontos amostrais e com a metodologia
de Listas de MacKinnon.

Considerando as duas campanhas, foram registradas 167 espécies de aves,
distribuidas em 56 familias.

Foram identificadas cinco espécies encontradas em listas oficiais de espécies
ameacadas de extingdo. Nas areas de estudos foram registradas 12 espécies que possuem
interesse por serem cinegéticas (procura para consumo como alimento) e 25 que sdo
procuradas para uso como animais de estimacd@o e domesticacao (xerimbabo).

Mastofauna
As metodologias empregadas para o estudo foram: visualizacbes diretas dos

animais, busca por indicios indiretos, entrevistas, redes de neblina e armadilhas dos tipos
Sherman e live trap.

Praga Tubal Vilela, n® 02 — Centro — Uberidndia — CEF 38.400-188
Telefone (34) 3088-5400

Figura 01: Printscreen da pagina 6 do Parecer Unico n® 0114838/2021.
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Ao final do estudo foram registradas 21 espécies de mamiferos de pequeno, médio e
grande porte e quiropteros, sendo que destas, 03 espécies foram registradas atraves
apenas de entrevistas.

Portanto, das 21 espécies registradas, dezoito (18) foram confirmadas de forma
primaria em campo. Sendo que destas, quatro (04) espécies constam em listas oficiais de
espécies ameacadas de Minas Gerais, do Brasil e da IUCN (International Union for
Conservation of Nature).

Ictiofauna

Para a fauna aquatica foram estabelecidos nove pontos de amostragem, Cdrrego
Cachoeirinha, Rio Tijuco, Cérrego Azuldo, Corrego Agua Amarela.

Foi realizada apenas uma campanha (estacao chuvosa) e foram capturados 401
individuos pertencentes a 24 espécies, 12 familias e quatro ordens taxondmicas registrados
a partir de abordagem quantitativa e qualitativa, podendo-se destacar a ocorréncia de uma
espécie ameacada de extincdo, a saber, a pirapitinga (Brycon nattererii) além da ocorréncia
de trés espécies consideradas migradoras, a saber, o piau-trés-pintas (Leporinus friderici), o
piauzinho (Leporinus amblyrhynchus;) e a taguara (Schizodon altoparanae) trés espécies
consideradas bioindicadoras, a saber, a pirapitinga (Brycon nattererii), o lambari
(Hyphessobrycon wuaiso) e o cascudo (Hypostomus ancistroides), duas espécies
consideradas aloctones, a saber, a piaba (Knodus moenkhausii) e o porquinho (Geophagus
sveni), e uma espécie exotica, a saber, a tilapia-do-Nilo (Oreochromis niloticus;).

Apods consulta ao IDE SISEMA, o empreendimento se encontra em uma area de
prioridade extrema para conservacdo da ictiofauna e também na zona de amortecimento do
Refuigio da Vida Silvestre do Rio Tijuco e Rio da Prata.

Sera condicionado neste parecer a execucao do monitoramento da fauna terrestre e
aquatica, seguindo a mesma metodologia e pontos amostrais do inventario realizado para
elaboracdo do EIA.

Figura 02: Printscreen da pagina 7 do Parecer Unico n® 0114838/2021.

Destaca-se que nos documentos apresentados no P.SEIL. 2100.01.0057494/2021-62, EIA parte 01, EIA parte 02 e EIA parte 03 ndo foi localizado o
diagnoéstico de fauna desenvolvido na Area Diretamente Afetada (ADA) do empreendimento, sendo apresentado no Item 14 "Fauna da drea de influéncia direta" tendo sido
somente assinalado os grupos de animais, e no Anexo II, os "Estudos que caracterizem os aspectos bioticos da ADA(mfb)". Assim, para a confec¢do do Parecer Técnico
IEF/GCARF - COMP SNUC n° 1/2026 foram utilizados dados da fauna do Parecer Unico n® 0114838/2021.

Ademais, o proprio relatorio reconhece que foram identificadas espécies ameagadas da avifauna, mastofauna e ictiofauna na area de influéncia do
empreendimento. O critério normativo ndo exige a comprovagio direta das espécies, sendo suficiente a interferéncia do empreendimento em area de ocorréncia dessas
espécies, situagdo efetivamente constatada nos estudos ambientais.

Além disso, a atividade industrial desenvolvida, associada a captacao hidrica, langamento de efluentes, circulagdo de veiculos, emissdes atmosféricas e ruidos,
possui potencial de interferéncia continua sobre os ecossistemas utilizados por essas espécies, justificando a manutengéo da valoragéo atribuida.

3.2 — Introducio ou facilitaciio de espécies aléctones (invasoras)

Destacamos que o critério avaliado no ambito do Grau de Impacto (GI) ndo se restringe a introdugdo direta de espécies, mas abrange também a facilitagdo de
processos invasivos, que se refere ao conjunto de processos ecologicos que governam a introdugdo, o estabelecimento, a expansao e os efeitos de espécies fora de sua area de
distribui¢do natural, resultando em mudangas na composicdo, estrutura e funcionamento dos ecossistemas. (ELTON, 1958; SIMBERLOFF et al., 2013; DAVIS, 2009). A
facilitagdo de espécies aloctones ocorre quando alteragdes ambientais, ainda que indiretas ou dentro de padrdes legais, favorecem o estabelecimento, dispersdo ou dominancia
de espécies ndo nativas, em detrimento das comunidades naturais.

Conforme registrado no Parecer Unico n® 0114838/2021 ¢ incorporado ao Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026, foram identificadas como
espécies aloctones e exodticas na area de influéncia do empreendimento: o Knodus moenkhausii (piaba); o Geophagus sveni (porquinho) e também o Oreochromis niloticus
(tilapia-do-Nilo), sendo esta Gltima reconhecidamente exotica e com elevado potencial invasor. A presenga dessas espécies constitui evidéncia de que o ambiente ja se
encontra ecologicamente alterado e suscetivel a outros processos invasivos.

No que se refere aos argumentos apresentados pelo empreendedor, cabe esclarecer que o atendimento aos padrdes legais de langamento de efluentes nao elimina
a ocorréncia de alteragdes ecologicas. Ainda que os parametros estejam dentro dos limites normativos, modificagdes na qualidade da agua podem favorecer espécies mais
tolerantes, em detrimento de espécies nativas mais sensiveis, alterando a dindmica ecoldgica local. Da mesma forma, a regularizagdo das emissdes atmosféricas e dos niveis de
ruido ndo afasta a existéncia de perturbagdes ambientais de carater cumulativo, decorrentes da operagao continua do empreendimento. Por fim, a auséncia de supressdo recente
de vegetacdo ndo impede a ocorréncia de alteragdes historicas e continuas no habitat, as quais influenciam diretamente a estrutura e o funcionamento dos ecossistemas ao
longo do tempo.

O empreendimento apresenta caracteristicas operacionais que configuram potenciais vetores de facilitagdo de espécies invasoras, como: langamento continuo de
efluentes tratados em corpo hidrico, captagdo e alteragdo do regime hidrologico local, transformagdo de ambiente 16tico em Iéntico (barramento outorgado) e fragmentagdo e
isolamento de habitats naturais remanescentes. Tais fatores contribuem para a reducdo da resisténcia biotica, entendida como a capacidade das comunidades nativas de
resistirem a invasao por espécies exoticas, favorecendo, assim, o estabelecimento e a expansao dessas espécies.
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Figura 03: Printscreen da Lista de espécies exoticas invasoras do Brasil, do Sistema de Informagéo sobre a Biodiversidade Brasileira — SIBBR, com destaque
para a espécie Oreochromis niloticus.
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A lista de especies animais domesticas foi publicada pela Instrucao Normativa n® 19. de 16 de abril de 2018, sendo posteriormente

pela Instrucao Normativa n° 16. de 4 de junho de 2019, que incluiu as espéecies animais agquaticas e animais pragas de vegetais

LISTA DE ESPECIES AQUATICAS INTRODUZIDAS NO TERRITORIO NACIONAL (IN n® 16/2019)

Nome Cientifico Nome Comum

Figura 04: Printscreen da Lista de espécies aquaticas introduzidas no territorio nacional, do Ministério da Agricultura e Pecuaria.
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Lepomis macrochirus ZUIS OU BLUEGILL
Lithobates catesbeianus (= Rana catesbeiana)

Litopenaeus vannamei CAMARAQO-BRANCO-DO-PACIF
Macrobrachium rosenbergii CAMARAO-DA-MALASIA

Micropterus salmoides

Oncorhynchus mykiss TRUTA-ARCO-IRIS

Figura 05: Printscreen da Lista de espécies aquaticas introduzidas no territorio nacional, do Ministério da Agricultura e Pecuaria, com destaque para a espécie
Oreochromis niloticus.

3.3 — Interferéncia/supressiao de vegetacio, acarretando fragmentacio em ecossistema especialmente protegido

Conforme registrado no Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026, a ADA do empreendimento (apresentado pelo empreendedor através de
Poligonal do empreendimento, documento 50039135), encontra-se localizada fora da area de aplicacdo direta da Lei Federal n°® 11.428/2006, entretanto, de acordo com os
dados de cobertura florestal constantes nos autos, verifica-se a ocorréncia das tipologias Floresta Estacional Semidecidual Montana e Floresta Estacional Semidecidual
Submontana (vide mapas abaixo).

Nos termos do Decreto Federal n® 6.660/2008, que regulamenta a Lei n° 11.428/2006, tais formagdes sdo reconhecidas como encraves florestais da Mata
Atlantica, caracterizados como disjungdes de vegetagdo tipica desse bioma em outras regides do territorio nacional.

A Resolugdo CONAMA N° 392/2007 apresenta a "defini¢do de vegetagdo primaria e secundaria de regeneragdo de Mata Atlantica no Estado de Minas Gerais"
para as formagdes florestais, incluindo a fitofisionomia "Floresta Estacional Semidecidual".

Destaca-se ainda que, em conformidade com a Nota Explicativa do Mapa do Bioma Mata Atlantica, elaborado pelo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica — IBGE e adotado pela Lei Federal n° 11.428/2006, estdo sujeitas ao regime juridico dado a Mata Atlantica todas as tipologias de vegetagdo natural que ocorrem
integralmente no Bioma, bem como as disjungdes vegetais existentes, quando abrangidas em resolugdes do CONAMA especificas para cada estado.

De acordo com a Nota Explicativa do Mapa do Bioma Mata Atlantica, fora da sua area de aplicacao, ainda recebem o mesmo tratamento juridico dado a Mata
Atléantica pela Lei Federal n° 11.428/2006 as seguintes disjun¢des no Bioma Cerrado que ocorrem em Minas Gerais: Floresta Estacional Semidecidual, Floresta Estacional
Decidual e Refuigios Vegetacionais.

Além disso, destaca-se a Nota Juridica da AGE n°6389/2023 (documento 139262500 deste P.SEI) relativa a aplicagdo de medidas protetivas as fitofisionomias
de Mata Atlantica localizadas fora dos limites do mapa da Lei 11.428/2006, no qual foi concluido que: " Como visto, o entendimento exarado na Promog¢do da Advocacia-
Geral do Estado de Minas Gerais (AGE) explicita a aplicagdo da prote¢do do Bioma Mata Atldntica nos limites do mapa do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE), sem, contudo, limitar ou excluir outras avalia¢des por parte do orgdo ambiental destinadas a conferir a prote¢do legitima ao referido bioma, notadamente tudo
aquilo que decorrer da discricionariedade técnica, a cargo do gestor publico. A simples constatagdo de que nessa Promogdo também foi dito que o Estado de Minas Gerais
deve permanecer envidando esfor¢os para preservar e restaurar o Bioma Mata Atlantica demonstra a inexisténcia de posicionamento juridico redutor de uma prote¢do que se
pretende ampla - inclusive por imposi¢do normativa."

A referida Nota Juridica da AGE n° 6389/2023 ainda conclui no item V que "o 6rgdo ambiental ndo esta impedido de, em casos como o presente, remanescendo
divergéncias técnicas validas dentro da sua margem de discricionariedade administrativa, buscar a maior prote¢do a vegetacdo que possua caracteristica fitofisiondmica de
Mata Atlantica, mesmo que, a rigor, situada fora dos limites do mapa do IBGE". Esse ¢ o caso do processo em tela, ja que a fitofisionomia "Floresta Estacional Semidecidual"
apresenta caracteristica fitofisiondmica de Mata Atlantica.

As fitofisionomias “cerrado” e “campo cerrado” por ndo serem resguardadas por nenhuma legislagdo especifica, ja que estdo no Bioma Cerrado e fora da area
de aplicagdo da Lei Federal n° 11.428/2006, ndo representam “ecossistema especialmente protegido”, o que justifica a marcagdo do indice “outros biomas”.

Como descrito, a area de influéncia do empreendimento em tela inclui tanto uma fitofisionomia protegida (Floresta Estacional Semidecidual) quanto
fitofisionomias que ndo estdo resguardadas em legislagdo especifica (cerrado e campo cerrado). Se o empreendimento afetasse apenas a floresta estacional, marcariamos
apenas o indice “ecossistema especialmente protegido”. Se o empreendimento afetasse apenas o cerrado e/ou campo cerrado, marcariamos apenas o indice “outros biomas”.
Quando o empreendimento gera interferéncia em area de maior biodiversidade, que inclui essas fitofisionomias, espera-se um impacto maior, o que justifica a marcagdo dos
dois indices citados.

No que se refere as intervengdes em Areas de Preservagio Permanente (APPs), verificam-se interferéncias na vegetagio associadas tanto a implantagio quanto a
operagdo do empreendimento, incluindo areas de circulagdo e manobra de veiculos, emissdes de particulados, geragdo de ruidos e iluminagdo artificial. Foram registradas
intervengdes nas (APPs) do cérrego Cachoeirinha, com a remogio de edificagdes preexistentes e posterior execugdo de Projeto de Recuperagio de Area Degradada (PRAD).
Tais intervengdes, ainda que parcialmente mitigadas, configuram alteragdes nas condigdes ambientais locais, capazes de afetar a estrutura e a funcionalidade dos
remanescentes vegetacionais. Entre os efeitos associados, destacam-se a intensificagdo de efeitos de borda, alteragdes microclimaticas, interferéncias sobre a fotossintese e
comprometimento de processos ecologicos essenciais, como dispersdo de sementes e polinizagdo. Esses fatores contribuem para a redugdo da conectividade ecoldgica e para o
isolamento de fragmentos, caracterizando processo de fragmentagao.

Cumpre destacar que as APPs, conforme a Lei Federal n® 12.651/2012, constituem areas especialmente protegidas, com fungdes ambientais essenciais a
preservacdo dos recursos hidricos, a manutengdo da biodiversidade e a facilitagdo do fluxo génico. No contexto em analise, as APPs do rio Tijuco e do corrego Cachoeirinha



desempenham papel estruturante na paisagem, atuando como corredores ecoldgicos em um entorno antropizado.

A avaliacdo de impacto ambiental, nesse sentido, ndo se limita a ocorréncia de supressdo direta ou ao acesso fisico as areas protegidas, devendo considerar
também as interferéncias indiretas e cumulativas decorrentes da operagdo do empreendimento. Mesmo quando cercadas, tais areas permanecem sujeitas a influéncias externas,
como alteragdes hidrologicas, deposi¢ao de particulados, ruidos, iluminagdo artificial e atividade antropica no entorno. Adicionalmente, a presenga de formagdes florestais
associadas a essas APPs — incluindo tipologias reconhecidas como encraves de Mata Atlantica — reforca sua relevéancia ecologica, sobretudo como refugio de biodiversidade
e suporte a processos ecologicos fundamentais.

Ressalta-se, ainda, que as intervengdes pretéritas, mesmo acompanhadas de a¢des de recuperagdo ambiental, evidenciam a ocorréncia de impacto, ndo sendo a
regeneragdo suficiente para eliminar integralmente os efeitos ecologicos, especialmente no curto e médio prazo.

Dessa forma, conclui-se que a fitofisionomia "Floresta Estacional Semidecidual" ¢ considerada especialmente protegida, justificando a marcagdo deste indice e
que as interferéncias diretas ou indiretas identificadas, contribuem para a fragmentagdo de vegetagdo em ecossistema especialmente protegido, notadamente nas APPs dos
cursos d’agua locais, sendo tecnicamente adequado o enquadramento adotado no Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026.
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3.4 — Interferéncia em unidades de conservagio de protegiio integral, sua zona de amortecimento, observada a legisla¢do aplicavel
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O recurso procura afastar a incidéncia do critério relativo a interferéncia em unidade de conservagdo de protegdo integral alegando que o empreendimento esta
apenas localizado na zona de amortecimento.

Entretanto, o proprio licenciamento ambiental ( Parecer Unico n® 0114838/2021) reconheceu que o empreendimento se encontra inserido na zona de
amortecimento do Refiigio de Vida Silvestre Estadual dos Rios Tijuco e da Prata, a aproximadamente 1,5 km do perimetro da Unidade de Conservagdo (vide mapa abaixo),
circunstancia que demandou inclusive manifestagdo do 6rgao gestor da unidade

Segundo a Lei Federal n® 9985/2000, que institui o Sistema Nacional de Unidades de Conservagdo (SNUC), em seu Art. 2°, XVIII, entende-se por “ Zona de
amortecimento: o entorno de uma unidade de conservagdo, onde as atividades humanas estdo sujeitas a normas e restri¢oes especificas, com o propdosito de minimizar os
impactos negativos sobre a unidade.”

No que se refere ao argumento de que o empreendimento ¢ anterior a criagdo da unidade de conservagdo, ressalta-se que isso ndo afasta a incidéncia de
impactos ambientais atuais.

Quanto a alegagdo de inexisténcia de interferéncia direta, cumpre destacar que a analise técnica considera os impactos diretos citados no Parecer Unico n°®

0114838/2021 e Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026, além dos efeitos indiretos e cumulativos, tais como alteragdes na qualidade dos recursos hidricos,
emissdes atmosféricas, ruidos e pressdes sobre a biodiversidade, os quais podem se propagar para além dos limites fisicos do empreendimento e atingir a unidade de
conservagao.

Em relagdo a existéncia de manifestagdo do orgdo gestor da unidade de conservagdo no ambito do licenciamento ambiental, tal fato ndo descaracteriza a
ocorréncia de impacto, nem afasta a aplicagdo do critério de compensagdo ambiental, uma vez que se trata de instrumentos com finalidades distintas.

No que se refere aos aspectos logisticos e de acesso viario mencionados pelo empreendedor, tais elementos ndo sdo determinantes para descaracterizar a
interferéncia, tendo em vista que os impactos ambientais considerados ndo se restringem a circulagdo de veiculos, mas abrangem o conjunto de interferéncias ambientais
associadas a operagdo do empreendimento.

Por fim, destaca-se que o o empreendimento esta instalado na zona de amortecimento da Unidade de Conservagdo de Protegdo Integral Refiigio de Vida
Silvestre Estadual dos Rios Tijuco e da Prata, a aproximadamente 1,5 km do perimetro da unidade de conservagdo e que anélise técnica considera os impactos diretos citados
no Parecer Unico n° 0114838/2021 e Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026, além dos efeitos indiretos e cumulativos, objetos de interferéncia da referida
UcC.

A metodologia prevista no Decreto Estadual n® 45.175/2009 considera justamente a inser¢do em unidade de conservagdo ou sua zona de amortecimento como
fator de relevancia ambiental, ndo havendo exigéncia legal de contato fisico direto com os limites da unidade.
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Mancha de projecdo da area da UC em relacao a Mancha Urbana de ltuiutaba (Google)

Localizacao das instalacdes da JBS em relacdo a mesma UC.(Google)

55

Figura 06 - Distancia entre o empreendimento ¢ a Unidade de Conservagéo. Fonte: Recurso JBS, pagina 55.

3.5 - Interferéncia em areas prioritarias para a conservacio, conforme o Atlas “Biodiversidade em Minas Gerais — Um Atlas para sua Conservacio”
O recurso também questiona a considerac¢ao de area prioritaria para conservagao.
Todavia, o proprio relatorio admite que o empreendimento encontra-se em area classificada como de prioridade extrema para conservagao da ictiofauna.

O empreendimento se encontra em uma area de prioridade extrema para conservagio da ictiofauna, segundo Parecer Unico n° 0114838/2021, conforme
printscreen abaixo.

Ictiofauna

Para a fauna aquatica foram estabelecidos nove pontos de amostragem, Cérrego
Cachoeirinha, Rio Tijuco, Cérrego Azuldo, Corrego Agua Amarela.

Foi realizada apenas uma campanha (estagao chuvosa) e foram capturados 401
individuos pertencentes a 24 espécies, 12 familias e quatro ordens taxondmicas registrados
a partir de abordagem quantitativa e qualitativa, podendo-se destacar a ocorréncia de uma
espécie ameagada de extingado, a saber, a pirapitinga (Brycon nattererii) além da ocorréncia
de trés espécies consideradas migradoras, a saber, o piau-trés-pintas (Leporinus friderici), o
piauzinho (Leporinus amblyrhynchus;) e a taguara (Schizodon altoparanae) trés espécies
consideradas bioindicadoras, a saber, a pirapitinga (Brycon nattererii), o lambari
(Hyphessobrycon uaiso) e o cascudo (Hypostomus ancistroides), duas espécies
consideradas aloctones, a saber, a piaba (Knodus moenkhausii) e o porquinho (Geophagus
sveni), € uma espécie exotica, a saber, a tilapia-do-Nilo (Oreochromis niloticus;).

Apoés consulta ao IDE SISEMA, o empreendimento se encontra em uma area de
prioridade extrema para conservagao da ictiofauna e também na zona de amortecimento do
Refugio da Vida Silvestre do Rio Tijuco e Ri-—~"ata.

Sera condicionado neste parecer a| B2 A0 do monitoramento da fauna terrestre e
aquatica, seguindo a mesma metodologia e pontos amostrais do inventario realizado para
elaboragao do EIA.




Figura 07: Printscreen da pagina 07 do Parecer Unico n° 0114838/2021.

Segundo o mapa abaixo "Empreendimento e Areas Prioritarias para Conservacgao", a ADA apresenta categoria alta (em amarelo) e especial (em marrom), com
entorno com as mesmas categorias. A categoria extremamente alta (em vermelho) aparece mais distante do entorno.
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Tendo em vista que o Parecer Técnico IEF/GCARF - COMP SNUC n°. 1/2026 apontou somente a categoria extrema, sugerimos a inclusdo das categorias alta
(em amarelo) e especial (em marrom).

Portanto, a valoragdo decorre da localizagdo do empreendimento em territorio reconhecido pelo Estado como relevante para conservagdo da biodiversidade,
independentemente da alegacg@o de que as atividades atualmente observam medidas mitigadoras.

3.6 - Alteracio da qualidade fisico-quimica da 4gua, do solo ou do ar

A recorrente reconhece a existéncia de episodios de langamento de efluentes com pardmetros em desacordo com os limites normativos, especialmente
relacionados ao fosforo, defendendo apenas a redugdo da valoragdo atribuida.

Segundo o Anexo XLIII dos estudos ambientais, relativo a informagdes sobre os "Impactos Ambientais Negativos na Fase de Operagdo", os efluentes liquidos
gerados nas atividades desenvolvidas pela Unidade Fabril da JBS séo os efluentes sanitérios e efluentes liquidos industriais.

As instalagdes sanitarias como vestiarios, lavanderia, refeitério e cozinha geram efluentes sanitarios que sdo coletados em caixas de passagem proprias e
individualizadas e descarregados no tanque de equalizagdo e deste para o sistema de Lagoas. Os esgotos sanitarios da Vila Miisa de residéncias e demais edificagdes sdo
coletados e encaminhados ao Sistema de Tratamento composto de Fossa e Filtro, sendo o efluente tratado, também langado no corrego Cachoeirinha. Os efluentes liquidos
industriais tem duas fontes, sendo a Linha Verde ¢ a Linha Vermelha, que contém pontos de captagdo e redes individualizadas em toda area da fabrica e sdo atendidos por
sistemas de pré-tratamento, até serem descarregadas no Tanque de Equalizag@o e posteriormente para o Sistema de Lagoas, composto por trés lagoas anaerdbias e uma lagoa
facultativa, sendo posteriormente destinado ao rio Tijuco.

Os efluentes oleosos provenientes do lavador de veiculos, bem como do posto de combustiveis, passam por uma caixa separadora de agua e oleo e
posteriormente sdo encaminhados para a Estagdo de Tratamento de Efluentes Industriais.

Os efluentes atmosféricos sdo provenientes da frota de veiculos e geradores movidos a dleo diesel, além de duas caldeiras, sendo utilizado também o conteudo
ruminal como combustivel, apds secagem. O tratamento dos gases é feito por multiciclone. "Hd trés fontes estaciondrias de emissdo de poluentes atmosféricos, sendo a
Caldeira AALBORG FAN 15 com emissdo de MP e Nox, a Caldeira ATA 10 com emissdo de MP e Nox e os Digestores do Setor de Processamento de subprodutos animal.”

Foi objeto de condicionantes do Termo de Ajustamento de Conduta (TAC), pagina 17 do PU 0114838/2021, o cronograma de impermeabilizagdo das lagoas de
tratamento de efluentes industriais.

O empreendedor alega que o Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026 teria se limitado a descrever as fontes geradoras de efluentes liquidos,
emissdes atmosféricas e residuos soélidos, sem considerar os sistemas de controle e tratamento implantados no empreendimento, bem como os resultados dos monitoramentos
ambientais apresentados no ambito das condicionantes da licenga ambiental. Sustenta ainda que o empreendimento ndo promoveria alteragdo da qualidade fisico-quimica do
solo e do ar, admitindo apenas ocorréncias esporadicas de desconformidade em langamentos de efluentes liquidos no rio Tijuco.

Esclarecemos que a avaliago realizada no ambito da compensagdo ambiental considera a existéncia de impactos ambientais efetivos ou potenciais associados a
implantag@o e operagdo do empreendimento, ndo estando condicionada a inexisténcia de sistemas de controle ambiental ou ao atendimento integral dos padrdes normativos de
emissdo e lancamento. Assim, a existéncia de sistemas de tratamento e controle de efluentes liquidos, de emissdes atmosféricas e de residuos solidos constitui medida
obrigatoria no ambito do processo de licenciamento ambiental, o que ndo descaracteriza a ocorréncia de impactos ambientais decorrentes da atividade.

Em relagdo aos recursos hidricos, o proprio empreendedor reconhece o langamento de efluentes tratados em desconformidade com parametros normativos no rio
Tijuco, o que leva a alteragdo da qualidade fisico-quimica das aguas. A alegagdo da capacidade de autodepuragdo do corpo hidrico ndo retira a caracterizagdo do impacto
ambiental.



Em relagdo as emissdes atmosféricas, embora o empreendimento possua sistemas de controle e realize automonitoramento periddico, permanecem
caracterizadas fontes de emissdo de material particulado, 6xidos de nitrogénio e gases provenientes da combustdo em caldeiras, veiculos e geradores movidos a 6leo diesel.

Destacamos que o licenciamento ambiental ¢ a compensagdo ambiental possuem naturezas e finalidades distintas. Os sistemas mitigadores sujeitos a
monitoramento por condicionantes ndo implicam na auséncia de impacto ambiental nem afasta a incidéncia dos critérios utilizados para calculo do Grau de Impacto, mesmo
que haja somente um dos fatores atingidos, ndo sendo possivel fracionar a analise da alteracdo da qualidade entre gua, solo ¢ ar.

Além disso, a metodologia de compensag@o ambiental tem por finalidade avaliar a presenga do impacto e sua relevéancia, e ndo apenas situagdes de degradagdo
permanente ou descumprimento sistematico de condicionantes. O proprio empreendimento admite a necessidade de estudos de autodepuracdo e de melhorias no sistema de
tratamento, circunstancias que demonstram potencial de alteragdo da qualidade ambiental.

Além disso, o licenciamento reconheceu a existéncia de emissdes atmosféricas, geragdo de residuos, sistemas de tratamento de efluentes e monitoramentos
especificos, elementos que justificam a incidéncia do critério

Dessa forma, verifica-se que os argumentos apresentados pelo empreendedor néo afastam a caracterizagéio dos impactos relativo a alteragéo da qualidade fisico-
quimica da agua, do solo e do ar, permanecendo tecnicamente adequado o enquadramento realizado no Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026.

3.7 - Rebaixamento ou soerguimento de aquiferos ou aguas superficiais

O licenciamento ambiental reconheceu a existéncia de emissdes atmosféricas, geragdo de residuos, sistemas de tratamento de efluentes e monitoramentos
especificos, elementos que justificam a incidéncia do critério.

Em relagdo a apresentagdo do empreendedor que a area impermeabilizada representa percentual insignificante da sub-bacia do rio Tijuco, esclarecemos que os
efeitos da impermeabilizagdo se apresentam em maior escala nas areas conectadas a drenagem do empreendimento, mesmo assim tal impermeabilizagdo promove diminui¢do
da infiltragdo e aumento do escoamento superficial no entorno.

Quanto a alegagdo de que as APPs funcionariam como barreiras naturais suficientes para impedir alteragdes hidrologicas, destaca-se que tais areas néo eliminam
os efeitos decorrentes da drenagem de areas impermeabilizadas antes da chegada aos cursos d’agua.

Quanto a alega¢do de inexisténcia de soerguimento das aguas superficiais, o Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026 aponta para o
soerguimento das aguas superficiais no entorno como uma consequéncia ao aumento do escoamento superficial, decorrente da impermeabilizagao.

Quanto a alegagdo de inexisténcia de interferéncia sobre aquiferos e aguas superficiais, ressalta-se que o empreendimento apresenta multiplas intervengdes no
sistema hidrico, incluindo captagdes subterraneas e superficiais, barramento, lancamento de efluentes tratados e drenagem artificial. Tendo em vista que ndo ha o balango
hidrico do empreendimento, ndo ¢ possivel avaliar todas as alteragdes hidrologicas.

A metodologia de compensagdo ambiental tem por finalidade avaliar a presenga do impacto e sua relevancia, e ndo apenas situagdes de degradagdo permanente
ou descumprimento sistematico de condicionantes. O proprio empreendimento admite a necessidade de estudos de autodepuragdo e de melhorias no sistema de tratamento,
circunstancias que demonstram potencial de alteragdo da qualidade ambiental.

Assim, concluimos pela manuteng@o do indice "Rebaixamento ou soerguimento de aquiferos ou aguas superficiais", do Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP
SNUC n° 01/2026.

3.8 - Transformacio de ambiente lotico em léntico
A recorrente argumenta que o barramento existente seria de pequena dimensao e anterior a legislagdo considerada.

Todavia, permanece incontroverso que existe captagdo em barramento regularmente outorgada, caracterizando a transformago do regime hidrico originalmente
16tico em condig@o 1éntica no local da intervengdo

O item 4 do Parecer Supram “Utiliza¢do e Intervengdo em Recursos Hidricos” informa que o empreendimento possui uma captagdo de dgua em barramento com
portaria de outorga deferida - n° 1900551/2020, configurando a mudanga de ambiente 16tico em Iéntico.

O empreendedor afirma que o barramento do empreendimento ¢ anterior a legislagdo vigente e ndo sofreu ampliagéo, que ainda possui pequeno porte e baixo
potencial de impacto e opera a “fio d’agua”. Foi informado ainda que o barramento se localiza em imével de terceiros. Esclarecemos que a compensagido ambiental considera
os impactos ambientais existentes no empreendimento, independentemente da data de implantagdo. O barramento transforma o ambiente l6tico em Iéntico, modificando o
fluxo natural do curso d’agua. A analise considera a intervengdo vinculada ao abastecimento do empreendimento, independentemente da titularidade da area onde se encontra
o barramento.

A metodologia de compensagdo avalia a existéncia da alteragdo ambiental e ndo sua conveniéncia econdmica ou dimensao relativa.

Assim, permanece caracterizada a transformagdo do ambiente 16tico em 1éntico associada a captacdo hidrica utilizada pelo empreendimento, mantendo-se o
entendimento constante do Parecer Técnico IEF/GCARF — COMP SNUC n° 01/2026.

3.9 - Emissio de gases que contribuem para o efeito estufa

O fato de o empreendimento possuir mecanismos de controle ambiental ndo afasta a ocorréncia dos impactos ambientais avaliados. A compensagdo ambiental
do art. 36 do SNUC nio se restringe a impactos ilegais ou ndo controlados, mas considera os impactos residuais decorrentes da propria atividade.

Conforme citado anteriormente, ha emissdo de gases que contribuem para o efeito estufa provenientes da frota de veiculos, maquinas e equipamentos, com
destaque para geradores movidos a 6leo diesel e caldeiras.

O empreendedor declara que as emissdes atmosféricas atendem aos padrdes legais e possuem sistemas de controle, atendendo a Resolu¢gdo CONAMA n°
436/2011. Declara ainda que o monitoramento da fumaga preta comprovaria inexisténcia de impacto e a inexisténcia de contamina¢do ambiental. Esclarecemos que o
atendimento a legislacdo e a adogdo de medidas mitigadoras ndo eliminam a ocorréncia de emissdes atmosféricas decorrentes da operagdo do empreendimento. Esclarecemos
ainda que as medidas de controle ambiental, mas ndo descaracterizam as emissdes provenientes de veiculos, geradores e caldeiras movidos a combustio, ndo significando
auséncia de emissdo de gases ou de contribui¢do ao efeito estufa.

A conformidade com padrdes ambientais representa cumprimento das condicionantes de licenciamento, mas ndo implica inexisténcia de impacto ambiental.

Concluindo, consideramos a caracteriza¢do de caldeiras, geradores e frota movida a 6leo diesel como contribuintes para a emissdo de gases, predominantemente
gas carbonico (CO2) que contribuem para o efeito estufa.

3.10 - Emissao de sons e ruidos residuais

Conforme citado em topicos anteriores, destacamos a emissdo de sons e ruidos residuais provenientes da frota de veiculos, maquinas e equipamentos, com
destaque para geradores movidos a dleo diesel e caldeiras.



Conforme apresentado pelo empreendedor, os niveis de ruido atendem aos limites legais. Além disso foi informado que a area ja se encontrava antropizada e
inserida no contexto urbano. Esclarecemos que o atendimento as normas ndo elimina a existéncia de emissdo sonora decorrente da operagdo do empreendimento,
demonstrando que os niveis monitorados encontram-se dentro dos padrdes legais e que a antropizagdo pré-existente ndo descaracteriza tais impactos.

Dessa forma, mantemos o indice relativo a emissdo de sons e ruidos residuais a operagdo do empreendimento, constante do Parecer Técnico IEF/GCARF —
COMP SNUC n° 01/2026.

3.11 - Indice de temporalidade

Nao prospera a tentativa de recalcular os fatores FT e FA mediante proporcionalizagdo baseada na discordancia da empresa em relagdo aos fatores de
relevancia.

Os fatores de Temporalidade e Abrangéncia possuem critérios proprios definidos na metodologia legal, devendo ser apurados pela autoridade ambiental a partir
das caracteristicas do empreendimento e de seus impactos, e ndo mediante calculo subjetivo elaborado pelo empreendedor.

Foi apresentado pelo empreendedor, via recurso os seguintes questionamentos: “Discorda-se da afirmagdo genérica que “os impactos ambientais tendem a
ocorrer por prazo superior a vida util de qualquer empreendimento” pois, tomando por base o caso especifico da JBS Ituiutaba, caso as mesmas sejam descontinuadas, ndo
haveria mais captagdo de dgua em pogos ou no curso d’dgua, ndo seriam mais gerados efluentes industriais, ndo seriam mais gerados efluentes sanitdrios sem a presenga de
funciondrios, ndo haveriam mais emissées atmosféricas das chaminés das caldeiras, etc, etc, Somente no caso de continuidade das operagoes é que o processo produtivo iria
criar os impactos ambientais descritos no EIA-RIMA mas, neste caso, também todos os sistemas de tratamento ja implantados, em operagdo eficaz dentro dos limites dos
pardmetros ambientais, também continuariam a ser operados. Assim, pelos critérios exclusivos de classificagio deste topico, a Vida Util do empreendimento seria de Longa
Duragdo > 20 anos, mas pelo principio da razoabilidade e da proporcionalidade, deve-se levar em conta a somatoria dos Indices de Relevincia aplicaveis e corrigir a
valoragdo deste item.”

Destacamos que embora a descontinuidade das atividades elimine a geragdo de impactos operacionais, o Indice de Temporalidade considera a persisténcia dos
efeitos ambientais, e ndo apenas o periodo de operagdo do empreendimento. Alteragdes na cobertura vegetal, na paisagem, nos ecossistemas, na fragmentagao de habitats, nas
aguas e no solo permanecem apos o encerramento das atividades, sendo que sua recuperacdo, quando possivel, ¢ lenta e nem sempre restabelece as condi¢des originais. Além
disso, os sistemas de controle ambiental apenas mitigam os impactos, néo eliminando seus efeitos residuais. Assim, permanece tecnicamente adequado o entendimento de que
os impactos ambientais tendem a ocorrer por prazo superior a vida util do empreendimento.

Considerado estas informagdes, considerando inclusive que os impactos ambientais tendem a ocorrer por prazo superior a vida util de qualquer
empreendimento, entendemos que o fator a ser considerado ¢ duragio longa.

3.12 - indice de Abrangéncia

Foi apresentado pelo empreendedor, via recurso os seguintes questionamentos: "Por que ndo foi considerado a drea de influéncia direta (até 10 km do
perimetro do empreendimento) onde os possiveis impactos incidem de forma primdria, mas se considerou a Area Indireta onde os presumidos e ndo citados impactos incidem
de forma secunddria ou terciaria? Quais sdo os impactos de forma secunddria? Quais sdo os impactos de forma terciaria? Quais destes impactos podem ser considerados
positivos ou negativos?"”, tendo sido apresentadas as seguintes consideragées: "Para este tépico a JBS considera somente os impactos POSITIVOS e nenhum negativo que
possam ter valorag¢do na Tabela retro mencionada: Contrata¢do de funciondrios ou terceirizados, Geragdo de saldrios e renda, Compra de insumos diversos (principalmente
de gado) em dezenas de municipios mineiros, Compra de maquindrios e equipamentos para a manutengdo de suas operagées, Geragdo de Impostos nas esferas municipal,
estadual e federal.”

Segundo os estudos ambientais apresentados, a area de influéncia relativa aos meios fisico e bidtico é "a drea contida na sub-bacia hidrogrdfica na qual se
insere o empreendimento... foi considerada como a drea das margens do Rio Tijuco, limitrofes com o empreendimento, " e a area de influéncia relativa ao meio
socioecondmico “compreende além do proprio Municipio de Ituiutaba, todo o Tridngulo Mineiro e o Alto Paraiba.” No processo do Sistema Eletronico de Informagdes (SEI)
n°® 2100.01.0057494/2021-62, de compensagdo ambiental foram apresentados pelo empreendedor, os poligonos das areas de influéncia a GCARF/IEF, possibilitando a
confecgdo dos mapas do referido processo, como destacamos o mapa abaixo. Em relagdo aos impactos ambientais, os estudos ambientais ndo abordaram impactos de forma
secundaria ou tercidria.

Considerando que a responsabilidade pela delimitagdo e pelo encaminhamento dos poligonos das areas de influéncia a esta Geréncia é do empreendedor, e que,
ao apresentar o recurso, questionou: "Por que ndo foi considerado a darea de influéncia direta (até 10 km do perimetro do empreendimento) onde os possiveis impactos
incidem de forma primdria”, entende-se que o proprio empreendedor reconhece que os impactos ambientais incidem primariamente na Area de Influéncia Direta (AID).

Assim, para fins de preenchimento da Tabela de Grau de Impacto, considera-se adequada a classificagio correspondente a Area de Interferéncia Direta do
empreendimento.
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4 - Tabela de Grau de Impacto

Tabela de Grau de Impacto - GI

00081/1994/016/2016

Ocorréncia de espécies ameagadas de extingdo, raras, endémicas, novas e vulneraveis e/ou 0.0750 X
interferéncia em areas de reproducao, de pousio ou distiirbios de rotas migratorias 0,0750 ?
Introdugao ou facilitagdo de espécies aloctones (invasoras) 0,0100 0,0100 X
ecossistemas especialmente protegidos (Lei 0.0500 X<
Interferéncia /supressdo de vegetagdo, | 14.309) 0,0500 ’
acarretando fragmentagéo
outros biomas 0,0450
Interferéncia em cavernas, abrigos ou fendmenos carsticos e sitios paleontologicos 0,0250
Interferéncia em unidades de conservagdo de protecao integral, sua zona de amortecimento,
A Py 0,1000 X
observada a legislagdo aplicavel. 0,1000
Importancia Biologica Especial 0,0500 0,0500
Interferen(jla em areas przor'lta{las para a Importancia Biologica Extrema 0,0450 0,0450 X
conservagdo, conforme ‘Biodiversidade
ecm Minas Gerais — Um Atlas para sua | o ia Biolsgica Muito Alta 0,0400
onservagao
Importancia Biologica Alta 0,0350 0,0350 X
Alteragdo da qualidade fisico-quimica da agua, do solo ou do ar 0,0250 0,0250 X
Rebaixamento ou soerguimento de aqiiiferos ou dguas superficiais 0,0250 0,0250 X
Transformagdo ambiente 16tico em 1éntico 0,0450 0,0450 X
Interferéncia em paisagens notaveis 0,0300
Emissdo de gases que contribuem efeito estufa 0,0250 0,0250 X
Aumento da erodibilidade do solo 0,0300
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Emisséo de sons e ruidos residuais 0,0100 0,0100 X

Somatorio Relevancia 0,6650 0,4950

indice de temporalidade (vida til do empreendimento)

Duragdo Imediata — 0 a 5 anos 0,0500

Duragédo Curta - > 5 a 10 anos 0,0650

Duragdo Média - >10 a 20 anos 0,0850

Duragéo Longa - >20 anos 0,1000 0,1000 X
Total Indice de Temporalidade 0,3000 0,1000

indice de Abrangéncia

Area de Interferéncia Direta do empreendimento 0,0300 0,0300 X
Area de Interferéncia Indireta do empreendimento 0,0500

Total Indice de Abrangéncia 0,0800 0,0300
Somatério FR+(FT+FA) 0,6250
Valor do grau do Impacto Apurado 0,5000%

Valor de Referencia do Empreendimento R$ 142.515.939,92

Valor da Compensagao Ambiental R$ 712.579,70

5- CONCLUSAO

Diante do exposto, verifica-se que o recurso busca substituir a avaliagdo técnica realizada pelo o6rgdo ambiental por interpretagdo unilateral dos estudos
apresentados pelo proprio empreendedor.

Os elementos constantes do processo de licenciamento, do EIA/RIMA e do Parecer Unico n°® 0114838/2021 demonstram a existéncia de impactos ambientais
relevantes, justificando a incidéncia da compensagdo ambiental prevista no art. 36 da Lei n® 9.985/2000 e a manutengdo da metodologia aplicada no Parecer Técnico
IEF/GCARF - COMP SNUC n° 1/2026.

Pelo exposto, verifica-se que o Recurso apresentado pelo empreendedor ndo apresenta fundamentos técnicos ou juridicos capazes de afastar a decisdo que fixou
a compensagdo ambiental do empreendimento JBS S/A.

Houve retificag@o na Tabela de Grau de Impacto, relativo aos topicos "Interferéncia em areas prioritarias pra conservacdo, nos subitens "Importancia Biologica
Extrema e Alta" e no topico "Indice de abrangéncia", no subitem Area de Interferéncia Direta do empreendimento, no entanto ndo implicando alteragdo no valor final do GI
nem da compensagdo ambiental, mantidos em 0,5000% e R$ 712.579,70 respectivamente, calculados em abril de 2026.

Diante do exposto, manifestamos pelo conhecimento do recurso apresentado pela Recorrente JBS S.A, eis que tempestivo. Remetemos os autos a Camara de
Protegdo a Biodiversidade, para analise do pedido de reconsideragdo, nos termos do artigo 7°, § 5° do Decreto Estadual n® 45.175/2009, sugerindo o NAO PROVIMENTO do
recurso apresentado e a manutencdo da decisdo recorrida e do valor da compensagdo ambiental apurado pela Geréncia de Compensa¢do Ambiental, que devera ser atualizado
quando da elaborag¢@o do Termo de compromisso.

Este ¢ o parecer.

31 de agosto de 2026.
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