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Procursdoria da FEAN Miaz. Wizt ﬂ

FPROCESSO N°® 317/1998/006/2007

AUTO DE INFRAGAO N° F316/2007
AUTUADO: INTERCAST S5.A

OBJETIVO: Recurso de penalidade aplicada

PARECER JURIDICO

RELATORIO

: A pessoa juridica em epigrale for avtuada em 03/01/2007, por meio do
Auto de Infraglo n® F316/2007, como incursa no artigo 87, inciso | do Decreto
n® 44.308/06, pela sequinte iregulandade:

“A empresa dispfe a areia de fundigdo em local inadequado, ndo
possuindo as medidos de confrole ambiental necessanas, em
desacordo com a licenga de operagdo.”

No Auto de Infragio foi impnsta'a penalidade de mulla, no valor de
RS$30.001,00 (trinta mil & um reais), nos termos do artigo 61, Inciso 11, alinea "¢
do Decreto n® 44.309/06, por se lratar de infragio de naturcza gravissima,
cometida per empreendimento de médio porte.

Apos regular notificagao da auluada, a defesa for apresentada
tempestivamente, pela empresa e devidamente analisada pelo Parecer Tecnico
DIFISC n® 1072007 (fl. 25) e Parecer Juridico (fis 31/33)

O processo foi julgado pelo Presidente da FEAM, em 06122011
(f1.34), que decidiu pela manulengido da penalidade relerente a infragdio
descrita no art.87, inciso |, do Decreto n® 44 309/06, reduzindo-se o seu valor
para R$20.001,00 (vinle mil e um reais). nos termos de arl 96 do Decreto
44.844/08, por ser mais benéfico ao autuado.

A autuada foi devidamenle notificada da decisao, conforme fis 35/38 e
apresenlou Recurso no prazo legal, alegando, em sinlese que

- ndo foi constalada a existéncia de poluigdo ou degradagaoc ambiental, sendo
que as cinco mil toneladas de areia ja foram depositadas no aterro industnal e
que o empreendimento alualmente encontra-se ambientalmenie regular

- considerando que nao houve comprovagdo de degradagao, a infragao
aplicada devena ser a tipificada no artigo 86, inciso | do Decreto 44 309/06.

- requer a aplicacao das alenuantes p:ewstas no arligo 68, alineas "a". "'c" e "e’
do referido Decrelo
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Da Degradagio Ambiental - Infragio Gravissima o

Em 13/0972006 foi realizada fiscalizagdo, na gual foi conslatada a
disposicio de residuos (areia de fundigio) no patio da empresa que, segundo
informado, era cerca de 5 (cinco) mil laneladas. Foi inflormade tambem que o
residuo produzido a partir de junho/2006 estava sendo enviado para o Alerro
Industrial, cerca de 700 toneladas/més juntamente com parte do residuo do
passivo, ou seja, quando da fiscalizagdo, a empresa possula conlrato com o
aterro industrial de propriedade da SINDIME!, no enlanto, havia uma
quantidade consideravel de residuo (passivo) nas dependéncias da empresa

O empreendimento foi autvade por meio do Auto de Infragao n®
F710/2007, como incurso no inciso | do artige 87, do Decreto n® 44 309/06, in
verhis;

. Art. BF. 380 considorodas infragdos grovissimas

I'= descumpnr condicionanies oprovadas nas Licengas Prvwa, de instalagio & de
Cparagdo, inclusive planos de conlrole ambwental, do medidos mibgadaras, de
monitoragdo, ou equivalontos, ou cumprdos foro do prozo fsodo, se consfalada o
oxisiincia de poluigho ou degrodagdo ombiontsl

Conforme esclarece o Parecer Técnico DIFISC n® 102007, a Licenga
de Operagdo da empresa tem como condicionante a deslinagao dos residuos
solidos de forma correta, fato esle que ndo foi ebservado e relatado durante a
fiscalizacio. Sendo, portanto, constatado um passivo de cinco mil toneladas
disposios numa area da empresa sem as medidas de controle ambiental
necessanas.

Ressalta-se que a auvluada, em nenhum momento negou ©
comelimento da infragdo, simplesmente contesta a existéncia de poluicao e
degradacdo ambiental causada pela disposigdo madequada da area de

.‘ fundigio, P

A esse respeito, registra-se que um dos pnncipais aspeclos ambientais
da atividade de fundigio & a geracio de residuos sélidos. A areia de fundigao é
o pnnecipal residuo gerado no processo. A disposigao inadequada pode gerar
impactos ambienlais pnncipalmenle em solo e agua superficias e
subterrdneas.

Conforme vistona realizada, a areia de fundicio deposiada a céu
aberto nas dependéncias da empresa, além dos problemas de saude
relacionados a conlaminagdo da area, a disposigaoe de residuos no solo pode
causar contaminagao direta do mesmo pela presenca de melais, além de poder
potencialmenle contaminar as aguas em seu enlomo,




Sobre o tema, destacamos que os residuos industnais. tendo em wstaf ':____ 5
seu potencial de penculosidade e conseqienle geragao de |mpacms | j o
ambientais graves quando nio destinados de forma adequada, devem ser alvo ‘\-—_ *71 /
de maior controle pelos drgios ambientais. N Teanet

A geragdo de residuos € um dos pnncipais aspectos ambientals
causadores de poluigdo, quando nAo gerenciados corretamente pelas
industrias, Conforme prevé a legislagio, os residucs gerados devem ser
destinados a locais previamente licenciados, obedecendo a cnilerios lecnicos

A legislagio ambiental prevé agdes a serem adoladas pelas empresas
que possuemn deposilos inadequados mlemos ou externos de areais de
fundigio, de forma a exigir a adequagio desses deposilos. seja pela remogio
dos residuos ou pelo confinamento seguro, de forma a evitar impaclos em solo
e aguas sublerrdneas.

No presente caso, ainda que a epoca da fiscalizagao, o
empreendimenloc possuia um contrale, no qual linha como objela o©
credenciamento da empresa para depositar seus residuos no Aterro Industnal

. de propriedade do SINDIMEI, o fato & que for constalada a existéncia de um
passivo de cinco mil toneladas de areia de fundigio nas dependéncias da
empresa, falo esse incontroverso.

Desla forma, o descumprimento de condicionante da licenga esta
largamente demonstrado, na medida em que comprovado a disposigao 5
(cinco) mil toneladas de residucs (areia de fundigioe) no patio da empresa

Da auséncia das circunstincias atenuvantes apontadas pelo recorrente

Primeiramenle, € necessang esclarecer que todos os requisitos de
validade previstos no artigo 32 do Decrelo n® 44309/2006 estdo presentes no
Auto de Infragdo n® F316/2007, noladamente o fato constitutivo da infracio e a
disposigao legal em que se fundamenta a autuagdo

. Quanto ac requenmento de aplicagdo das atenuanies previstas no
art.68, "a", "c” e "e” do referido Decrelo, vejamos:

a) a efetvidode dos medidos odolodos pefo nfrotor para a corfofdo dos danos
COUSHO0S 60 Mmao ambianto o fecursas hidncos, incluldas modulas do mparagio o g
hmitagho do degrodecho causada, 5o ronhrados do modo eredalo, lipdlesos om oque
ocorerd & redugio do molto am ohd wim fergo,

c) manor grovidade dos falas, lendo am wisla o5 molivos 8 suas consequincias pars a
satda poblhco o parn o mefo ambianlo @ recersos bidncos, ipdiese gm QuUe ooorerg o
redugio do multa am ald um forgo,

8) a colaborogdo do infrofor com os orglos ambmntas na soluclio dos prmblemas
advindos de sud conduln, hipdtose om que coorrerd 8 reducdo da multa @m alé um
saxig;

Mota-se que na vistona realizada nao foram conslatadas pelo fiscal as
circunstancias atenuantes alegadas pelo autuado

,




Com relagio a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a

cormecao dos danos causados ao meio ambiente, ressalla-se que a empresa foi |

identificada como geradora de passivo e por 1sso for autuada para gue

disposicio correta da areia de fundigado somente apos a fiscalizagao ambiental,
ou seja, o passivo de cinco mil toneladas de areai nao foi retrado
imediatamente, mas junlamenle com as 700 loneladas/meés que eram
encaminhadas para o aterro industnal.

Quanto & menor gravidade dos fatos, nao ha que se falar, tendo em
vista suas conseqléncias para a saude piblica e para o meio ambiente, nao ha
dividas de que a disposicdo inadequada da areia de fundigido. alem de
problemas de satde relacionados a contaminagdo da area, pode causar
conlaminagao direla do solo e das aguas em seu enlorno

CONCLUSAD

Ante todo o exposto, enlende esta Procuradoria que a multa prewvista no
art. 87, inciso |, do Decreto n" 44.309/06, deve ser mantida diante da
configuragio da infragdo administrativa, de que a empresa armazenou, a época
da fiscalizago, areia de fundigio em local inadequado, nap possuindo as
medidas de conlrole ambiental necessarias, em desacordo com a licenca de
operacio.

Remelemos os autos @ Camara Normaliva Recursal do COPAM e
sugerimos que seja julgado improcedente o Recurso, mantendo a penalidade
de multa no valor de R520.001.00 {vinle mil e um reais) nos termos do arligo
87, inciso | e 61, inciso [, alinea “¢”, do Decreto n® 44 309/06 c/c art 96 do
Decreto n® 44 B44/2008.

E o parecer, s.mj

Belo Henzonte, 22 de junho de 2016

Fernand;gzlcﬁma Ribeiro

Analisla Ambiental da Procuradona da FEAM
OAB/MG 103756- MASP 1223853.1

-

adotasse as medidas corretivas. De modo que a empresa iniciou o processo de 17

-



