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PARECER JURIDICO

[AUTUADO: INTERCAST 5.A

PROCESSO N° 0317/1998/006/2007
AUTO DE INFRACAO N® F316/2007 DEFESA
TIPO DE INFRACAO: GRAVISSIMA

PORTE: MEDIO

| = RELATQORIO

A INTERCAST S.A foi autuada em 03.01.2007 pela pralica da infragdo gravissima
lipificada no art. 87, | do Decreto 44 30972006

Arl. B7. S3o consideradas infragles gravissimas:

[ - descumpnr condicionanles aprovadas nas Licengas FPréwa, de
Instalacdo e de Operagdo, inclusive planes de conlrofe ambiental, de
medidas mitigadoras, de moniforagdo, ou equivalenies, ou cumpn-las
fora do prazo fixado, se constatada a existéncia de poluicdo ou
degradacdo ambiental - Pena: mulla simples; ou multa simples e
embargo de cbra; ou multa simples e demoligdo de obra; ou multa
simples e suspensdo de atividades nas hipdteses de descumpnmenio
de condicionante da ficenga de operaco,

Em decorréncia da autuacio, foi aplicada multa no valor de RS 30.001,00 (art. 87, |
cle art. 61, Il, “c” do Decrelo 44.309/2006).

O auluado apresentou Defesa tempesliva

O autuado foi notificado a fim de realizar a complementagdo da defesa, de ferma a
adapla-la ao art. 34 do Decrelo 44.844/2008, conforme §1° do art 35 do citado
decrelo e apresentou o referido documento (fis. 27/30).

Il - ANALISE JURIDICA

O aulo de infragdo foi lavrado em razdo da empresa dispor area de fundigdo em
local inadequado, nio possuindo as medidas de controle ambiental necessanas, em
desacordo com a Licenga de Operacdo. (fl. 04)

Na Defesa o autuado alega, em sintese, que:

- O Auto de Infracdo foi lavrado na sede da FEAM, sem o comparecimento do fiscal
na sede da empresa, o que gera a nulidade do referido documento,

- Caso as imegulandades constatadas na fiscalizagdo ambiental exislissem, elas
poderiam ter sido sanadas apds a pnmeira autuagdo (Al 296/2006), que foi
cancelado pela FEAM em razdio de erro no enguadramento legal;
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- Nio ha descricio do fato constitulive da autuagdo e motivagdo, 0 que gera wicio
formal do Al, com a sua consequente nulidade;

- Conforme contrato do autuado com e o SINDIMEI (Sindicato Intermunicipal das
Indastrias Metalirgicas), a disposiglo da areia de fundico & realizada em local
adequado;

Sob o aspeclo juridico, as alegagbes apresentadas pelo auluado ndo
descaracterizam a infragio cometida

O Auto de InfragBo 316/2007 foi lavrado por agente competente, credenciado junto a
FEAM. inexistindo qualquer vicio formal que possa gerar a sua nulidade. O fato do Al
ter sido lavrado na sede da FEAM ndo gera a insubsisténcia do mesmo, haja visia a

. sua correspondéncia ao Auto de Fiscalizagio 260/2006 (fls. 01/02) e a inexisténcia
de obrigaclo legal de lavralura do Auto de Infragio na sede da empresa auluada.

Verifica-se, ademais, que foram respeitados todos os criténios do art. 32 do Decreto
44 309/2006, ndo havendo vicio de motivagdo ou de falla de descrigdo dos fatos, o
que fica claro no lexto relalivo a ccorréncialiregulandade constalada, a ver. "a
empresa dispde areia de fundiglo em local inadequado, nao possuindo as medidas
de controle ambiental necessarias, em desacordo com a Licenga de Operagdo. (fl.
o4y

O fato de haver um contralo relativo a disposigdo dos residuos do auvluade nao
descaracteriza a autuaglo. Houve constatagio, pelo agente fiscal, de irregulandade
no empreendimento, conforme se verfica no Aulo de Fiscalizacdo 26072006 (fls.
01/02), e o autuado ndo logrou desconstiluir a constatagdo realizada.

Ademais, o Parecer Técnico DIFISC 1072007 dila que “a Licenca de Operacdo da
empresa tem como condicionanie a destinagio dos residucs sdlidos de forma

. correla, fato este que ndo foi observado e foi relatado quando da fiscalizacao, sendo
constalado um passivo de cinco mil toneladas disposto num drea da empresa nao
possuindo as medidas de controle ambiental necessarias” (fl. 25). Portanto, resta
plenamente caraclenzada a infragdo impulada ao autuado.

Por fim, tem-se que o Decreto n® 44,844/2008, em seu arl. 96, determina que as
alleragBes promovidas nos valores das multas implicam a incidéncia das normas
pertinentes, quando mais benéfica ao infrator @ desde que nio tenha havido decisio
definitiva na esfera administrativa,

Portanto, como ndo havia decisdo administrativa definitiva neste processo em
26.6.2008, data da publicacdo do Decrelo n°® 44 844/2008, deve ser aplicada a nova
norma, porque mais benéfica ao infralor.

Nos termos do Anexo | do art. 83 do Decrelo n® 44 84472008, o valor da multa
aplicavel neste caso é de RS 20.001,00.
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Recomenda-se ao Presidente da FEAM o indeferimento da Defesa, mantida a multa

aplicada, porém reduzindo o seu valor de RS 30.001.00 para R$ 20.001,00, nos
termos do disposlo nos artigos 83 e 96 do Decrelo n° 44 84472008

Belo Honzonte, 16 de janeiro de 2011.

Procurador-Chefe da FEAM
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