GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

SECRETARIA DE ESTADO DE AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO
Rod. Pref. Américo Gianetti, s/n, 10°andar, Ed. Gerais - Serra Verde — CEP: 31630-901 - BH - MG

A CAMARA NORMATIVA E RECURSAL DO CONSELHO ESTADUAL DE POLITICA
AMBIENTAL DE MINAS GERAIS — CNR/COPAM

Processo n°: 25391/2008/001/2009

Ref.: Parecer de Vista relativo ao exame de Recuso da Condicionante da Licenca de
Operacéao Corretiva do empreendedor / Fazenda Villa Terezinha.

1) Relatario:

O referido processo foi pautado para a 692 Reunido Ordinaria da Camara Normativa e
Recursal do COPAM, realizada em 11 de setembro de 2013, quando foi requerida vista
do mesmo pelo representante da SEAPA.

Trata-se de Recurso interposto pelo Sr. Rodrigo Pinto Canabrava, relativo as
condicionantes de n° 07, 11 do Anexo | e Itens 1, 2 e 3 do Anexo Il de sua Licenca de
Operacgéo Corretiva concedida em 10/08/2010 pela Unidade Regional Colegiada Norte
de minas, do Conselho Estadual de Politica Ambiental COPAM.

2) Discucéo:

2.1) Condicionante de n° 07

Anexo |

Itens | Descricdo da Condicionante Prazo Fase do
Licenciamento

Apresentar um relatorio técnico da fauna existente no
empreendimento com ART de profissional habilitado.
O referido trabalho devera apresentar 365
detalhadamente a metodologia utilizada bem como dias
relatério fotografico com coordenadas comprovando a
execugao do levantamento de fauna.

LOC

Analisando as justificativas apresentadas pelo empreendedor e o0s contrapontos
apresentados pela SUPRAM NM no Parecer n°057/2012, podemos compreender que:

e A SUPRAM NM deveria ter solicitado tal relatério técnico da fauna a titulo de
Informacdo Complementar ao RCA. Para que fossem definidas as medidas
mitigadoras como 0 monitoramento;

e Um relatério faunistico apresentado apds a concessao da LOC em nada interfere
na analise do processo, conclusbes do mesmo ou proposta de medidas
mitigadoras;

e Para o empreendedor, a elaboragédo do referido relatorio, so traria custos e em
nada contribuiria para uma utilizagdo sustentavel de sua propriedade.

Posicionamos pela exclusdo da referida condicionante pelos motivos
apresentados acima.
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2.2) Condicionante de n° 11

Anexo |
Itens | Descricdo da Condicionante Prazo Fase do
Licenciamento
Apresentar proposta de realocacdo da Reserva Legal
adotando todos os parametros e sugestdes propostas
11. | no parecer de vistas do IBAMA juntamente com MPE, | 60 dias LOC

em especial alocacdo da Reserva Legal em dois
grande blocos.

Analisando os documentos parte do processo, as justificativas apresentadas pelo
empreendedor e 0s contrapontos apresentados pela SUPRAM NM no Parecer
n°057/2012, podemos compreender que:

As areas averbadas a fins de cumprimento da Reserva Legal, mesmo que
fragmentadas ndo trazem prejuizos ambientais, ndo podem ser consideradas
diminutas as quais totalizando 1.543,03 ha 20,14% da propriedade, deste total,
82% estdo em trés grandes areas de Reserva Legal.

Na propriedade existem outras areas ocupadas por vegetacdo nativa que
somadas as é&rea de Reserva Legal totalizam 1.760,26 ha 30,48% da
propriedade.

Cabe destacar que os processos para averbacao das areas para cumprimento da

reserva legal seguiram todos os ritos definidos na legislacdo, incluindo o

atendimento ao disposto no Art. 14 e 16 da Lei 14.309/2002.
“Art. 14 - Considera-se reserva legal a area localizada no interior de uma propriedade
ou posse rural, ressalvada a de preservagdo permanente, representativa do
ambiente natural da regido e necessdria ao uso sustentavel dos recursos
naturais, a conservacdo e reabilitacdo dos processos ecolégicos, a
conservacdo da biodiversidade e ao abrigo e protecdo da fauna e flora nativas,
equivalente a, no minimo, 20% (vinte por cento) da area total da propriedade.”...

..."Art. 16 - A reserva legal sera demarcada a critério da autoridade
competente, preferencialmente em terreno continuo e com cobertura vegetal
nativa.

§ 1° - Respeitadas as peculiaridades locais e o uso econdmico da
propriedade, a reserva legal serd demarcada em continuidade a outras areas
protegidas, evitando-se a fragmentacdo dos remanescentes da vegetacdo nativa e
mantendo-se 0s corredores necessarios ao abrigo e ao deslocamento da fauna
silvestre.

§ 2° - A area de reserva legal sera averbada, a margem do registro do imével,
no cartério de registro de imoveis competente, sendo vedada a alteracdo de sua
destinacéo nos casos de transmisséo a qualquer titulo.

§ 3° - No caso de desmembramento da propriedade, a qualquer titulo, a area
da reserva legal sera parcelada na forma e na propor¢cdo do desmembramento da
area total, sendo vedada a alteracéo de sua destinacao.

§ 4° - O proprietario ou o usuario da propriedade poderéa relocar a area
da reserva legal, mediante plano aprovado pela autoridade competente,
observadas as limitacfes e resguardadas as especificacdes previstas nesta
lei.”..
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e A realocagéo definida na presente condicionante muda o sentido do disposto no
84° do Art. 16 da Lei 14.309/2002. Que possibilita ao proprietario ou usuario a
relocacdo da reserva legal quando de seu interesse, ndo tendo abertura para
interpretacdo quanto a possibilidade do 6rgdo ambiental solicitar tal relocacao,
sem consentimento do proprietario ou usuario.

Posicionamos pela exclusdo da referida condicionante pelos motivos
apresentados acima.

2.3) ANEXO Il — Item 1 - Efluentes Liquidos

Local de amostragem Parametro Frequéncia
Entrada e saida do sistema | pH, temperatura, vazao média, sélido em
de caixa separadora de suspenséo, solidos sedimentaveis, 6leos e ,
. . NP Trimestral
agua e oleo graxas, detergentes, DBO, DQO, nitrogénio

amoniacal, nitrato, fosforo e fendis
Entrada e saida do pH, temperatura, vazao média diaria, sélido
conjuntos tanque em suspensao, soélidos sedimentaveis, 6leos .

e i Trimestral

sépticoffiltro anaerdbico e graxas, detergentes, DBO, DQO,

nitrogénio amoniacal, nitrato, fésforo e fenois

Analisando as justificativas apresentadas pelo empreendedor e o0s contrapontos
apresentados pela SUPRAM NM no Parecer n°057/2012, podemos compreender que:

e A frequéncia, trimestral, solicitada € questionada pelo empreendedor devido a
sazonalidade do efetivo de funcionarios;

¢ A SUPRAM NM alega que na inexisténcia de material para andlise, no relatorio
do semestre devera constar que ndo houve coleta por falta de material.

Considerando o esfor¢o despendido pelo empreendedor para a confeccdo dos referidos
relatério e que tais documentos sO serdo analisados quando da solicitacdo da
Renovacédo da Licengca de Operacdo Corretiva, posicionamos pela manutencao do
monitoramento e alteracédo da frequéncia para SEMESTRAL.

2.4) ANEXO Il — Item 2 — Anédlise do solo

Local Parametro Frequéncia
No local onde Fertilidade do solo, através de andlise fisico-quimica
esta implantado anual nas profundidades de 0-20 cm, 20-40 cm,
as culturas avaliando as seguintes caracteristicas: textura, pH,
anuais, cana-de- | matéria organica, fésforo assimilavel, calcio,
acucar e reforma | magnésio, aluminio, hidrogénio+aluminio, soma de Anual
de pastos bases trocaveis, CTC-Efetiva, CTC-Total, indices de
saturacao de bases e de aluminio, enxofre, bem
como o micronutrientes (ferro, zinco, cobre, manganés
e boro).

Analisando as justificativas apresentadas pelo empreendedor e 0s contrapontos
apresentados pela SUPRAM NM no Parecer n°057/2012, podemos compreender que:

e O empreendedor questiona a condicionante alegando que a acao definida é de
cunho produtivo e que nao veicula nenhuma informacéo relevante de cunho
ambiental ou ecolégico;
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e A SUPRAM NM alega que utilizard o monitoramento para identificar quando
for o caso a aplicacdo excessiva de fertilizantes no intuito de evitar a
contaminacao do aquifero.

Como conselheiro desta camara gostaria de entender como e com que frequéncia os
dados, enviados pelo empreendedor, serdo avaliados e quando constatado 0 excesso
de fertilizantes, quais medidas serdo tomadas para evitar a contaminacao do aquifero.

Posicionamos pela exclusdo do referido monitoramento pelos motivos
apresentados acima.

2.4) ANEXO Il — Item 3 — Residuos Sélidos

Enviar semestralmente a SUPRAM NM planilhas mensais de controle da geracéo e
disposicéo dos residuos solidos gerados, contendo, no minimo, os dados do modelo
abaixo, bem como a identificacao, registro profissional e a assinatura do responsavel
técnico pelas informacgdes.

Analisando as justificativas apresentadas pelo empreendedor e 0s contrapontos
apresentados pela SUPRAM NM no Parecer n°057/2012. Posicionamos pela
manutencao do referido monitoramento e frequéncia, pelos motivos apresentados
pela SUPRAM NM.

E o parecer.

Belo Horizonte, 04 de outubro de 2013

Henrique Augusto Reis
Conselheiro - SEAPA
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