GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS .
Secretaria de Estado de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustenta\el
- Superintendéncia Regional de Meioc Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel -

{APEF N° : Nao Aplica

| Bacia Hidrografica: Rio S&o Francisco - Sub Bacia: Rio Para

PARECER UNICO n°008/2008 ..  PROTOCOLON° 057552/2008
Indexado ao(s) Processo(s) ' ' : T i
Licenciamento. Ambiental N° 00093!1 981 1005!2003 Pedido de- - AUTODE
Reconsideragao - Al INFRAGAO N°
§ao 281/2003

Outorga N° : Nao Aplica

Reserva legal N° : Nao Aplica . | _ L

Empreendimento: Eletro Manganés Ltda
CNPJ: 21.229.604/0002-65 = - | Municipio: Itapecerica/MG

- 3

;Unidade de‘Consérvagéo:

Atividades objeto do licenciamento:

Cadigo DN 74/04 f . Descngao | - | Classe
C-04-014 Produg.ao de Blox1do de Manganes Eletrolltlco 1 5
Medidas mitigadoras: Ndo se aplica Medldas compensatorlas: Nao se aplica
Condicionantes: Nao se aplica . | Automonitoramento: Ndo se aplica .
Respon_sével Técnico pelo empreendimente: ~ ~ -~ . Registro de classe
Responséavel Técnico pelos Estudos Técnicos Apresentados : Registro de classe
Processos no Slstema Integrado de Informagoes Ambientais - SIAM SITUACAO _
00093!1981]005!2003 : " Al :

[Relatério de vistoria/auto de fiscalizacdo: 000688/2002 | DATA: 20/11/2002 | .

Data: 30/01/2008

. Equipe Interdisciplinar: - Registro de classe - ,7’ Assinaturg -
Laércio Capanema Marques MASP n° 1148544-8 “(’ﬂdj [ / }f‘ . 7 .
Sérgio Cruz - OAB 83.170 ¢-

De Acordo: “'- ' | - /
Regina Lucia Medeiros de Souza ‘Data: _J {_ | .
|MASP: 10430255 ' . S . m -
Visto: José Fiavio Mayrink Pereira | Dataﬂﬂﬁ;ﬂ M . / (/ } lmﬂ .
{7 —
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1. INTRODUCAO - Lo
Baseado no auto de fiscalizagdo reallzado em 20/1 1/2002 foi: Eavrado 0 auto de mfragao n®
000281/2003 em 04/02/2003 contra a empresa por “descumprir condicionante formulada
por Camara especuallzada do COPAM, ‘aprovada na licenga. de"operagdo na sendo
constatada a existéncia de - poluicdo -ou degradagdo ambiental. Foi descumprida a.
condicionante n°® 02 referente a adequagdo do: depésito temporario dos residuos da
purifi cagao e destinagdo final .adequada para o estoque existente”,” fundamentada no '
Decreto n° 39.424 de 05 de fevereiro de 1998, que regulamenta a Lei n° 7772 de 8 de
setembro de 1980, conforme artago 19, |tem 2 do paragrafo 2°. -

- A empresa foi lnformada davinfragdo cometlda em 11/02!2003 atraves do OfICIO DIMET n°
108/2003. ‘
Em 27/02/2003 a empresa protocolou tempestavamente sua defesa do Auto de mfragad .
sob n° 013141/2003, fundamentada prlnmpalmente nos seguintes pontos '

e gueo Auto de Infrag:ao é nulo, uma vez que 0 mesmo n&o foi Iavrado no Iocal eno
‘tempo da constatagéo;, ‘

» que todas as providéncias necessarias para a adequagéo do deposno provisério de
residuos foram tomadas, para tanto, foi contrata a empresa SR Tratamento de
Residuos Industriais para atender a proposta do PrOJeto de Destina¢éo Definitiva
do Residuo da Purificagéo (Classe Iy, cuja coépia’do contrato assinado-em 10 de
fevereiro de 2003, encontra-se em anexo a esta defesa. Posto isto, encontra-se
dentro das’ especificagdes técnicas do COPAM, estando a primeira parte da
condicionante n°® 2 atendida; .

gue levara . aproximadamente 2 (dois) ‘anos para processar todo o re5|duo exlstente cu;o ,
éstoque esta atua[mente em 600 toneladas; SR

Em 02/10/2003 foi elaborado Parecer Técmco DIMET n° 673/2003 protocoio n® -
065046!2003 sugerlndo a aplicag&o da penahdade cabivel.

Em 0311012005 foi elaborado Parecer Juridico, protocolo n° 2871 0312005 sugermdo a’
aplicagdo de multa nos termos do artigo 1° inciso Il, alinea “c” (infracdo grave, .
. empreendimento de grande porte) c/c com o artigo 2°, § 1°, inciso ill, da Deliberagéo -
Normativa COPAM n® 27/98, alterada pela Dellberagao Normativa COPAM 64/03.

Em 17!10/2005 foi decidido- pela aplicagao da multa por “descumprir condicionante
formulada por Camara especializada do COPAM, aprovada na licenca de operagao na
sendo constatada a existéncia de poluigdo ou degradagdo ambsental Foi descumprida a
condicionante n® 02 referente & adequagéo do depésito temporario dos residuos da
purn" icagdo € destinagdo final adequada para o estoque emstente
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Em. 27/12/2005 a émpresa foi comunicada da decisdo através do. oficio .
COPAM/FEAM/DICOF n° 844/2005. S

Em 0 6/01/2006 a.e mpresa a presentou s eu p edido de R ECONSIDERA(}AO.p rotocolo
FEAM n° FOO1 227/2006. : T - Ny : '

2, DISCUSSAO

.

O presente Parecer Técnico refere-se a analise do pedido de reconsiderago da defesa ao
Al citado, lavrado em 04/02/2003, a partir do auto de fiscalizag¢éo realizado em 20/11/2002
com o objetivo de vistoria técnica. : ' o : '
O Al, encaminhado pelo oficio DIMET n° 108/2003, recebido pela empresa em 11/02/2002,
posiciona que a empresa “descumprir condicionante formuiada por Camara especializada
do COPAM, aprovada na licenga de operagdo na sendo- constatada a existéncia de
poluicio ou degradagao ambiental. Foi descumprida a condicionante n® 02 referente a
adequacdo do depdsito temporario dos residuos -da purificago e destinagao final
adequada para o estoque existente” com fundamento no Decreto n°® 39.424, de 05 de
fevereiro de 1998, que regulamenta 4 Lei n° 7.772, de 08 de setembro de 1980, baseado
no artigo 19, § 2°, item 2. : . - o

O empreendedor apresentou seu pedido - de recon_sideragéo; tempestivamente, em
06/01/2006 protocolo FEAM n° FQ01227/2006 baseada principaimente nos seguintes
pontos: o ‘ “ :

L.
T

e que em 27/02/2003 contestou junto ao Gerente da DIMET (Diviséo da Industria

. Metalurgica e Minerais nao Metalicos), - defesa do Al (Protocolo FEAM n°
- 013141/2003), alegando que a mesma ndo foi impugnada nem questionada,
portanto entendide que O assunto fora devidamente esclarecido, justificado,
atendido e arquivado; _ : ' o '

o que em 02/07/20003 foi novamente - fiscalizada, sendo constatado 0. Co-.
processamento dos residuos classe |, conforme programa_apresentado no relatdrio
trimestral, ’ ' _ o

s que a empresa tem até ‘Dezembro/2006 para eliminar todo o passivo ambiental
(residuo Classe 1), “conforme condicionante integrante da Licenca Ambiental, -’
emitida em 28/06/2005. L o e

_Consultando o SIAM, constatamos que n&o existe até a presente data nenhum outro tipo
de infragao. - '

As alegacdes apresentadas pela empresa em sua defesa, sob ponto de vista técnico, néo

descaracteriza a infragao cometida. Sugere-se a aplicagdo da penalidade cabivel.
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