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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS o
Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos é,——-—;
Secretaria de Estado de Meio Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustentivel g, H

Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba
Diretoria de Controle Processual — Niicleo de Autos de Infracio

PARECER _
AUTUADO: CENTRAL TRIANGULO DE ABASTECIMENTO LTDA
CNPJ/CPF: 41.945.056/0001-04

PROCESSO ADMINISTRATIVO CAP: 444780/18
AUTO DE INFRAGAO: 12246/2010
AUTO DE FISCALIZAGAO: 16341/2008

Infringéncia: Lei 7.772/1980
Penalidade: Artigo 83, do Decreto Estadual 44.844/2008
Anexo Agenda |Cédigo |Descrigdo da Infragdo

I FEAM. |106 Instalar, construir, testar, operar ou ampliar atividade efetiva
ou potencialmente poluidora ou degradadora do meio
ambiente sem as licengas de instalacdo ou de operagdo,
desde que ndo amparado por termo de ajustamento de
conduta com o 6rgdo ou entidade ambiental competente, se
ndo constatada a existéncia de poluigdo ou degradagao
ambiental.

| FEAM 116 Descumprir determinagdo ou deliberagdo do COPAM.

1) RELATORIO

Trata-se de processo administrativo instaurado a partir da lavratura do Auto de Infracao
n°12246/2010.

No referido Auto de Infracdo foi aplicada 2 (duas) multa simples, sendo uma no valor de
RS 20.001,00 (vinte mil e um reais) e outra no valor de RS 10.001,00 (dez mil e um reais), lavradas
respectivamente com fundamento no artigo 83, Anexo |, c6digos 106 e 106 do Decreto Estadual
de n? 44.844/2008. Valores que serdo corrigidos conforme artigo 5° da Lei Estadual n°
21.735/2015 e artigo 50 do Decreto Estadual 46.668/2014.

Apresentada defesa, esta foi julgada improcedente pelo Superintendente Regional de
Meio Ambiente da SUPRAM-TMAP, conforme decisdo administrativa de (fl. 84) dos autos,
vejamos:
“Considerando que a IMPROCEDENCIA de defesa gera a aplicagdo definitiva da
penalidade, conforme disposto no artigo 35, § 2 do Decreto Estadual n. 44.844/2008,
JULGO pela aplicac@o da penalidade de multa simples.”

0 autuado foi notificado da decisdo por meio do Oficio 48/18/NAl, nos termos do artigo
42, do Decreto Estadual 44.844/2008, sendo que, inconformado com a _—.i‘- rpds recurso
conforme previsto no artigo 43 do citado decreto.
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Em sede de recurso o autuado requereu a anulacdo do Auto de Infragdo por ter a
empresa iniciado seu licenciamento ambiental em 09/03/2010; que ndo houve comunicagao do
6rgdo ambiental do parecer da decisdo, bem como inexistente comunica¢do da respectiva
decisdo; que a auséncia de licenciamento foi sanada rapidamente pelo procedimento iniciado em
2010; que o TAC (Termo de Ajustamento de Conduta) assinado e baixado seria motivo de ndo se
cobrar a multa aplicada; que o indice de corregdo da UFEMG ndo poderia ser aplicado aos valores
das multas por resolugdo.

E o relatério.
2) FUNDAMENTO

Inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso apresentado é tempestivo, nos termos do
artigo 43, caput, do Decreto Estadual 44.844/2008.

Da decisdo do Superintendente Regional, em casos que envolvam aplicacio de
penalidades, cabera Recurso no prazo de 30 (trinta) dias, a ser julgado perante a URC do COPAM,
nos termos do Art. 69 da Deliberacdo Normativa COPAM n2 177, de 22 de agosto de 2012:

“Art. 69 - Compete a URC do Copam julgar recurso, como ultima instdncia
administrativa, contra decisdo proferida pelo Superintendente Regional de
Regularizagdo Ambiental, quando se tratar de infragcdo ao disposto na lei n® 7.772, de
08 de setembro de 1980”.

Destaca-se ainda, o Decreto Estadual n2 46.953/2016, o qual dispGe sobre a organizagao
do Conselho Estadual de Politica Ambiental — COPAM, estabeleceu em seu art. 92, V, alinea “b”,
que compete ao COPAM, decidir, em grau de recurso, como ultima instdncia sobre aplicacdo de
penalidades pela pratica de infragdo a legislacdo ambiental, de acordo com o valor da pena
pecunidria aplicavel ao caso:

Art. 92 As URCs sdo unidades deliberativas e consultivas encarregadas de propor e
compatibilizar, no dmbito de sua atuacdo territorial, as politicas de conservacéo e
preservacdo do meio ambiente e para o desenvolvimento sustentdvel, competindo-lhes:

()

V — decidir, em grau de recurso, como ultima instédncia, sobre:

a) requerimento de concessdo de licenca- ambiental decididos pelas
Superintendéncias Regionais de Meio Ambiente — SUPRAMSs — ou pela SEMAD, admitida
a reconsideracéo por estas unidades; :

b) aplicacdo de penalidades pela prdtica de infracédo a legislacdo ambiental, nas
hipdteses a serem estabelecidas em requlamento, de acordo com o valor da pena

pecunidria aplicdvel ao caso;

“ A (,«"
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Conforme Instrucdo de Servico SISEMA 06/2017, fica dispensado de parecer técnico,
uma vez que o presente recurso ndo se enquadra nos requisitos necessarios para emissao do
mesmao, Senao vejamos:

e Quando for apresentado fato novo e técnico pelo recorrente e o valor base da multa
imposta for superior @ 4.614 (quatro mil seiscentos e quatorze) Unidades Fiscais do
Estado de Minas Gerais — UFEMGs;

e Quando o recurso apresentar argumentos e documentos de elevada complexidade
técnica e o valor base da multa imposta for superior a 4.614 (quatro mil seiscentos e

quatorze) Unidades Fiscais do Estado de Minas Gerais — UFEMGs;

e Quando o valor base da multa aplicada for superior a 30.756 (trinta mil setecentos e
cinquenta e seis) Unidades Fiscais do Estado de Minas Gerais — UFEMGs, por infra¢do
aplicada.

De acordo com o que estabelece o art. 225, da Constituicdo Federal de 1988, o meio
ambiente é tido como direito fundamental difuso, cabendo ao poder publico e a coletividade o
dever de preserva-lo as presentes e futuras geragoes.

Nesse sentido, o proprio texto constitucional estabelece que as condutas e atividades
consideradas lesivas ao meio ambiente serdo de responsabilidade dos infratores, seja no ambito
civil, administrativo ou criminal. Observe-se:

Art. 225. (...)

§ 32 - As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os
infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sangcdes penais e administrativas,
independentemente da obrigagdo de reparar os danos causados.

E cedico que a competéncia da Administragdo Publica para restringir e condicionar
direitos individuais ' em nome do interesse coletivo decorre do Poder de Policia.

Nessa toada, conforme determina o art. 23, incisos VI e Vll, da Constituicao de 1.988,
todos os entes federados possuem competéncia para proteger o meio ambiente e combater a
poluicdo em qualquer de suas formas, assim como para preservar as florestas, a fauna e a flora.

Cumpre esclarecer que a Lei n.2 7.772/1980, que dispbe sobre a protecdo, conservagdo
e melhoria do meio ambiente no estado de Minas Gerais, determina que “as infragbes as normas
de protecdo ao meio ambiente e aos recursos hidricos, classificadas em leves, graves e gravissimas
a critério do Copam e do Conselho Estadual de Recursos Hidricos - CERH, serdo punidas nos termos
desta Lei”, sendo que, “a tipificacéo e a classificagdo das infracdes as normas de prote¢do ao meio
ambiente e aos recursos hidricos serd definida em requlamento” — art. 15, §2°.

Feitos esses esclarecimentos, cabe elucidar que no Estado de Minas Gerais, as normas

referentes a tipificacdo e classificagdo de infragdes as normas de proteca eio ambier)jce,/’
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bem como os procedimentos administrativos de fiscalizagdo e aplicagdo das penalidades, estdo
devidamente estabelecidas pelo Decreto Estadual n? 44.844/2008.

Conforme determina o art. 31 do Decreto Estadual n? 44.844/2008, sempre que for
verificado o descumprimento da legislagdo ambiental estadual, sera lavrado auto de infragao.
Observe-se:

“Art. 31. Verificada a ocorréncia de infra¢@o a legislagdo ambiental ou de recursos
hidricos, serd lavrado auto de infracdo, em trés vias, destinando-se a primeira ao
autuado e as demais &' formagdo de processo administrativo devendo o instrumento
conter: ” i

Ressalta-se que o processo administrativo em apre¢o cumpriu com todos os requisitos
de validade previstos na Lei Estadual 14.184/2002, a qual estabelece normas gerais sobre o
processo administrativo no dmbito do Estado, quanto com o Decreto Estadual 46.668/2014 que
regulamenta o processo administrativo de constituicdo do crédito estadual nao tributario no
ambito da Administragdo Publica direta, autdrquica e fundacional do Estado, para a apuragdo e
constituicdo de créditos ndo tributarios decorrentes de aplicacdo de penalidades pecuniarias por
infracdes administrativas.

Em sede de recurso, o autuado requer a improcedéncia do auto de infragdo, sob o
argumento de que a empresa teria iniciado seu licenciamento ambiental em 09/03/2010,
sanando-se rapidamente a irregularidade.

Ocorre que tal afirmacdo ndo é suficiente para afastar a aplicacdo da penalidade. O
simples protoi:olo do pedido de licenciamento ndo é salvo-conduto para o empreendimento e
nem o autoriza a operar e/ou ampliar sem antes obter a respectiva licenca ambiental. Até mesmo
porque ndo ha garantia de que, ao final da analise do processo de licenciamento, o pedido de
licenga sera deferido. Ha que se aguardar, portanto, a decisdo final do 6rgdo ambiental.

A legislagdo é clara no sentido de que os empreendimentos considerados efetiva ou
potencialmente poluidores devem regularizar-se obtendo a respectiva licengca ambiental. O
Decreto Estadual n? 44.844/2008 preconiza o seguinte:

"Art. 42 A localizagéo, construcdo, instalagdo, ampliacdo, modificacdo e operacdo de
empreendimentos ou atividades utilizadoras de recursos ambientais considerados efetiva
ou potencialmente poluidores, bem como dos que possam causar degrada¢do ambiental,
na forma estabelecida pelo COPAM, nos termos do caput do art. 32, dependerdo de prévio
Licenciamento Ambiental ou da AAF."

"Art. 72 A ampliacdo ou modificacdo de empreendimento ou atividade que ja tenha sido

objeto de Licenca Ambiental ou AAF deverd ser precedida de consulta prévia e formalao -~

drgdo ambiental, para que seja verificada a necessidade ou ndo de novo Licenciamento.~~
é Ambiental ou de nova AAF." (grifo nosso) »
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O artigo 14, §32, do mesmo Decreto dispde ainda sobre a possibilidade de funcionar o
empreendimento concomitante ao tramite do processo de licenciamento, desde que amparado
por um termo de ajustamento de conduta, in verbis:

"$§ 32 A continuidade da instalagdo ou do funcionamento de empreendimento ou atividade
concomitantemente com o trdmite do processo de Licenciamento Ambiental ou de AAF
previstos pelo capute § 19 respectivamente, dependerd de assinatura de Termo de
Ajustamento de Conduta com o orgdo ambiental, com previs@o de condigcdes e prazos para
instalagdo e funcionamento do empreendimento ou atividade até a sua regularizagdo."

Ocorre que o autuado ndo demonstrou que estava amparado por TAC para poder operar,
vindo a assinar tal documento somente apds a autuacdo para dar continuidade precaria a
operacdo das suas atividades até a obtencdo da competente licenga ambiental, razdo pela qual,
foi devidamente autuado por ampliar sem a devida licenga.

Quanto a alegacdo de que ndo houve comunicacdo do érgdo ambiental do parecer da
decisdo, bem como inexistente comunicagao da respectiva decisdo, sem razao o Recorrente.

Observa-se dos autos que o autuado foi devidamente notificagdo da decisdo da
manutencdo da multa aplicada, pela improcedéncia da defesa, no dia 02/02/2018, recebendo o
Oficio n2 48/18 NAI que traz informacdo sobre o extrato da decisdo referente a analise de sua
defesa.

Portanto, ndo ha nenhuma obrigacdo legal de remessa de cépia do parecer juridico
exarado, quanto menos da copia da decisdo administrativa proferida pelo Superintendente. A
obrigacdo da Administracdo é de somente notificar o autuado das decisdes proferidas. Vejamos:

Art. 42. O autuado serd notificado da decisdo do processo, pessoalmente, na pessoa de
seu representante legal ou preposto, por via postal com aviso de recebimento, por
telegrama, por publicacdo no Orgéo Oficial dos Poderes do Estado ou mediante
qualquer outro meio que assegure a ciéncia da decis@o.

Paragrafo dnico. Para produzir efeitos, a notificacdo por via postal independe do
recebimento pessoal do interessado, bastando que a correspondéncia seja entregue no
endereco por ele indicado e que o aviso de recebimento - AR retorne ao érgéo ambiental
assinado para compor o processo administrativo.

Ademais, por se tratar de processo publico e, da mesma forma que ocorre perante os
processos judiciais, cabe ao interessado diligenciar junto a Administragdo para extrair copias dos
autos que julgar necessarias para elaboragdo de seu recurso. Desse modo, ndo hd qualquer
nulidade no processo administrativo por suposta inexisténcia de notificagdo do-autuado.

— A
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Quanto a alegacdo de que o TAC (Termo de Ajustamento de Conduta) assinado e baixado
seria motivo de ndo se cobrar a multa aplicada, mais uma vez incabivel.

A legislacdo é bem clara-em dizer que o TAC somente suspende a exigibilidade da multa,
ndo tendo a baixa do termo o cond3o de promover o cancelamento ou anulagdo da multa.

Art. 49. As multas poderdo ter sua exigibilidade suspensa nos seguintes casos:

| - assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refere o § 32 do art. 76
quando houver cumulacdo da penalidade de multa com a penalidade de suspensdo;

Il - assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refere 0 § 22 do art. 75
quando houver cumulag¢éo da penalidade de multa com a penalidade de embargo; e
Ill - assinatura do termo de ajustamento de conduta, quando houver aplicagéo da
penalidade de multa, exclusivamente ou cumulada com penalidades distintas das de
suspensdo ou de embargo.

Ademais, o Termo de Ajustamento de Conduta ndo foi assinado em virtude da multa
aplicada, mas sim pelo indeferimento do processo de licenciamento e para autorizar o
empreendimento a continuidade das suas atividades, de forma precaria, até a sua devida
adequacdo com o fim de analise de novo processo de licenciamento ambiental.

Por fim, quanto a alegagdo de que o indice de corre¢do da UFEMG ndo poderia ser
aplicado aos valores das multas por resolu¢do, sem razdo o Recorrente.

A Lei Estadual n2 7.772/80 que dispde sobre a protegdo, conservagdo e melhoria do meio
ambiente, ressalta no § 52 do art. 16 que o valor das multas simples e didrias serdo fixadas em
regulamento e corrigidas anualmente com base na variacdo da UFEMG (Unidade Fiscal do Estado
de Minas Gerais)

Art. 16. As infracdes a que se refere o art. 15 serdo punidas com as seguintes sangoes,
observadas as competéncias dos 6rgdos e das entidades vinculados ¢ Secretaria de
Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel - Semad:

I - adverténcia;

Il - multa simples;

lll - multa didria;
()
§5¢ - O valor da multa de que tratam os incisos Il e Ill do caput deste artigo serd fixado
em regulamento, sendo de, no minimo, RS50,00 (cinquenta reais) e, no mdximo,
RS$50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais), e corrigido anualmente, com base na

variacdo da Unidade Fiscal do Estado de Minas Gerais - Ufemg.

Assim, observa-se que as infrages a que se referem o art. 15, ou seja, aquelas infraces
as normas de protecdo ao meio ambiente e aos recursos hidricos, classificadas em leves, graves
e gravissimas, deveriam ser corrigidas anualmente com base na UFEMG. /
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Contudo, é fato que a corregao anual que deveria ser realizada por edicdo de
regulamento por parte da Administragdo, ndo foi elaborada nos anos que sucederam a publicagao
do Decreto Estadual n? 44.844/2008 (decreto que tipifica as condutas infracionais), com a
indicagdo dos correspondentes valores das multas com base na UFEMG para aquele exercicio
financeiro. Desse modo, nos anos subsequentes, 2009, 2010, 2011, 2012 e 2013 ndo ocorreu a
correcdo anual das multas que a Administragdo deveria promover.

Atento 3 essa omissdo, no ano de 2013, somente a SEMAD, como érgdo integrante do
SISEMA, promoveu a correcao pela UFEMG para as multas dos anexos Il e IV do Decreto Estadual
n2 44.844/2008, através da Resolucdo SEMAD n2 1.798/2013.

Entretanto, a Administracao, verificando que houve omissao das corregbes também dos
valores das multas dos outros anexos do Decreto Estadual n® 44.844/2008, resolveu, através da
Resolugdo Conjunta SEMAD/FEAM/IEF/IGAM n? 2.223/2014, que os valores das multas a que se
referem o art. 83, anexo | e art. 84, anexo ||, todos do Decreto Estadual n2 44.844/2008, passariam
a vigorar conforme valores definidos nos anexos da referida resolucdo para todos os anos (2009,
2010, 2011, 2012 e 2013) em que houve sua omissdo, sendo, neste caso em especifico o valor
para o ano de 2010, conforme reza seu artigo 22, in verbis:

Art. 22 — Os valores das multas a que se referem o art. 83, Anexo | e art. 84, Anexo Il
todos do Decreto Estadual n® 44.844 de 2008, passam a vigorar conforme valores
definidos no Anexo Il desta Resolugdo, para o ano de 2010, conforme Resolugéo n®
4.169, 03 de dezembro de 2009, da Secretaria de Estado da Fazenda, que divulgou o
valor da UFEMG para o exercicio de 2010.

ANEXO Il - (ANO DE 2010)
(Valores referentes ao anexo | do Decreto 44.844/2008)

2010
FAIXAS Porte Inferior Porte Pequeno Porte Médio Porte Grande
Minimo | Maximo | Minimo | Maximo | Minimo | Maximo | Minimo Maximo
Real Real Real Real Real Real Real Real
RS RS RS RS RS
LEVE RS 55,16 | RS 275,78 | 276,89 551,57 |R$552,67| 2.206,27 | 2.207,37 | 5.515,67
RS RS RS RS RS RS RS RS
GRAVE 275,78 | 2.757,84 | 2.758,94 |11.031,34(11.032,45|22.062,69 | 22.063,79|110.313,43
RS RS RS RS RS RS RS RS
GRAVISSIMA | 2.757,84 | 11.031,34 [ 11.031,45| 22.062,69 | 22.063,79 | 55.156,72 | 55.157,82 | 551.567,16
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Assim, diferentemente do alegado, a Administragdo editou resolugdo que lastreia e
justifica a corregdo da UFEMG e cobre de legalidade o parecer exarado.

Nesse sentido, a douta Advocacia Geral do Estado, através da ilustre procuradora Nilza
Aparecida Ramos Nogueira, assim ja se manifestou sobre a correcao da UFEMG em seu parecer
de n2 15.333, de 14 de abril de 2014, o qual, hei por bem transcrever os trechos para elucidagao
da questdo:

“Ocorre que, nos anos que se sucederam & publicagdo do Decreto Estadual n.
44.844/08, em vigor, nédo foram editados atos administrativos com a indicagdo dos
correspondentes valores das multas com base na UFEMG para aquele exercicio
financeiro.

(-]

Assim, de inicio, observamos que, embora ndo tenham sido publicadas as tabelas
atualizadas anualmente, isso ndo significa, necessariamente, que o servidor
credenciado, ao aplicar a penalidade, ndo tenha feito essa atualizagéo, cuja certificacdo
somente serd possivel in concreto. De qualquer forma, se ndo houve atengdo a corregdo
do valor pela variacdo da UFEMG, esse ato precisa ser revisto, porque a atualizag@o
implica uma diferenca nos valores minimo e mdximo com repercussdo no valor final da
multa, dados os critérios para valoragdo da multa (multa-base, reincidéncia genérica,
reincidéncia especifica...), ...

Vamos tomar em consideracdo, a titulo ilustrativo, o valor da tabela constante no
Anexo | para infracdo grave, sem reincidéncia, cometida por empreendimento de
pequeno porte. No ano em que foi editado o Decreto, de 2008, o valor minimo foi fixado
em RS 2.501,00. Considerando a UFEMG para o ano de 2008, de 1,8122, esse valor
correspondia a 1.380,09 UFEMG’s. Para os anos subsequentes, os valores minimos de
uma multa aplicada nessas mesmas condigdes seria outro. Por exemplo, considerando
a UFEMG para o exercicio de 2013, o valor minimo dessa multa ficou em RS 3.452,53.
Para o ano de 2014, em RS 3.640,95. Vé-se que ha uma diferenca significativa.

Independentemente de ndo ter havido publicacdo atualizada da tabela de valores de-
multas em cada um dos anos posteriores ao de 2008, as multas ndo podem ter sido
aplicadas em valor aguém do minimo legal, visto a expressa determinacdo legal -
art. 16, § 59, da Lei 7.772/80. Isso sem considerar a variacdo dentro da faixa prevista.

()

.. trata-se de regra imperativa a que determina a corregdo anual dos valores das multas
ambientais fixadas em regulamento. A publicagdo anual da tabela atualizada, ou ndo,
ndo exime o orgdo ou entidade competente do dever de observar os valores
atualizados, seja para aplicagdo da multa no minimo legal, ou no mdximo, seja para
fixagdo da multa-base para sobre ela incidir agravantes, atenuantes, reincidéncia,
conforme os critérios do Decreto n. 44.844/08.
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Como as faixas jd estdo fixadas no Decreto n. 44.844/08, conforme autorizou o art.
16, § 59 da Lein. 7.772/80, a publicacdo anual da tabela corrigida pode ser feita por
Resolucdo, porgue ndo estard em nada _inovando a previsdo legal e o valor
inicialmente fixado para as _multas, mas tdo somente realizando uma operacdo
aritmética de transformacdo dos valores previstos em reais para UFEMG, tomada
como fator a unidade de 2008, e posterior atualizacdo pelas unidades fiscais de cada
um dos exercicios financeiros subsequentes, ¢ e Resolucdes da Secretaria de
Estado da Fazenda de Minas Gerais”.

Portanto, em nada inovou a Administracdo ao promover a corre¢do da tabela pela
UFEMG, estando legal e correta a sua aplicacdo para todos os procedimentos administrativos de
autos de infragdo.

Vale ressaltar que, a regra, tomando por base o caso em questdo, é corre¢do do valor
dos anos de 2009 até 2010 pela UFEMG, devido a omissdo do Estado em editar anualmente novas
tabelas e, ap6s a data da aplicagdo da multa, cessa-se essa corre¢do, aplicando-se os indices legais
de correcdo monetéria - indice da CGJ (Corregedoria Geral de Justica) até 31/12/2014 e indice da
SELIC ap6s 01/01/2015, até a data do efetivo recolhimento do débito ndo tributério, apés ocorrer
o transito em julgado administrativo, conforme explicitado na Nota Juridica n® 4292/2015 da
Advocacia Geral do Estado e Decreto Estadual n2 46.668/2014 (RPACE).

"a) Para débitos cujos Autos de Infragdo tenham sido lavrados antes da vigéncia do
RPACE, ou seja, até 15/12/2014, o valor da multa deverd ser atualizado da seguinte
maneira, (independentemente de ter sido ou ndo apresentada defesa administrativa):

* a.l) correcio monetdria, sequndo a tabela da Corregedoria-Geral de Justiga,

‘incidente a partir da datada lavratura do Auto de Infrag@o; e juros de mora de 1%(um

por cento) ao més, a partir do vencimento original do débito (212 dia apds a notificagdo
do autuado) até 31/12/2014;

a.2) incidéncia da Taxa Selic sobre o referido valor, a partir de 01/01/2015.

b) Para débitos cujos Autos de Infracdo tenham sido lavrados apds a vigéncia do RPACE,
ou seja, a partir de 16/12/2015, o débito deverd ser atualizado da seguinte maneira
(independentemente de ter sido ou ndo apresentada defesa administrativa):

b.l) incidéncia da Taxa Selic a partir do vencimento original do débito (21° dia apds
a notificacdo do autuado).”

Assim, esclarecido resta que a correcdo dos valores de face das multas do Decreto
Estadual n° 44.844/2008, autorizado pelo art. 15 da Lei Estadual n? 7.772/80, conforme
explicitado, é diversa da corregdo monetdria e dos juros que incidem apds a aplicagdo da multa,
devendo estes ser calculados de acordo com o art. 48, § 32 do Decreto n2 44.844/2008 e, a partir,
de 01/01/2015, com o Decreto n2 46.668/14 e com a Lei n? 21.735/2015.
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Cumpre-nos ainda ressaltar que o Recorrente sequer manifestou sobre a 22 multa
aplicada, qual seja, aquela por descumprimento de Deliberacdo do COPAM (cdd. 116). Portanto,
opera-se confissdo tacita perante este tipo infracional, devendo-se manter incélume a totalidade
da decisdo primeva, com aplicagdo de ambas multas impostas a época dos fatos, sendo R$
11.032,45 (onze mil e trinta e dois reais e quarenta e cinco centavos) para a infragdo do cédigo
106 e RS 22.063,79 (vinte e dois mil e sessenta e trés reais e setenta e nove centavos) para a
infracdo do codigo 116.

3) CONCLUSAO

Pelo exposto, opinamos pelo IMPROVIMENTO AO RECURSO, com a manutencdo da
decisdo administrativa de primeiro grau, nos termos do artigo 43, § 19, inciso |, do Decreto
Estadual n? 44.844/2008, cujas penalidades sdo: R$ 11.032,45 (onze mil e trinta e dois reais e
quarenta e cinco centavos) para a infragdo do cédigo 106 e RS 22.063,79 (vinte e dois mil e
sessenta e trés reais e setenta e nove centavos) para a infragdo do cédigo 116, totalizando RS
33.096,24 (trinta e trés mil e noventa e seis reais e vinte e guatro centavos).

Ressalte-se que tais valores deverdo ser corrigidos conforme art. 52 da Lei Estadual n®
21.735/2015 e art. 50 do Decreto Estadual 46.668/2014, nos termos da Nota Juridica AGE
4292/2015.

Assim sendo, apresenta-se o Processo Administrativo a Egrégia Unidade Regional
Colegiada do COPAM Tridngulo Mineiro e Alto Paranaiba para julgamento, conforme estabelece
o artigo 45 do Decreto Estadual 44.844/2008. Ha de ressaltar que a decisdo proferida é

irrecorrivel, nos termos do artigo 46 do referido decreto.

Uberlandia, 16 de abril de 2018.
Gustavo Miranda Duarte
Coordenador - NAI SUPRAM TMAP (|

De acordo: Ricardo Rosamilia Bello
Gestor Ambiental (

De acordo: Rodrigo Angelis Alvarez i

Diretor de Regularizagdo Ambiental
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