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PARECER TECNICO
Empreendedor- HOLCIM (BRASIL) S/A
Empreendimento: industria cimenteira DN: Cédigo Porte
Atividade: 01/1990 [10.50.00 rande
CNPJ: 60.869.336/0003-89 [ 74/2004 | B-01-05-8 rande

Enderego: Fazenda Vargem Alegre, s/n°
Municipio: Pedro Leopoldo, MG _
Referéncia: AUTO DE INFRACAO N2 2201/2005 Infrac3o: grave 1

RESUMO

Baseado em vistorig realizada em 01.04.2005, foi lavrado 0 auto de infragdo n® 2201/2005 contra g
empresa, em 04.04.2005, por “A empresa dispor residuos sdlidos de diversas Procedéncia caracteristicas
em dareas do Municipio de Pedro Leopoldo, no bairro Boa Esperanga e préximo ao Ribeirdo do Urubu.
(aproximadamente 30 metros)”. Tal infragdo classifica-se como grave, tipificada conforme item 4 do

éncontra-se apenso ag processo.
Apresentou defesa, tempestivamente em 04.05.2005, Alegou que “houve sim 0 envio de entulhos, ha mais

Consta no Auto de Fiscalizaggo ne 4645/2005 que “Em atendimento & denuncia apresentada referente 3
disposicéo inadequada de residuos pela Holeim, realizei vistoria Na residéncia do denunciante e dreas

As alegacdes apresentadas pela empresa, sob o ponto de vista técnico, nao descaracterizam a infracéo
cometida. Sugere-se a aplicacdo da penalidade cabivel,
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Processo n° 0062/1981/014/2005
Assunto: Auto de Infragdo n° 2201/2005, lavrado contra Holcim (Brasil) Ltda.

PARECER JURIDICO

i) RELATORIO

1 — O empreendimento Holcim (Brasif) Ltda. foi autuado como incurso no item 4, do § 2° do
artigo 19, Decreto n° 39.424/98, alterado pelo Decreto n° 43.127/02, pela seguinte
irregularidade, in verbis:

‘emitir ou langar efluentes liquidos, gasosos ou residuos sélidos, causadores de degradacéo
ambiental, em desacordo com o estabelecido nas Deliberagdes Normativas.”

2 - O processo encontra-se formalizado e instruido com a documentagdo exigivel.
Tempestivamente, o empreendedor apresentou sua defesa, alegando, em sintese, que “houve
sim o envio de entulhos”, mas que tal “problema teve origem quando do fornecimento a
terceiros de material descartével da fébrica para recomposicéo de uma érea degradada” e que
0 Al estaria prescrito, de acordo com a Lei Federal 9873/99, que trata do prazo prescricional
para o exercicio de agéo punitiva pela Administragéo Publica Federal.

3 - O Parecer Técnico sugere a aplicagido da penalidade cabivel, eis que os argumentos
apresentados nao s&o possiveis de descaracterizar o Auto de Infragdo em epigrafe.

4 — Analise Juridica

No entendimento desta Procuradoria, os argumentos apresentados pela defesa séo
desprovidos de fundamentos juridicos para descaracterizar a infragéo caracterizada.

Quanto & alegagéo de prescricdo do Al, esclarecemos que este ndo é o entendimento adotado
por esta Procuradoria. Conforme Parecer n. 14.556 da Advocacia Geral do Estado, a Lei
Federal n. 9.873/99 néo é aplicavel em ambito estadual.

Considerada a inaplicabilidade da Lei Federal € como ndo ha legislagdo propria que verse
sobre a prescricdo no ambito da Administragio Pulblica Estadual, deve-se adotar a regra do
Codigo Civil, que diz que para direito de qualquer natureza a prescric&o ocorre em 10 (dez)
anos, quando a lei ndo estabelecer prazo menor. Logo, ndo ha que se falar em prescrigéo.

i) Conclusio

5 - Por derradeiro, ante a auséncia de argumentos juridicos capazes de descaracterizar a
infragdo cometida, remetemos os autos & Presidéncia da FEAM, sugerindo a aplicagéo de 01
(uma) multa, no valor de R$ 11.706,16, nos termos do artigo 1°, inciso II, alinea “c” (infragéo
grave, porte grande do empreendimento), c/c artigo 2°, § 1°, inciso |, da Deliberagéo Normativa
COPAM N° 27/98, alterada pela DN COPAM N° 64/03.

E o parecer, s.m,j.

Belo Horizonte, 19 de dezembro de 2006.
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