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DO CABIMENTO DO RECURSO

Trata-se de recurso interposto 4 CAmara Normativa Recursal —

CNR/COPAM, em Oltima instancia administrativa, sendo que o recurso deve,
preliminarmente, ser submetido a analise da URC Norte de Minas, responsével pela decisdo
que, entendendo cabivel, podera ser reconsiderada, conforme disposto no art. 19 ¢/c art. 26

do Decreto Estadual n® 44.844/2008.

DOS FATOS E FUNDAMENTOS

O presente recurso visa requerer a Reconsideracio do item 3
do controle processual do parecer Ginico SUPRAM NM N° 59/2012, para concluir pelo

beneficio do acréscimo de 02 (dois) anos ao prazo de vigéncia da licenca ambiental.

A decisdo que conrcluiu pela nfo concessdo do beneficio do
acréscimo de 02 (dois) anos no prazo de vigéneia da Licenca, demonstra haver
contrariedade 4 norma vigente, DN COPAM N° 17, de 17 de dezembro de 1996, art. 1° §1°,
uma vez que a empresa ndo sofreu penalidade na vigéncia da revalidacfio da LO, e o Al
007894//2010 encontra-se em analise juridica. o que. por si s6. ndo é capaz de presumir a

incidéncia da penalidade. Neste sentido, a_norma é clara ao estabelecer que sera

assegurado o acréscimo _de 02 (dois) anos para o empreendimento gue nio sofrer

penalidade.

Assim sendo, sem decisdo transitada em julgado, nfio h4 que

se falar que a empresa sofreu penalidade, ndo podendo considerar-se que a mera

existéncia do referido Al seja uma penalidade. pois o mesmo, nesta fase, é apenas um
instrumento no procedimento de apuragdo de eventual infracio administrativa, sendo
assegurada ao interessado a garantia do contraditério e da ampla defesa. principios esses
consagrados pela Constitui¢do Federal, em seu artigo 3° inciso LV, sob pena de nulidade

do AL
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Importante ressaltar gue o expediente adminisurauvo ge

n’ 016537/2010, mencionado no P.U.. nio se trata de Auto de Infracio, mas sim de

Auto de Fiscaliza¢do, referente ao Al n® 007894//2010. ndo sofrendo a empresa, portanto,

dois Al’s, conforme informaciio erroneamente constante no P.U.

Cumpre destacar ainda. que o Al 007894//2010 foi objeto de
abuso de poder da autoridade administrativa, uma vez que foi lavrado sob alegacdo de
descumprimento da 1" Etapa do Acordo Setorial. o que ndo ocorreu, pois o COPAM

prorrogou a 1° Etapa em reunifio realizada em 1° junho de 2010, conforme se denota

da Ata da 26° reunifio e parecer tnico, ora anexos.

Destarte, verifica-se que os atos e procedimentos adotados
pela Administracdo Publica estdo eivados de vicios, sendo inequivoco que a presente

decisdo ndo merece prosperar, pelo total desacordo a norma aplicavel.

Corroborando com isso, a orientacdo das Stimulas 346 e 473
do Colendo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL afirmam. respectivamente, de modo
explicito e claro que "a Administracio Publica pode declarar ¢ nulidade de seus proprios
atos" e que "a Administracdo pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios
que os tornem ilegais, porque deles ndo se originam direitos, ou revogd-los, por motivo
de conveniéncia ou oportunidade. respeitados os direitos adquiridos e ressalvada, em

todos os casos, a apreciacio judicial”

DO PEDIDO

PELO EXPOSTO, REQUER:

I - A reconsideragdo/reforma da decisdo, para que seja
concedido o acréscimo de 02 (dois) anos, no prazo de validade da licenca, eis que a
requerente ndo sofreu nenhuma penalidade prevista na legislacio ambiental, fazendo jus ao

beneficio previsto na norma vigente.
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II- A retificacdo da informag8o constante no Parecer Unico,
para que deixe de constar Auto de Infracio n® 016537/2010 e passe a constar Auto de
Fiscalizacio n° 016537/2010.

Na oportunidade, indica o endereco do Anel Rodoviario, Km,
4.5- Bairro Novo das Industrias, Belo Horizonte/MG — CEP. 30.622-910 para recebimento

de notificagdes, intimacgdes e comunicacoes.
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Nestes termos. N
Pede deferimento.

‘Belo Horizonte. 04 de janeiro de 201 3.
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