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PARECER

~ 1-CABECALHO

Numere do Auto de 53999/2016
Infracio:
Numero do Processo: 551634/18

Nome/Razio Social:

TRANSVACO EIRELI — EPP

CPEF/CNPJ:

23.805.823/0001-90

2~ RESUMO DA AU:[UAC:&O

Data da lavratura:

22/01/2016
Decreto aplicado: 44.844/2008
. Infracées:
Codigo: Descriq,ﬁo: -

1-Cédigon® 117

- F uncionar sem autonzag;ao ambiental de funcionamento, desde que
ndo amparade por termo de ajustamento de conduta com. o 6rgdo ou
entidade ambiental competente, s constatada a existéncia de polulgao ou i
degradagdo amblental g

A mesma restou descrita pelo agente autuante nos secrumtes termos:
“Realizar aterro de residuos Classe “A” de construcfio civil, em uma 4rea

i de 0,19ha sendo destinado 25m® de residuos, sém apresentar a devida

AAF ¢ constatado degradagao ambicntal constatade a existéncia de
poluicdo, sem possuir autorizagio ambiental de funcionamento.”

Penahdades Aphcadas

X

Multa Slmples X inciso 11, do art. 36, do Decreto n®44. 844/2008
1 - Valor: R§ 16.616,27 4

3 ~RESUMO DA DEFESA APRESENTADA

-

' Tempestividade:

Data da cnentlﬁcag:ao do auto | Data da postagem/protocolo

de mfracao

22/01/2016

da defesa administrativa: b
Tempestiva

- Requisitos de AdmlsSIblhdade

X | | Cumpre todos 0s requisitos de admissibilidade previstos pelo art. 34 do Decreto n°

44, 844/2008

'

Resumo da Argumentagiio:

~ Alega o autuado que:
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1- “(...) havia enﬁle1rado cagambas estacionarias utilizadas para acondicionamento e
transporte de entulhos (residuos classe “A™ de construgdo civil) até bota-fora 11cenc1ado a
beira do barranco localizado aos fundos de seu empreendimento.”;

2- O grande volume de chuvas ocasionou o deslizamento . de terra nas’ proxnmdade das
cacambads que inclinaram-se e entornaram parte dos residuos; -

3- Devido a0 derramamento dos - remduos o fiscal classificou, equlvocadamente como
“aterro™;

4- Da s:rnples andlise da embasamento legal da infrago nao se v1slumbra qualquer ilicito
perpetrado pelo autuado e :

Resumo dos Pedidos:

1- Improcedéncia da lavratura do Auto de Inﬁag;ao a fim de excluir a imposi¢ao da multa;

2. ‘Sucessivamente, a substituicio da sangdo. de multa por prestagdo de servigos de B

preservagdo, melhoria e recuperaciio-da qualidade do meio ambiente.

4 - FUNDAMENTOS

| 4.1 — Do exercicio do Poder de Policia: .

A atuag:ao estatal deve ser dlrecmnada pelo principio da supremacia do interesse publico
e, para que o interesse publico seja de fato alcancado, faz-se necessario que ao Estado sejam |-
conferidos mecanismos especificos, contemplados no direito positivo. Segundo a liggo de José dos
Santos’ Carvalho Filho, esses mecanismos. legais conferidos.ao Estado caracterizam-se como
[ verdadeiros poderes ou prerrogativas especiais de direito publico (p.71, 2009}.

Nesse contexto, a fim de harmonizar o confronto existente entre os interesses pubhcos €&
privados, compete ao Estado a imposicdo. de restngoes a direitos individuais, a fim de
salvaguardar o interesse publico, atuando assim no exercicio do chamado poder de p01101a

Nas palavras de Celso Antonio Bandeira de Melo “é necessério que o uso da liberdade e
da propriedade esteja entrosado com a ut111dade coletiva, de tal modo que nfo implique uma |
barreira capaz de obstar & realizacéo dos ob_]etwos publicos™ (p.811, 2008).

Segundo Maria Sylvia Zanella Di Pietro “o fundamento do poder de policiaé o prmc1p10
da predommanc:la do interesse publico sobre o particular, que da & Admimstragao posu;ao de
supremacia sobre os administrados™ (p.156, 2015) )

Nesse contexto, José dos Santos Carvalho Filho conceitua poder de policia como sendo ‘

“a prerrogativa de direito piiblico que, calcada na lei, autoriza a Administracao Publica a restringir
0 uso e 0 gozo da liberdade e da propriedade em favo do interesse coletivo” (p. 73). ;

Paulo Affonso Leme Machado conceitua poder de policia a.mblental da seguinte

‘maneira; '
‘ “Poder de policia amb1ental ¢ a atividade ‘da Administragio Publica que limita
ou disciplina direitos, interesse ou liberdade, ,regula a prética de ato ou a
abstengiio de fato em razéo de interesse pubhco concernente 3 ‘'saude’ da
populacdo, & conservagdo dos ecossmtemas a discipling da produgfio e do
mercado, ao exercicio de atividades econdmicas ou de outras atividades
dependentes de concessdo, autorizagio/permissdo ou llceng:a do Poder publico

. de cujas atividades possam decorrer poluicdo ou agressdo a natureza”. (Direito
ambiental brasileiro. 22.ed. $&o Paulo: Malheiros, 2014. P.384”

Q poder de p011c1a administrativa ambiental apresenta-se como importante instrumento
do Estado para a defesa do bem comum, estando diretamente ligado & preservagdo ambiental.
Apresenta-se como verdadeiro instrurhento juridico por meio do qual a Administragdo Piiblica
intervém operando limitagdes ¢ deveres, visando ao bem da coletividade, consistente na prote¢ao
ambiental. .

Assim, ng caso em foco 0 agente autuante agiu no estrito cumpnmento de seu dever
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-legal. O ato administrativo prat1cad0 nos termos da legislacio vigente, limita a a¢do individual
em prol do interesse comum, “devendo, portanto, ser mantidas as penahdades impostas em
destavor do autuado.

‘4.2 — Da prote¢iio a0 meio ambiente:

Com o advento da Constituigio da Repiblica Federativa do Brasil de 1988, o meio |

ambiente ecologicamente equilibrado ganhou status de Direito Fundamental com a dedicagdo de
capitulo especialmente direcionado ao tema.
Embora néo esteja previsto no rol dos direitos 1nd1v1duals e cole‘uvos estabelecidos no
art. 5° da Constituigfio de 1988, o paraurafo segundo do reférido artigo admite que outros direitos
-que ndo aqueles expressamente nele previstos também sejam reconhecidos como fundamentais.
Nesse caminho, a constitucionalizagﬁo da protecio ambiental importou em expressivo
avango no ordenamento juridico pétrio, de modo que, a partlr de entdo, impds-se ao Poder Plblico
e 4 coletividade o dever de defender e- preservar o meio ambiente para as presentes e as futuras
geragdes, sendo vejamos a fritegra.do dispositivo da Constituicdo a respeito:
Art, 225 “Todos t8m direito a0 meio ambiente ecologicamente equlhbrado
“bem de uso comum do povo ¢ essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se
ao Poder Publico e 4 coletividadé o dever de defende lo e preservé-lo para as
. presentes e futuras geraghes”.

Pelo texto constltucxonal passa a ser dever de todos tratar o meio ambiente de forma

consciente, responsavel e moderada, de modo. a garantir. uma sadia qualidade de vida ndo $6 as |

presentes geragles, mas também as futuras, com © uso racional dos recursos naturais.

Tal regra contém o principio da prevencdo, o qual, segundo Romeu Thomé (THOME |
| DA SILVA, 2013, p.68), € principio orientador no Direito Ambiental, enfatizando a prioridade
que deve -ser dada as medidas que previnam (e nio 51mplesmente reparem) a degradacfo
ambiental. A finalidade ou o Ob_]e‘HVO final do pr1n01p1o da prevencio é evitar que o dano possa-
chegar a produzir-se. .

Além disso, em matéria de Direito Ambiental, a atuagio dos mecanismos ‘de tutela
administrativa do méio ambiente néo dependem, necessariamente, da configuracio do dano. Essa

realidade estd demonstrada pelas diversas condutas que, mesmo sem a constatagdio de dano, sdo | -

caracterizadas como infrages. Resta também aqui caracterizado o viés preventlvo da atividade
fiscalizadora ambiental, caracterizado pela prevengdo & ocorréncia do préprio dano.
Nesse sentldo dispde o art. 225, § 1°, V da Constituigao da Repubhca

Art. 225.(..) “ -
Co §1° Para assegurar a efet1v1dade desse dlrelto, incumbe ao Poder Publlco
G

V - controlar a produg:ao, a comercnahzat;ao € 0. emprego de técnicas,.
métodos e substincias que comportem risco para a v1da, a qualldade de
. vida e o meio ambiente;

Outro principio norteador do direito ambiental ¢ o da’ precaucio, o qual, segundo o
mesmo-autor, foi proposto formalmente na Conferéncia.do Rio 92 e ¢ considerado uma garantia
contra os riscos potenciais que, de acordo com o estado atual do conhecimento, néo podem ser
ainda identificados.

' Nota-se, diante do exposto, que o objetwo prlmordlal do ordenamento Jur1dlco bra51le1ro
e dos principios norteadores do direito ambiental é a prevencio de todo e qualquer dano, devendo
o poder publico e a colet1v1dade pautarem-se, sempre, por medidas que evitem a sua ocorréncia.

- Portanto, a prote¢do ao meio ambiente € dever do Poder Piblico e da coletividade, ndo
se admitindo que o Estado opte por ndo agir em defesa do meio ambiente, que atue de manelra
insuficiente na sua protecdo ou que postergue a adogao das medidas necessarias para a
preservagfio da qualidade ambiental.

No caso em foco, a atuagio estatal tem _]ustamente a finalidade de promover a protecdo

ambiental, considerando a imposicio do texto constltucmnal nesse sentido.
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Assim, -a atuagfo estatal, no caso em foco, estd integralmente pautada nas normas
vigentes, tanto no aspecto processual/procedlmental quanto em relagdo ao proprlo mérito. da
autuaciio objeto de discussdo.

Vale registrar que foram devidamente observados os requls1tos fundamentais do auto de
infracdo, anteriormente previstos no art. 31 do Decreto n° 44.844/2008 (revogado) e atualmente
previstos no-art. 56 do Decreto n® 47.383/2018, 1nex15t1ndo qualquer vicio no ato administrativo
- praticado.

Assim, nio ha nenhuma 11ega11dade em relagao ao auto de mfragao objeto da presente
andlise, devendo este ser mantido, uma vez que o ato administrative praticado observou

inteiramente as normas aplicaveis ao caso concreto, em todos 0s seus aspectos.

43-Da presungao de legalldade e verac1dade Do onus probatorm' '

As afirmacdes do a’g,ente publico fiscalizador possilem presuncdo juris tantum de
legitimidade e veracidade, em raziio da fé ptiblica que lhe ¢ atribuida pelo ordenamento juridico
vigente. Isso significa que os atos admiinistrativos sio presumidamente legitimos legais e
verdadeiros, admitindo-se, entretanto, prova em sent1do eontrario, Gnus que ¢, portanto, do
autuado € n&o do érgdo ambiental.
A presunc¢io de veracidade ¢ o atributo do ato administrativo que diz respeito aos fates
e, em decerréncia desse atributo, presumem-se verdadelros os fatos: alegados pela Administragéo
Publica.
‘ Segundo Maria Sylwa Zaneila Di Pietro, dwersos s80 0% fundamentos para justlﬁca,r
esse atributo do ato administrativo, in verbis: - -
[...] o procedimento ¢ as formalidades que precedem a sua edicfio, os quais
constituem garantia de observincia da lei; o fato de ser uma das formas de
expressdo da soberania do Estado, de modo que a autoridade que pratica o ato o
" faz. com o consentimento de todos; a necessidade de assegurar celeridade no
cumprimentd dos atos administrativos, j4 que eles tém por fim atender. ao
interesse publico, sempre predommante sobre o particular; o controle a que se |
sujeita 0 ato, quer pela propria Administracfio, quer pelos demais Poderes do ‘
Estado, sempre com a finalidade de garantir a legalidade; a sujei¢do da |
Administragéo ao principio da legalidade, o que faz presumir que todos os seus
atos tenham sido praticados de conformidade com a lei, ja que cabe ao poder
publico a sua tutela. (DI- PIETRO, Maria Sylvia Zanella Direito
Administrativo. $3o Paulo: Atlas, 2002) ' )
Especificamente no &mbito das autuagdes administrativas ambientais, previa, o paragrafo '
- 2° do art. 34, do Decreto n® 44.844/08 (revogado), que “cabe ao autuado-a prova dos fatos que
tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido -a autoridade julgadora para instrucdo do
processo”. Por sua vez, o art. 61 do Decreto n® 47.383/2018 prevé que “lavratura de auto de
infragiio dispensa a realizacdo de pericia pelo ércﬁo ambiental, cabendo o Gnus da prova ao
autuado”, podendo, inclusive ser recusada “a prova considerada 1hclta, unpertmente
desnecessaria ou protelatéria”, nos termos do art. 62 do mesmo Decreto.
Acerca da presungdo de legalidade, vejamos as-palavras do ilustre dou’mnador José dos
Sartos Carvalho Filho: .
Os atos administmtivos, qmmdo editados, frazem-em si a presuncdo de
¢ legitimidade, ou seja, a presuncio de que nasceram em conformidade com as
devidas normas legais, com bem anota DIEZ. Essa caracteristica ndo depende
de lei expressa, mas deflui da prépria natureza do ato administrativo, como ato
emanado de agente integrante da estrutura do Estado.-
Vérios sdo os fundamentos dados a essa. caracteristica. O fundamento
_precipuo, no entanto, reside na czrcunstanc;a de que se cuida de atos
emanados de agentes detentores de parcela do Poder Piblico, imbuidos, como
é natural, do objétii:o de alcancar o inieresse piblico que lhes compete
proteger. Desse modo, inconcebivel seria admitiv que ndo tivessem a aura de
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legirimidade, permitindo-se que a todo o momento sofressem algum entr_av?‘
' Oposto por-pessoas de interesses contrdrios. Por esse motivo € que se hd de
Supor presumivelmente estdo em conformidades com a lei (grifo nosso).
(Manual de Direito Administrativo. FILHO, José dos. Santos Carvalho,
, ‘ Livraria Editora Lumen Juris Ltda, 17° ed. 2007, pag. 111). (grifo nosso) ~
Assim também se posiciona o Superior Tribunal de Justica e o Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, in verbis: R - , . '
: EMENTA: ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL: ART. 29, §§ 15, 1IL, 2° E
4°, 1, DA LEI 9.605/1998. AUTO DE INFRACAO. IBAMA. GUARDA
DOMESTICA. MANTER EM CATIVEIRO ESPECIES DA FAUNA
SILVESTRE SEM AUTORIZAGCAO. ACORDAO QUE DECLAROU A
INEXIGIBILIDADE DA MULTA., PERDAO-. JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

(...)

2. Segundo o acérdio recorrido, “No presente caso, a validade da autuacio foi
reconhecida, posto que a conduta descrita no auto de infraciio efetivamente se
enquadra nos dispositivos legais ja citados e as verificacies e o0s atos

* administrativos _praticados _pelo IBAMA gozam de presuncio__ de
legitimidade e de veracidade. até prova ém contririo” [...] (STJ. Recurso
Especial n°® 2017/0161069-3. Segunda Turma. Julgado em -07/12/2017,
Publicado em 19/12/2017) :

N

EMENTA: AGRAVO -INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO --
- ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO ~ AUTO DE INFRACAOQO |
AMBIENTAL — PRESUNCAQ DE VERACIDADE/LECITIMIDADE —
"~ ONUS DO PARTICULAR - AUSENCIA DE ELEMENTOS, NESSE
MOMENTO, PARA  AFASTAR REFERIDA PRESUNCAO -
CANCELAMENTOQ DE LICENCA AMBIENTAL - NAO APLICACAO DE
SANCAO — AUTOTUTELA ADMINISTRATIVA. :

1 — O _aute lavrado pela pritica de infracio administrativa possui

presuncio relativa de veracidade/legitimidade, cabendo, portanto, ag

particular o énus de afastar os fundamentos presentes nog ato impugnado.

"2 ~ Néo logrando o particular ¢m afastar referida presunciio, permanece
higido o ato administrativo atacado.
(...) (TIMG. Agravo Interno CV n° 1.0556.17.000388-4/002. 3* Camara Civel.

Julgado em 09/11/2017, Publicadé em 05/12/2017)

Destarte, somente uma matéria probatéria consistente & cép‘az de afastar a validade do
ato administrativo, que, repita-se, presume-se emitido com a observancia da lei, até prova em
contrario, ' o ‘ ’

- De certo, nfio compete ao autuado transmitir para‘a administracio a obrigacdo que a lei
lhe atribuiu, ou seja, a responsabilidade de produzir elementos probatérios aptos a’afastar a
autuacdo em questdo, tendo em vista, principalmente, que as constatag¥es efetivas no momento da
fiscalizagéio foram claramente explicitadas no Boletim de Ocorréncia/Auto de Fiscalizaciio e no
Auto de Infraggo. -

No caso ¢conereto, o defendente foi autuado por “Realizar aterro de residuos Classe HAY
| de construgdio civil, em uma 4rea de 0,19ha sendo destinado 25m?® de residuos, sem apresentar a- )
devida AAT, e constatado degradagfio ambiental constatado a existéncia de poluigdo, sem possuir “
autoriza¢do ambiental de funcionamento.”, com embasamento legal no art. 83, Anexo 1, Cédigo _
117, do Decreto Estadual n° 44.844/2008. . - 3

o Segundo parfmetros adotados pela DN Copam n° 74/2004 (vigente 2 época), o
defendente operava a atividade descrita no Cédigo E-03-09-3, cujo porte ¢ o potencial poluidor do
empreendimento seria considerado de impacto ambiental ndo significativo (capacidade -de
recebimento < 200 m’/dia) sujeitando-se, a época do cometimento da infracdo, obrigatoriamente &
obtencio da Autorizacdo Ambiental de Funcionamento (AAF) junto a este Orgo Ambiental.

Em pesquisa realizada junto ao Sistema Integrado de Informacdes Ambientais (SIAM)

i
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-nio foi posswel constatar a existéncia da emissio do Certificado de regularizacio ambiental
(AAF) em favor do autuado. Frise-se que a Autorizacio Ambiental de Funcnonamento {(AATD)
deveria anteceder a intervencdo realizada no local.

"No caso em aprego, s.m.j, o autuado nio trouxe aos autos elementos de prova aptos a
desconstituir a presuncio de legalidade e veracidade do ato- administrativo, atendo-se em fazer
apenas alegagdes que nfo merecem prosperar, razdo pela qual as penalidades aphcadas devern ser
mantidas. -

4.4 - Conversio da Multa Simples nos termos do § 4° do art. 72 da Lei n®9.605/98

_ 0O autuado manifestou em sua ‘peca defensiva pela substltulg:ao da multa 51mples em

prestaciio de servicos de preservagio, melhoria e recuperag:ao da qualidade do meio ambiente.
- No dmbito estatual, o assunto f01 tratado na Lein® 7.772/ 1980 que prevé:a possibilidade
no §6°do art. 16, assim descrito: ‘
Art. 16.(...) - .
§ 6° Até 50% (cingiienta por cento) do valor da multa de que trata oinciso 1 do
caput deste artigo poderdio ser convertidos; mediante assinatura de termo de
compromisso com o érgdo ambiental competente, em medidas de controle, que
poderdo mclulr agdio reparadora a ser realizada em qualquer parte “do territério
do-Estado, sem prejuizo da reparago do dano ambiental diretamente causado
pelo empreendimento,

O referido ato -administrativo veio regulamentado no Decreto n° 44 844/08,
estabelecendo no art. 63 que podera haver a conversdo de até 50% (cinquenta por cento) do valor
da multa em medidas de controle, que poderfio incluir agéo reparadora a ser realizada em qualquer
parte do Estado, medlante assmatura de Termo de Compromlsso com o Orgio amblental
competente, in verbis: . ~

Art. 63 - Até‘-cinquenta por cento do valor da multa de que tratam os arts.
60, 61, 62 e 64 poderiio ser convertidos, medjante assinatura de Termo de
Compromisso com o 6rgio ambiental competente, em medidas de controle,
que poderio incluir aciio reparadora a ser realizada em qualquer parte do
Estado, desde que cumpridos os seguintes requlsltos ST

.1 — comprovagdo pelo infrator de reparacio do dano ambiental dlretamente
causado- pelo empreendimento ¢ da adogfio das medidas de_ controle ambiental
exigidas pelo 6rgéo ambiental competente;

11 — comprovagio do recolhimento do valor restante da multa, que néo serd
~ convertido em medidas de. interesse de protecdo ambiental ¢ de recursos

-hidricos, nos termos deste artigo se no aphcada a redugao a que se refere o § 2°

do art. 49; :

m-o mfrator possua atos autorizativos amblentals ou os tenha formalizado,

. ainda que em caréter corretivo;
1V — aprovacio pelo Copam, Cerh ou Conselho de Admmistrag:ao do IEF da
proposta de conversdo elaborada pelo infrator;

. V — assinatura de Termo de, Compromisso com o 6rgéo amblenfal competente,
fixando prazo e condigdes de cumprimento da proposta aprovada pelos
dirigentes dos orglos ambientais competentes.

§1°-0 requerlmento de conversio de que trata este artigo somente podera ser
realizado antes que o débito resultante da multa seja inscrito em divida ativa.

§ 2° — A reincidéncia especifica por agente beneficiado com a conversdo de
mulfa simples em prestagdo de servigos de preservagio, methoria © recuperacio |

- da qualidade do meio ambiente, implicard a aphcagao de multa em dobre do
valor daquela anteriormente imposta. (grifo nosso)

Entretanto, verifica-se, de acordo com o d:sposto que para a assinatura do Termo de
Compromisso devem' ser cumpridos todos '0s requisitos estabelecidos nos incisos, como a
reparacéo do dano diretamente causado pelo empreendrmento a comprovacao do reco]hlmento do |

~
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valor restante da multa, etc

No presente caso, o autuado requer a conversdo da multa snnples em servicos de
preservacdo, mas no estabelece proposta e tampouco cronograma para cumprlr tais. servu;os 0
gue impossibilita a assinatura do Termo. . ,

Ressalta-se, de toda forma, que o §1° do refendo artigo prevé que este requerimento de
conversdo poderd ser realizado antes que o débito resultante da multa seja inscrito em divida ativa,
motivo pelo qual ndda obsta que o autuado ainda apresente ao érgdo amblental as propostas eo
cronograma.

Importante 1nformar tambem que o valor ihicialmente fixado pelo agente autuante fora
definido no minimo legal, nio sendo constatada a existéncia de qualsquer circunstancias

" | atenuantes.

Diante disso, verifica-se que as questoes suscitadas pelo autuado nfio sio hibeis a
promover qualquer diminuicdo do valor da penalidade de multa simples 1n101almente fixada e
tampouco podem eximi-lo das penalidades que lhe foram xmpostas

h

5~ CONCLUSAOQ

Diante de todo o exposto opinamos pelo conhecimento. da defesa apresentada pelo
Autuado, haja vista que tempestiva e uma vez que foram respeitados os requisitos essenciais da

péeca de defesa

= Manutencao

Opinamos ainda pelo nio acolhlmento dos argumentos aprescntados pelo Autuado em
 sua defesa, face 4 auséncia de fundamentos defato e de direito que justificassem o acolhimento
"das argumentacdes apresentadas e tendo em vista estar o Auto de Infracdo em conformidade com

os requisitos formais.

Opinamos, assim, pela manutent;ao mtegral da(s) penahdade(s) aphcada(s) no presente

auto de infragéo, j4 mencionada(s) neste parecer. . ,

Recomendamos a, notificagdo do atuado para, quanto a0 indeferimento, apresentar
-| Recurso no prazo de 30 (trmta) dias ou efetuar o pagamento do valor da multa, devidamente
atualizada, sob pena de encaminhamento do processo admmlstratlvo para fins de inscrigdo do.
valor em divida ativa do Estado.

Governador Valadares, 04 de setembro de /ZLH]S

874V, ‘
Wilton de Pinho Barbosa
MASP.: 1.405.120-5




- FVEr NG UV LolaldUu UC Yilliados TICIidio
Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos .
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentdvel - -

DECISAQ
Nimero do Auto de - A - 53999/2016
Infracio: L :
Numero do Processo: Lo 551634/18
Nome/Razdo Social: . o TRANSVACO EIRELI— EPP
CPF/CNPJ: ' ' 23.805.823/000 1-90

O(a) Superintendente Reglonal de Meio Ambiente, nos termos do art. 54 paragrafo Gnico,

. , | inciso 1, do Decreto n.® 47. 042/2016

X Em observancia ao disposto nos artigos 34, 35, 36, 37 e 38 do Decreto n.° 44.844/2008, e tendo -

em vista o Parecer acostado aos autos, decide

X Pelo conhecimento da defesa apresentada, haja vista que tempestlva ¢ que, foram atendidos 0s.
requmtos essenciais da peqa de defesa. - -

& Manuteng3o:

Pelo nfo acolhimento dos argumentos apresentados pelo Autuado em sua defesa, face a auséncia
de fundamentos de fato e de direito que justificassem o acolhimento das argumentacdes
| -apresentadas e tendo em vista estar ‘o auto de infragio em conforrmdade com 0s requisitos
formals .

Pela manutcngﬁo integral da penalidade apiicada no presente auto de infrdgéo, qual seja:

- Multa Slmples IXI inciso I, do art. 56, do Decreto n° 44. 844/2008:

{1 - Valor: RS 16.616,27 — por mfragao descr1ta no Cédigo n° 117 do a anexo 1 do Decreto n°
44.844/2008.

Notlﬁque s¢ 0 atuado para, quanto-ao indeferimento, apresentar Recurso no. prazo de 30 (trinta)

dias ou efetuar o pagamento do valor da multa, devidamente atualizada, sob pena de

encammhamento do processo administrativo. para fins de inscricdo do valor em divida ativa do

Estado. / - : :

Governador Valadarés, 04 de setembro de 2018.

né Lima e Silva’
Supermtendente da Supram Leste Mineiro
MASP::1.345357-4
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. Govemo do Estado de Mmas Gera.-s e
_ . Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos HIdﬂCOS '_ '
: Secretana de Estado de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustentavel -2

. OFICIO/ /2018/NAUDCP/SUPRAM-LM/SEMAD/SISEMA _ '
' Govemador Valadares 04 de setembro de 201 8. :

g

Nimero do Auto de | o . 153999/2016
Infraciio: ; | s .
Nimero do Processo:. . ' 551634/18
Nome/Razio Social:- : TRANSVACO EIREL] - EPP -
CPF/CNPJ: , T ‘ © . 23.805.823/0001-90
!jrezado(a) senhor(é),

- O(a) Superlntendente Regional de Meio Ambiente, nos tennos clo art. 54 pardgrafo unico, inciso
II, do Decreto n.° 47.042/2016 :

X Em observancia ao disposto nos artlgos 34,35,36,37e 38 do Decreto n.° 44, 844/2008 e tendo em
vista o Parecer acostado aos autos, decide

X Pelo conhecimento da defesa apresentada, haja vista que tempestlva e que foram atendldos 0S8
requisitos essenciais da peca de defesa.

Pelo ndo acolhimento dos arcrumentos apresentados pelo Autuado em sua defesa, face & auséncia de
fundamentos de fato ¢ de direito « que justificassem o acolhimento das argumentacdes apresentadas e
tendo em vista estar 0 auto de infragdo em conformidade com os requisitos formais.

,‘Pela manutengio mtegral da(s) penahdade(s) aplicada(s) no presente auto de 1nfra<;ao qual(ls) seja(m):
- Multa Simples: X inciso II, do art. 56, do Decreto n® 44, 844/2008:

1 - Valor: RY 16.616,27 - por infragdo descrita no Cod1g0 n® 117 do anexo I do Decreto n°
44.844/2008. , .

Notifique-se o atuado para, quanto ao indeferimento, apresentar Recurso no prazo de 30 (trinta) dias ou
efetuar o pagamento do valor da mutta, dev1damente atualizada, sob pena de encammhamento do
processo admlmstratwo para fins de inscricdo do valor em divida ativa do Estado

Lembramos que, nos termos da Legislagdo Ambiental, V. S* dispde do prazo de 30 (trmta) dlas para.

apresentar Recurso quanto 4 manutengfio das penalidades aplicadas, ou efetuar o pagamento do valor

1 da multa, devidamente atualizada, sob pena de encaminhamento do processo administrativo para fins
de inscricfio do valor em divida ativa do Estado. -

Para demais informagdes, favor entrar em contato com Nucleo de Auto de Infracao do Leste Mineiro
através do telefone 33 3271-4988 ou e-mail para nai. lm@meloamb1ente mg gov.br

Atenciosamente,

- “Wilton de Pinho Barbosa
MASP.: 1.405.120-5 . .







