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Licenciamento Ambiental 02406/2002/004/2012 INDEFERIMENTO ]
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LICENCIAMENTO: Revalidagdo de Licenca de Operagao J
EMPREENDEDOR: Paulo Ricardo de Oliveira CPF: 084.104.756-18
EMPREENDIMENTO: Abatedouro Rafael & Moreira CNPJ: 644.659.513/0001-29
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D-01-02-3 |Abate de Animais de pequeno porte (Aves)
CONSULTORIA/RESPONSAVEL TECNICO: REGISTRO:
Engenheira Quimica Lidiane Azara Figueiredo 1406844705

EQUIPE INTERDISCIPLINAR " MATRICULA || ASSINATURA |
Daniel Iscold MASP 1.147.294-1 \L \

\ m )

Fabiano do Prado Olegério MASP 1.196.883-1 i
Anderson Ramiro de Siqueira — Diretor Regional de " s i
Controle Processual : MASK,T.05].539:3 A}ZW
De acordo: Josiane de Freitas — Diretora Regional de
Apoio Técnico MASP 1.209.504-8 {; I —<ls y



GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentével 08/02/2013
Subsecretaria de Gestao e Regularizagdo Ambiental Integrada Pag. 2 de 4
Superintendéncia Regional de Regularizagao Ambiental do Sul de Minas

1. Introdugao

A empresa Abatedouro Rafael & Moreira Ltda teve seu pedido de Revalidagao de Licenca de
Operacéo (RevLO) indeferido na 92% Reunido Ordinaria da Unidade Regional Colegiada Sul de
Minas do COPAM, realizada em 06/08/2012.

Inconformada, a empresa protocolou recurso contra a decisdo da URC, com fundamento no
artigo 19 do Decreto Estadual n°. 44.844/08, abaixo reproduzido:

“Art. 19. Compete & Camara Normativa e Recursal - CNR do COPAM
decidir, como Ultima instdncia administrativa, recurso de decisio relativa
ao requerimento de licenga ambiental emitida pela URC ou SUPRAM,
admitida reconsiderag&o por estas unidades.”

A URC, de acordo com a previsao da parte final do artigo reproduzido acima, pode rever a
sua decisao concedendo a licenga ambiental ao empreendimento.

Caso a URC mantenha a sua deciséo, o recurso sera pautado para deliberagao da Camara
Normativa Recursal - CNR, onde a decisao da URC podera ser revista.

Neste parecer analisam-se as razées do recurso que foi apresentado pela empresa contra a
decisdo da URC. A conclusao desta andlise objetiva subsidiar as instancias recursais: URC e CNR
ao deliberar sobre 0 recurso. -

2. Admissibilidade

A Resolugao SEMAD n°. 1204/2010, que dispée sobre o trAmite de recursos a serem
encaminhados para julgamento na Camara Normativa e Recursal - CNR do Conselho Estadual de
Politica Ambiental - COPAM, no artigo 2° dispbe que:

“Art. 2° - Os recursos contra pedido de licenciamento ambiental a serem
pautados na CNR do COPAM deverao estar instruidos com Juizo de
Admissibilidade, Parecer Unico sobre o recurso a ser emitido pela
SUPRAM responsavel pela andlise e decisio da Unidade Regional
Colegiada - URC do COPAM sobre a possibilidade de reconsiderar sua

decisdo recorrida.”

O juizo de admissibilidade consiste na verificagdo da tempestividade da interposicao do
recurso.

O recurso & tempestivo e integra este processo o juizo de admissibilidade.
3. Discusséo

A empresa por meio de requerimento formal (Protocolo SIAM n° R298632/2012) impetrou
recurso contra o indeferimento da Revalidagao de Licenga de Operacéo (RevLO).
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Trata-se de processo de regularizagdo ambiental para Revalidagao da Licenca de Operacao
para a atividade de abate de animais de pequeno porte no caso, aves, localizado no municipio de
Areado-MG.

A empresa possuia Licenga de Operagao vigente até 06 de fevereiro de 201 2, que permitia o
abate de até 700 cabegas/dia enquadrado como de médio porte e de potencial poluidor/degradador
grande.

O requerimento de revalidagao da licenga de operacao, certificado n® 071/2006, foi indeferido.
O indeferimento foi motivado pela inexisténcia de desempenho ambiental, ou seja, auséncia de
desempenho das medidas de controle ambiental implantadas na empresa para diminuir os impactos
negativos sobre o meio ambiente, o qual se comprova com a compilacéo de dados, gerados com o
monitoramento das medidas. Os dados que comprovam o desempenho ambiental devem ser
reunidos durante o prazo de validade da licenca. Portanto a revalidacao da licenga de operagéo esta
vinculada a obrigacéo de se demonstrar o desempenho ambiental.

3.1. Justificativa do Empreendedor

Abaixo encontra-se a transcri¢ao literal da justificativa apresentada pelo empreendedor:

“Pode ser visto no Relatério de Vistoria 67/2012 realizado em 23/03/201 2, o relato de que a
empresa deixou de cumprir parte das condicionantes de licenca ambiental concedida anteriormente.
Nunca foi dito que deixou de cumprir as condicionantes. Destaca-se que a empresa nao mediu
esforcos para atender ao 6rgao ambiental e essa parte nao cumprida ficou caracterizada como nédo
apresentagdo de um bom desempenho, diferentemente de uma indiferenca ou omissdo em buscar o
desempenho.

Naquilo que diz respeito a resultados do tratamento de efluentes, a empresa néo nega que
tem dificuldades em atender os indices exigidos pela legislacdo mas jamais deixou de busca-los,
apesar de enfrentar o problema da distancia em fazer as andlise, ja que o laboratério fica a cerca de
100 km. da ETE e o custo dessas andlises sao extremamente caros. Mesmo assim, absorveu essas
dificuldades com relativa constancia.

Outra coisa que vale ressalta é que jamais teve qualquer problema com vizinhos ou com a
justica, principalmente por ser uma das Unicas empresas no entorno de 40 km. a ter uma ETE em
operagao e com um procedimento ambiental com significativa eficiéncia. Vale a pena observar a
declaracao anexa do Sr. Antonio Donizeti Silva, que diz: “durante todo o tempo que a empresa esta
funcionando no referido enderego néo foi por mim observado qualquer ato poluente e/ou degradante
do meio ambiente”, constatando que no que diz respeito a vizinhanga, a empresa nao causa
qualquer importuno.

Os outros aspectos que contribuiram para o indeferimento da revalidacao da licenca segquem
0 mesmo raciocinio de descumprimento parcial, ou seja, ndo houve um bom desempenho, porém,
nao deixaram de ser buscados esforgos de atendimento, prejudicados por casos fortuitos.

Desta forma, acreditando no principio da razoabilidade e no espirito de oportunidade, solicita
que os senhores conselheiros reavaliem .a decisao inicial e concedam a revalidacao da licenca e
essa pequena empresa que se prontifica a atender plenamente as novas condicionantes, como jao
esta fazendo.” -
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E o0 que consta no recurso.

3.2. Parecer da Supram Sul de Minas

A equipe técnica ao reler o relatério de vistoria n ° 67/2012 percebeu que em momento algum
fez mencao de que a empresa descumpriu condicionantes de sua licenca ambiental, até entao
vigente.

Ressalta-se que a verificacdo do cumprimento de condicionantes nao é realizado a campo. A
vistoria em empreendimentos que estdo passando por processo de revalidagdo de sua licenca de
operagdo tem por objetivo verificar as reais condigdes ambientais do empreendimento,
irregularidades ambientais, possiveis ampliagbes sem o devido licenciamento, novas intervencbes
em APP e supressao de vegetacao.

A verificagdo do cumprimento das condicionantes é realizada no escritério dos técnicos
mediante a comprovacdo documental formalizada na SUPRAM-SM, esses dados sao confrontados
com os dados coletados na vistoria a campo.

Com relacdo a condicéo do empreendedor no que tange ao custo das analises dos efluentes
tratados na ETE e a dificuldade de acesso a laboratérios o 6érgao ambiental entende e conhece tal
situacdo. Em contra partida ndo ha nenhum oficio por parte do empreendedor para que fosse
renegociado os |prazos e alteracdo de periodicidade das andlises. Ressaltamos que as
condicionantes uma vez estabelecidas nao sdo imutaveis. Cabe ao empreendedor procurar os
membros da equipe gestora responsavel pelo seu processo de licenciamento ambiental para
renegociar prazos e relatar dificuldades. No caso, sempre € tardia e inapropriada este tipo de queixa
no momento da revalidacdo da licenca de operagdo, uma vez que ndo se pode avaliar o
desempenho ambiental do empreendimento sem as informacdes que devem ser reunidas durante o
prazo da licenca.

Ressalta-se ainda que o desempenho ambiental do empreendimento néo é avaliado somente em
fungéo do cumprimento das condicionantes, mas também em funcao do estado do empreendimento
no momento da vistoria e durante a vigéncia de sua licenca. '

O empreendedor ainda apresenta uma declaracdo de um vizinho confrontante que durante a vigéncie
da licenga 0 mesmo néo observou nenhum ato poluente ou degradante para o meio ambiente. Porém
a equipe SUPRAM-SM apés a concesséo da licenga ambiental, em uma vistoria no empreendimento,
para o acompanhamento do cumprimento de condicionantes, verificou que o mesmo estava
realizando langamento de efluentes no solo sem prévio tratamento.

4. Conclusdo

Dado o exposto, este parecer sugere as instancias recursais: URC e CNR a manutencao da
decisao pelo indeferimento do processo de revalidacao de licenca de operagao.
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