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PARECER UNICO - ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

PA COPAM: SITUACAO:
0024/1988/006/2009 |Sugestdo pelo Indeferimento parcial
0024/1988/007/2010 |do Pedido de Reconsideracéo.

INDEXADO AO PROCESSO:
Licenciamento Ambiental

FASE DO LICENCIAMENTO:

Revalidacdo da Licenca de Operacéo.

RECORRENTE: CNPJ:
CONSORCIO CAPIM BRANCO ENERGIA — CCBE  04.569.007/0001-80

EMPREENDIMENTOS:
UHE Amador Aguiar | e UHE Amador Aguiar I1.

MUNICIPIO: Araguari/MG e Uberlandia/MG \ZONA: Rural
CODIGO: ATIVIDADE OBJETO DO LICENCIAMENTO (DN CLASSE
E-02-01-1 COPAM 74/04):

Barragens de geragdo de energia — Hidrelétricas, Porte G.

Uberlandia, 01 de dezembro de 2020.

EQUIPE INTERDISCIPLINAR MASP/MAT.ASSINATURA
Gestor Técnico:

Wallace Alves de Oliveira Silva — 1.376.190-3

DRCP/SUPRAM TM

De acordo:

Kamila Borges Alves — Superintendente 1.151.726-5
Regional SUPRAM TM.
De acordo:

Rodrigo Angelis Alvarez — Diretor Regional [1.191.774-7
de Regularizagdo Ambiental (DRRA)
De acordo:

Wanessa Rangel Alves — Diretora Regional [1.472.918-0
de Controle Processual (DRCP)

1. RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto face algumas condicionantes
aprovadas na revalidagdo da Licenca de Operacdo do empreendimento em epigrafe. A
decisdo do Conselho Estadual de Politica Ambiental, exarada na 1062 Reunido da
Unidade Regional Colegiada do Triangulo Mineiro e Alto Paranaiba (URC-COPAM
TM/AP), foi publicada no Diério Oficial em 20/12/2013.

A renovacdo de LO dos empreendimentos Amador Aguiar | e Il, com sede nos
municipios de Araguari e Uberlandia, compds o item 5.1 da pauta de Reunido realizada
em 13/12/2013, com fulcro nos Processos COPAM n° 0024/1988/006/2009 e n°
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0024/1988/007/2010, sob fundamentos oferecidos pela SUPRAM TM/AP no Parecer
Unico n° 0869604/2012, que resultou no deferimento & renovacgdo do licenciamento
ambiental, impondo as condicionantes que constam no Anexo | do Certificado de
REVLO n° 152/2013.

Inconformado com alguns itens aprovados no referido Anexo, o0
empreendimento interpds, em 22/01/2014, o Recurso Administrativo em analise, sob
Protocolo SIGED n° 00011512 1561 2014 e Protocolo SUPRAM TM/AP n°
R0124808/2014. Em juizo de admissibilidade, cumpre ressaltar que o Recurso atende
aos pressupostos de tempestividade e legitimidade de que tratam, respectivamente, o art.
20 e art. 22 do Decreto Estadual 44.844/2008, bem como demais requisitos formais do
art. 23 da mesma norma. A peca de agravo tem por finalidade defender a alteracdo das
condicionantes 1, 4.1, 4.2, 4.3, 5.1, 5.2, 5.4, 5.10, 6.1, 6.2, 6.3, 6.6, 6.7, 6.11, 7.1, 7.2,
7.4, 8.4, 8.5, 8.6, e 10; como também a exclusdo das condicionantes 4.4, 5.9, 6.4, 6.8,
6.9, 6.10, 6.12, 7.7, 11 e 12. Além disso, formulou pedido preliminar no sentido de
excluir alguns itens do Anexo.

O recorrente apresentou, em 05/08/2014, um aditivo a Camara Normativa e
Recursal (CNR-COPAM), conforme Protocolo SIGED n° 1805 1371 2014. Na
oportunidade, repisou as questbes preliminares supramencionadas, e requereu que se
concedesse, de oficio, o efeito suspensivo as condicionantes 4.1, 4.2, 4.3, 11 e 12;
asseverando que haveria perda de objeto no decurso dos tramites administrativos para
apreciacdo recursal. Consta decisdo do Secretario Executivo do COPAM conferindo
efeito suspensivo aos itens 4.1, 4.2, 4.3, 5.9, 6.6, 6.7, 6.8, 6.9, 6.10, 6.12, 7.7, 11, e 12,
No mesmo ato, elucida que as condicionantes sob as quais ndo recaiu efeito suspensivo
estdo sujeitas ao cumprimento integral nos termos e prazos consignados pela URC-
COPAM.

Dessa forma, do total de condicionantes combatidas pelo recorrente na presente
analise, treze estdo suspensas e dezoito permanecem eficazes até deliberacdo em
contrario. Nesse sentido, o julgamento tendente a assentir quaisquer das pretensdes do
recorrente nos itens que ndo estdo abarcados pelo efeito suspensivo, quais sejam, as
condicionantes 1, 4.4, 5.1, 5.2, 5.4, 5.10, 6.1, 6.2, 6.3, 6.4, 6.11, 7.1, 7.2, 7.4, 8.4, 8.5,
8.6, e 10; terd repercussdo apenas para as obrigacdes de trato sucessivo, como 0s
automonitoramentos, remessa de dados, entre outros, alterando a metodologia dos
trabalhos e entregas a partir da publicacdo da decisdo que eventualmente deferir a
pretensdo recursal, ja que o procedimento anterior a tal decisdo esta prescrito no Anexo
I do Certificado de REVLO n° 152/2013.

Sem prejuizo, ainda no mote das condicionantes ndo suspensas, 0S itens que
tratam de obrigacGes a termo, que se consumam com um Unico ato em data certa,
incorreram em perda de objeto durante a tramitacdo do Recurso. E o caso das
condicionantes 1, 4.4, 6.2, 6.3, 6.4, 6.11 em parte, 7.4, 8.4, 8.5, 8.6 e 10, que devem
restar satisfeitas conforme inicialmente determinado.

Ainda assim, dispensamos analise a todos os itens da peca recursal, base a partir
da qual o Colegiado poderéa deliberar o melhor tratamento a cada caso.

Ressalta-se que a competéncia para o exame de pedido de reconsideracdo de
condicionantes compete a Camara de Atividades de Infraestrutura de Energia,
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Transporte, Saneamento e Urbanizacdo — CIF, haja vista que a referida camara
especializada atualmente detém a competéncia para apreciacdo da licenca ambiental em
comento, conforme dispOe a Lei 21.972/16 e os Decretos Estaduais 46.953/2017 e
47.383/2018, cabendo a Camara Normativa Recursal — CNR — do COPAM decidir
como Ultima instancia administrativa o recurso em aprego.

Eis a simula dos fatos.

2. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE

Tendo em vista o principio da temporalidade na aplicacdo das normas, a
admissibilidade do presente instrumento se interpreta conforme disposi¢es do Decreto
Estadual n° 44.844/2008.

Assim, no que tange a tempestividade, considerando que a decisdo da URC-TM/AP
foi publicada na Imprensa Oficial do Estado em 20/12/2013, e o recurso interposto em
22/01/2014 (Protocolo SUPRAM SIGED n° 00011512 1561 2014), conforme prazo
afixado pelo art. 20 do Decreto supramencionado, admite-se como tempestivoo presente
Recurso.

No mesmo sentido, o recorrente alcanga os pressupostos de legitimidade de que trata
o0 art. 22, inciso I, do Decreto 44.844/08.

Por fim, estdo presentes tambeém os requisitos formais perfilados no art. 23 da
mesma norma.

3. DAPRELIMINAR

Em sede preliminar, o recorrente formula pedido tendente a excluir do Anexo | do
Certificado de Licenca aprovado as condicionantes acrescidas pela SUPRAM TM/AP
na errata encaminhada as vésperas da Reunido Colegiada: itens 4.1, 6.1, 6.2, 6.3, 6.4,
6.5, 6.6, 6.7, 6.8, 6.9, 6.10, 6.11, 6.12, além da condicionante 10.

Argumenta que as deliberaces na 1062 Reunido Ordinaria da URC-COPAM/TMAP
foram eivadas de vicio de fundamentacdo pela indisponibilidade dessas mudangas com
antecedéncia. Diante disso, assevera que ficaram ausentes 0s elementos imprescindiveis
para formagdo de conviccdo, entendendo que os ritos procedimentais do Regimento
Interno  COPAM, dos quais empreende minuciosa descricdo, ndo alcangaram
discernimento da matéria diante da conduta desta SUPRAM em n&o promover ampla
divulgagdo prévia dos adendos.

Finaliza aduzindo que houve preclusdo consumativa ante a pretensdo do 6rgdo
ambiental em realizar acréscimos no Parecer emanado. Destaca como fundamento para
tal tese o fato de que o processo ja havia integrado a pauta de Reunido anterior (105?),
oportunidade em que foi retirada de julgamento pelo pedido de vistas formulado por
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Conselheiros, razdo pela qual a modificacdo posterior configuraria prejuizo aos
principios da motivacdo e publicidade de que trata art. 2° da Lei Estadual n°
14.184/2002.

Feita a sintese dos argumentos preliminares, analisemos.

Cumpre-nos, inicialmente, superar o paradigma de que o procedimento adotado
pela SUPRAM, concernente a emenda do item em pauta, obstaria ao Regimento Interno
do COPAM, estabelecido pela Deliberacdo Normativa COPAM n° 177/2012. Inexistem
quaisquer ditames na aludida norma disciplinando prazo preclusivo para essa acéo, e
tampouco vedando, expressa ou tacitamente, que o Orgdo ambiental realize tal
intervencdo. Até porqué, disposicdo nesse sentido limitaria a competéncia intrinseca
deste 6rgdo em oferecer todas as prescricdes técnicas pertinentes, até mesmo aquelas
geradas pelos consensos ulteriores ao inicio do processo deliberativo.

Evidente que isso em nada tolhe a capacidade de cogni¢cdo que o Colegiado
precisa atingir para decidir os encaminhamentos de cada processo, ja que o proprio
Regimento dispbe institutos que propiciam o sobrestamento da deliberacdo até que se
tenha pleno discernimento do tema.

No caso em exame, a Ata da Reunido que pautou as alteracdes evidenciou 0
amplo processo de entendimento que fundamentou a decisdo. Justamente pela recente
remessa da errata por parte da SUPRAM, os trabalhos se iniciaram com a leitura da
integra do documento adaptado. A seguir, debateu-se individualmente cada tema,
oferecendo, conforme principios do Regimento, amplo espaco de fala as colocacgdes,
duvidas, e protestos dos Conselheiros votantes, bem como as entidades presentes, e aos
representantes do empreendimento. A proposito, todas as principais admoesta¢cdes em
exame ao longo deste Parecer estdo registradas em Ata, nas falas do recorrente ou de
Conselheiro que compartilhava mesmo ponto de vista; demonstrando que houve a
leitura dos adendos, explicagbes da equipe técnica SUPRAM TMJ/AP, largas
consideracdes dos votantes e demais interessados, 0 que consubstancia garantia de que
ndo houve prejuizos, nem a cognicdo da autoridade colegiada, e sequer ao proponente
do recurso, que nesta oportunidade cuidou de robustecer as razdes que, a época, em
grande parte ja alegava.

Se dessa forma néo fosse, recairia sobre o Colegiado o dever de suscitar questéo
de ordem, na dicgdo do art. 33 do Regimento Interno, para indicar a afronta do ato
emanado por esta SUPRAM ao regramento positivado. Nenhum dos presentes entendeu
nesse sentido. Subsidiariamente, a auséncia de conviccdo sobre a demanda é
prontamente sanada pelo pedido de vistas (art. 34 da DN n° 177/2012), que culmina na
retirada do item da pauta, para estudos, apontamentos, e/ou recomendacgdo de medida
alternativa. Também ndo houve qualquer proposicdo dessa medida. Nos esparsos votos
em contrario, assim como nas absten¢des, ndo foi manifestada propensdo de voto
influido por impasse de convic¢do em relagdo aos itens em discussao.

Por fim, restando evidente que ndo h& vicio de motivacdo ou publicidade nos
atos que edificaram a decisdo colegiada, e tampouco existe irregularidade procedimental
praticada pelo érgdo ambiental; insta ressaltar que o Regimento Interno, com fulcro
também no Decreto Estadual n° 44.844/2008, oportunizou a apresentacdo de Recurso
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Administrativo as condicionantes aprovadas, ocasido em que o interessado, doravante
recorrente, formalizou e fundamentou sua exposicdo de motivos, que segue
minuciosamente apreciada adiante.

Assim, opinamos por afastar a pretensdo preliminar de supressdo das
condicionantes atacadas, asseverando que o processo decisorio se deu em plena
submissdo ao regramento posto.

4. DO MERITO

Inaugura-se a analise de merito em cada item combatido na pecga recursal,
reproduzindo-se, no inicio de cada titulo, a sintese ou integra dos argumentos e 0s
respectivos pedidos apresentados. Também estara indicada a incidéncia ou nao de efeito
suspensivo para a condicionante em discussao.

CONDICIONANTE 1:

ITEM 1 PRAZO
Comprovar a conclusdo do |6 meses ap6s decisdo judicial
Redacao processo de regularizacéo | transitada em julgado, salvo
Atual fundiaria do Parque Estadual do | prazo inferior estipulado em
Pau Furado. deciséo judicial.
Comprovar a conclusdo do |1 ano ap6s decisdo judicial
Redacao processo de regularizacéo | transitada em julgado, salvo
Pretendida | fundiaria do Parque Estadual do | prazo inferior estipulado em
Pau Furado. decisdo judicial.

Justificativa do empreendedor: Mesmo com o transito em julgado das decisdes nas
acOes expropriatérias referentes aos terrenos integrantes do Parque Estadual do Pau
Furado, é conveniente que o prazo de comprovacdo seja elastecido para 1 (um) ano,
devido aos inimeros problemas que, em situacdes como tais, podem ocorrer junto ao
Cartdrio de Registro de Imdveis.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdao do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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FUNDAMENTO
O recorrente solicita apenas a dilagdo do prazo para cumprimento da

condicionante, conforme razdes acima expostas. Em comunicagdo remetida a SUPRAM
TM em setembro/2016 (Oficio CCBE ARI n° 146/2016), o empreendimento informa
que a demanda ainda encontrava-se em apreciacédo judicial.

Assim, considerando razoavel o pedido deste topico, e ainda, inexistindo ébices
ou riscos ambientais relacionados a extensdo do prazo inicialmente imposto,
manifestamo-nos pelo provimento da alteracédo pretendida, passando a figurar prazo
de um ano para cumprimento desta condicionante.

CONDICIONANTE 4.1.

ITEM 4.1 PRAZO
Comprovar a instituicdo de serviddo, aquisicdo ou

Redacao desapropriacdo de toda a APP, na faixa de 100 metros dos 01 ano

Atual reservatorios de AAIl e AAIl, e na faixa de 30 metros

(margem direita do TVR).

Comprovar o pagamento pela restricdo de uso imposta aos
proprietarios na APP dos reservatérios das UHEs Amador | 30 dias
Aguiar I e ll.

Redacao
Pretendida

Justificativa do empreendedor (em apertada sintese): Entende que o art. 13, 87° da Lei
Estadual n°® 14.309/2002 (integra adiante) previa exclusivamente o encargo de
pagamento pela restricdo de uso daquela faixa preservada, na forma de servidao
administrativa ou outra prevista em lei. Dessa forma, aduz que deveria o empreendedor
apenas indenizar (pagara, no verbo da referida Lei) a restricdo de uso imposta aos
proprietarios atingidos pelas APPs ensejadas pela criacdo do reservatorio, na forma de
servidao ou outra prevista em lei. Em sua tese, a norma estadual determinava que, sob a
forma de serviddo, o empreendedor deveria pagar pelas restricbes de uso da APP criada
nas cercanias do lago da usina, ndo se destinando este preceito normativo a impor que,
sobre aquela area, recaisse formalmente a serventia, referindo-se apenas ao dispéndio de
valores que ocorreria se aqui a serviddo administrativa fosse tratada. Considera que o
legislador de Minas Gerais se valeu de artificio de linguagem apenas para deixar patente
que o critério por ele adotado se distanciava essencialmente do dispositivo congénere
previsto no Codigo Florestal (federal), que impunha a desapropriacdo ou aquisicao da
APP pelo empreendedor. Por fim, esclarece que, sob esta interpretacdo da lei vigente a
época, 0 CCBE realizou diversos instrumentos particulares de composi¢cdo com 0s
proprietarios marginais aos reservatorios de ambas as UHEs para indenizar pela
restricdo de uso, ndo havendo, no entanto, qualquer sorte de constituicdo formal e
especifica de serviddo. ExpBe ainda que a exigéncia contida na condicionante
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representaria retro-operancia da norma atual, que ndo deveria alcancar a fase operatoria
atual do empreendimento.

A condicionante estd abarcada na decisao do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Partindo da analise dos dispositivos vigentes a época, faz-se necessario o
confronto entre as normas gerais e suas regulamentacdes, no que se refere aos ditames
que conduzem a matéria em discussao:

Lei Federal n° 4.771/1965 — Cddigo Florestal. Art. 4°, § 6° —
Na implantagdo de reservatorio artificial & obrigatoria a
desapropriacdo ou aquisi¢ao, pelo empreendedor, das &reas
de preservacdo permanente criadas no seu entorno, cujos
parémetros e regime de uso serdo definidos por resolucdo do
CONAMA. (incluido pela MP n° 2.166-67/2001)

Grifamos.

Em que pese norma federal ter oferecido rol taxativo de possibilidades ao
tratamento dessas areas, a lei estadual dispunha, in verbis:

Lei Estadual n® 14.309/2002. Art. 13, § 7° — Na implanta¢éo
de reservatério artificial, o empreendedor pagard pela
restricdo de uso da terra de area de preservagdo permanente
criada no seu entorno, na forma de serviddo ou outra prevista
em lei, conforme pardmetros e regime de uso definidos na

legislacao.

Grifamos.

Em anélise preliminar, o dispositivo da lei estadual pode evocar uma percepcéao
de antinomia frente os ditames da lei federal, vez que néo prescreveu explicitamente a
forma dessa restricdo de uso, referenciando apenas que se daria em observacdo aos
“parametros e regimes de uso definidos na legislagdo”. A questdo ¢ sanada ao se
apreciar o decreto que regulamenta a norma de Minas Gerais:
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Decreto Estadual n° 43.710/2004. Art. 14, § 9° — Na
implantacdo de reservatério artificial, o empreendedor pagara
pela restricdo de uso da terra de &rea de preservagdo
permanente criada no seu entorno, na forma de servidéo civil
ou de outra prevista em lei, conforme paréametros e regime de
uso definidos na legislag&o.

Grifamos.

Neste ponto, a hermenéutica dos dispositivos colacionados permite concluir que
0 legislador dispOs trés possibilidades para que se dessem as composicOes entre
empreendedor e a parte atingida: aquisicdo ou desapropriacdo, conforme dispositivo
federal, ou ainda a servidao civil facultada na legislacdo estadual. A esse respeito, a
Advocacia Geral do Estado, em resposta a provocacdo da FEAM, editou Parecer n°
14.344/2004 concluindo que:

Parecer AGE-MG n° 14.344/2004 — Conclusdo: “Convivem
harmonicamente o CAd. Florestal, art. 4° 8§6° com a Lei
estadual n° 14.309/2002, art. 13, 87°, engquanto esta
suplementar aquela para garantir livre acordo entre o
empreendedor de lagos artificiais e o proprietario de terras
vizinhas, visando reparar a restricdo imposta ao uso da terra.
N&do encontrando acerto entre eles, fica o empreendedor
obrigado a adquirir as terras, a menos que o proprietario nao
se incomode com a restri¢ao, sofrendo-a em toda sua extensao,
isto é, preservando permanentemente aquela area’ .

Grifamos.

Ou seja, considerando que a norma federal dispunha como possibilidades apenas
a desapropriacdo, que emana de ato do poder publico, ou aquisicdo das areas pelo
empreendedor, a norma mineira trouxe uma segunda opgdo de composicdo entre as
partes, na forma de serviddo civil. Nesse sentido, afasta-se a hipdtese de coliséo entre as
normas, vez que foi mantido o animo do legislador federal em demandar a alteracdo do
direito real sobre o imovel. Isto é, a confluéncia entre a norma federal e os ditames
estaduais impde o0 anseio de que haja mudanca no regime de propriedade ou dominio do
bem, sendo que, no cenario de aquisicdo ou serviddo civil, o empreendedor passa a
responder diretamente pelas condi¢cdes ambientais dessas areas. Trata-se de 6nus que 0
ordenamento afixa ao empreendedor responsavel pela conversdo de éareas que
anteriormente ndo possuiam interesse ambiental, mas que passaram a ter funcdo de
preservacao permanente pela criacdo do reservatério artificial.

Ora, em se tratando de restricdo legal ao uso das APPs, o préprio ordenamento
juridico ja impBe essa obrigagdo a coletividade. Nesse viés, 0 compromisso de
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preservacao assumida pelo terceiro, mediante pagamento pelo CCBE, constitui garantia
da esfera do direito privado, aquém da estatura de um regramento como o Cdadigo
Florestal, de forma que os dispositivos normativos em analise, se interpretados
conforme o empreendimento busca significar, redundariam em mera repeticdo dos
ditames gerais ja aplicados a essas faixas de protecdo permanente. Nao é o caso. O
regramento  particulariza a obrigacdo especifica aos empreendimentos de
aproveitamento hidrelétrico de assumirem o direito real sobre tais areas, tomando parte
na responsabilidade objetiva pelas causas que acometerem dano a esses ecossistemas.

Assim, evidencia-se que o recorrente ndo alcancou a cogni¢do da norma, ao
entender que o legislador de Minas Gerais teria utilizado “artificio de linguagem” para
se distanciar dos ditames federais, sobretudo porque sua tese ensejaria em
inconstitucionalidade, haja vista que a competéncia concorrente outorgada aos estados
para legislar sobre a matéria de que trata inciso VI, art. 24 da Carta Magna deve
observar o principio da hierarquia das normas, onde a legislacdo federal tem primazia
sobre a estadual e municipal e, a estadual sobre a municipal.

Quando o enunciado do dispositivo em estudo na Lei estadual prevé que “0
empreendedor pagard pela restri¢do de uso da terra (...) na forma de serviddo”, estd
sublinhando o dever de indenizar o proprietario ou possuidor das terras circunvizinhas,
prescricdo necessaria em razdo de que, em regra, a serviddo s6 gera obrigacdo de
indenizar quando expressa em lei.

Em se tratando da servidéo civil, estabelece o Cadigo Civil:

Lei n° 10.406/2002 — Cddigo Civil. Art. 1.378.A servidao
proporciona utilidade para o prédio dominante, e grava o
prédio serviente, que pertence a diverso dono, e constitui-se
mediante declaracdo expressa dos proprietarios, ou por
testamento, e subseqiente registro no Cartorio de Registro de
Imdveis.

Grifamos.

Pelo teor do dispositivo destacado, resta evidente que a servidao nao se presume,
de maneira que para ter validade erga omnes precisa ser comprovada e ter o titulo de
sua constituicdo registrado no Cartério de Imoveis. Conforme depBe o recorrente, tal
requisito formal ndo foi satisfeito, limitando-se a tdo-somente despender os valores
indenizatdrios aos atingidos.

Do ponto de vista ambiental, conddo das normas em exame, O recorrente
representa exemplo categérico do cenario que as previsdes legais buscavam frustrar, em
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observancia a prevencdo de danos ambientais. Isso porque, ndo tendo havido a
concentracdo desse direito real pelo empreendedor, os proprietarios deram diferentes
tratamentos as areas, resultando em parcelamentos para ranchos de recreacdo em APP,
continuidade de atividades agrossilvipastoris, entre outros. O panorama desfavorece
também a tutela do Poder Publico para coibir tais atos, vez que a responsabilizagdo se
torna difusa, eximindo dessa responsabilidade o agente a quem a lei atribuital
incumbéncia. Conforme relata o empreendedor nas justificativas referentes a outro
topico da peca recursal:

Paragrafo 39:“[...] Destaca-se uma vez mais que a maioria
das APPs dos reservatorios pertence a terceiros, que utilizam
economicamente essas porges de terra. Da forma como é
proposta, essa determinacdo causaria um impacto
socioecondmico significativo, aléem de ndo haver mecanismos
legais que permitam tais intervencgdes por parte do CCBE sem
o0 acordo entre as partes”.

Grifamos.

Evidente que o CCBE néo possui legitimidade para intervir e refrear impactos
nessas areas, quando a prescri¢do legal é de que deveria ter desde sua implantacéo,
justamente em virtude da inobservancia aos ditames que regulam a atividade. Lado
outro, ao manifestar que as areas de preservacdo permanente estdo acometidas pelas
atividades de seus proprietarios, compreende-se que o fazem ante a previséo legal atual
que tolera a continuidade de uso de areas rurais de uso antropico consolidado, o que nédo
seria possivel caso o rito normativo fosse satisfeito a seu tempo. 1sso porque o conceito
de areas consolidadas abrange apenas atividades agrossilvipastoris, de ecoturismo, e
turismo rural, de forma que as APPs lindeiras aos reservatorios ndo seriam alcancadas
por tal permissao de uso.

E perceptivel, portanto, que a principal finalidade desvelada pelo art. 4°, § 6° da
Lei Federal n®4.771/1965 e pelo art. 13, § 7° da Lei Estadual n® 14.309/2002 foi o dever
imposto ao empreendedor em tomar parte no direito real sob essas areas, nas hipoteses
em que o Estado ndo as avoque para seu dominio na forma de desapropriacdo. Trata-se
de um ditame que aperfeicoa o controle ambiental dessas areas, haja vista a
neutralizacdo da multiplicidade de usos admitidos, e a individualizagdo imediata dos
responsaveis pelas degradacfes que porventura se observe. Nesse sentido, a obrigacao
de indenizar ou pagar, no vocabulo da norma estadual, € meramente residual, decorrente
da exigéncia primaria em se adquirir ou constituir servidao civil em tais areas.

Assim, se reconhece que estamos diante de uma obrigacdo a termo, que num
cenario ideal estaria inteiramente consumada no periodo de implantagdo dos
empreendimentos, ndo sendo retomada nas futuras etapas de renovacdo de licenca,
razdo pela qual a condicionante em tela é oportuna, na medida em que vincula a
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execucdo das obrigacdes, na forma prescrita em lei, que ndo foram devidamente
satisfeitas em seu tempo.

Ante 0 exposto, é evidente que a decisdo da Unidade Colegiada que consignou a
obrigacdo em exame esta amparada em amplo arcabouco juridico, e alcanca plenamente
as finalidades principioldgicas que regem a matéria. Nao obstante, cumpre-nos resgatar
um fato juridico superveniente a referida decisdo, concernente na promulgacdo, pela
Céamara Municipal de Uberlandia, da Lei Complementar n°® 671, de 06 de Maio de 2019,
que institui e delimita a Zona de Urbanizagdo Especifica 5 — ZUE 5 — “Complexo
Turistico Interlagos”, alterando o zoneamento do uso e ocupacao do solo do municipio
de Uberlandia.

Ao criar a zona de expansdo urbana denominada “Complexo Turistico
Interlagos”, a norma delimita:

Lei Complementar n° 671/2019. Art. 1°Fica instituida a Zona
de Urbanizac@o Especifica 5 - ZUE 5 - Complexo Turistico
Interlagos no Municipio de Uberlandia, delimitada nos termos
do Anexo Il - Mapa Macrozoneamento do Municipio de
Uberlandia, da Lei Complementar n° 525, de 14 de abril de
2011, aprovado pelo Anexo | desta Lei Complementar, sendo:

I —ao longo do entorno dos Rios Uberabinha e Araguari, a
jusante do Distrito Sede do Municipio de Uberlandia, nas suas
areas contiguas situadas em até 1,5 (um quilémetro e meio) a
contar das margens.

Il — ao longo do entorno dos lagos Capim Branco | e Il e
Miranda, nas suas margens em até 1,5 km (um quilémetro e
meio) a contar da cota méaxima de inundacéo dos respectivos
lagos.

Paragrafo unico.Esta Lei Complementar ndo se aplica ao
Parque Estadual do Pau Furado e a sua Zona de
Amortecimento.

Grifamos.

Dessa forma, as &reas do entorno dos reservatorios Amador Aguiar | e Il
passaram a compor a zona de expansdo urbana do municipio, o que culmina na
alteracdo do regime de delimitacio das Areas de Preservacio Permanente. Nesse
sentido, a Lei Municipal n® 13.400/2020 alterou a Politica Municipal de Protecéo,
Controle e Conservacdo do Meio Ambiente no tange as APPs de barramentos
localizados em area urbana:
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Lei Municipal n° 10.700/2011. Art. 129 - Considera-se de
preservacdo permanente, para efeito desta Lei, as diversas
formas de vegetacédo natural previstas no Cédigo Florestal e
Resolucdo dos diversos 6rgdos competentes e especialmente as
constantes abaixo:

| - na zona urbana:

a) em nascentes raio de 50 (cinquenta) metros;
b) 30 (trinta) metros nas margens dos cOrregos;
C) 0s remanescentes de matas ciliares, capfes da mata e
buritizais;

d) uma faixa de 50 (cinquenta) metros de largura em ambas as
margens do Rio Uberabinha, em toda sua extens&o;
e)uma faixa de, no minimo, 30 (trinta) metros de largura,
contada da cota de desapropriacdo, nos barramentos
existentes ou que venham a ser instalados no Municipio de
Uberlandia. (Alterado pela Lei Municipal n° 13.400/2020)

Grifamos.

Em que pese caber andlises sobre a vigéncia territorial de tais normas, tendo em
vista que os empreendimentos abrangem ndo somente areas do municipio de
Uberlandia, e ainda, considerando que a obrigacdo a termo, que condiciona a aquisicao
e regeneracdo da faixa de 100 metros de APP se deu, desde as analises prévias do
empreendimento, em reiteradas instancias de deliberacdo do Conselho Estadual do Meio
Ambiente, sempre sob a égide da legalidade dos atos; estdo presentes elementos para
que se mantenha condicionante “4.1” conforme redagdo e prazos aprovados pela
Unidade Colegiada.

No entanto, partindo da percep¢do de que é razoavel construir alternativas para a
imediata satisfacdo das finalidades do licenciamento ambiental, entendemos que é
oportuno que a obrigacdo do presente item recaia apenas sobre os 30 metros iniciais da
faixa de APP, contados a partir da cota de desapropriacdo. Nesse sentido, visando
compensar o decréscimo desse quantum de areas devidas para recuperacdo, 0
empreendimento podera anexar o somatorio de areas que totalizam os outros 70 metros
da faixa de APP ao contingente de 3.147 hectares de Unidade de Conservacdo de que
trata o item 12 do presente Parecer.

Assim, manifestamo-nos por afastar a pretensdo do recorrente, mantendo a
eficacia da condicionante conforme redigida. Alternativamente, entendemos pela
alteracéo redacional da condicionante, passando a figurar na forma que segue:

ITEM 4.1: “Comprovar a instituicdo de serviddo, aquisicdo ou desapropriagao
de toda a APP, na faixa de 100 metros dos reservatorios de AAl e AAIl, e na faixa de
30 metros (margem direita do TVR). PRAZO: 1 Ano.



Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Subsecretaria de Regularizagdo Ambiental

Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Triangulo Mineiro

Observacao: Serd admitido ALTERNATIVAMENTE, comprovar a instituicdo
de serviddo, aquisicdo ou desapropriacdo da APP, na faixa de 30 metros dos
reservatorios de AAI e AAII, e na faixa de 30 metros na margem direita do TVR.
Somado a isso, considerando a afixacdo inicial da APP em 100 metros, o
empreendimento devera apresentar o levantamento topografico do quantum de &reas
resultante da somatdria do restante dos 70 metros de faixa de APP dos reservatorios de
AAI e AAII. Esse quantum de &reas devera ser compensado através do acréscimo a
obrigacdo do ‘item 12°, que trata da criacdo e gestdo de Unidade de Conservacdo. Caso
ndo seja adquirida a faixa de 70 metros limitrofe a de 30 metros, devera ser considerado
a equivaléncia venal dessa com as novas areas a ser adquiridas. PRAZOS: 120 dias
para apresentar o levantamento de areas da faixa de 70 metros; 02 anos para aquisicao
das areas de compensacgdo referente a faixa de 70 metros, limitrofes a area objeto do
Item “12” deste Anexo; e 01 ano para aquisicao, serviddo, ou desapropriacao da faixa de
30 metros”.

CONDICIONANTES 4.2 e 4.3:

ITEM 4.2 PRAZO

Apresentar projeto e cronograma de execugao
de no méximo 3 anos, para a recuperagao e
recomposicao vegetal de todos os trechos de
Redagéo APPs nos reservatorios de Capim Branco I, Il
Atual e no TVR, ainda ndo recuperadas e nao
recompostos por  vegetacdo nativa,
acompanhado de ART dos responsaveis
técnicos.

120 dias contados a
partir da concessdo da
Revalidacgéo da licenca.

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
Telefone: (34) 3088-6400




Apresentar projeto e cronograma de execugao
de no maximo 3 anos, acompanhado de ART
dos responsaveis técnicos, para a recuperacgao
e recomposicao vegetal de todos os trechos de
. APPs nos reservatorios de Capim Branco I, Il | 120 dias contados a
Redagéo . ~ . ~
. e no TVR, que porventura ainda ndo tenham | partir da concessdo da
Pretendida | . o .
sido plenamente recuperadas ou onde os | Revalidacéo da licenca.
plantio ndo tiveram sucesso, informando a
SUPRAM-TMAP sobre eventuais
proprietarios que impedirem a execucdo dos
trabalhos.
ITEM 4.3 PRAZO
Comprovar a execucdo do rojeto
P : ¢ . P.J Semestralmente, no
apresentado no item 4.2, e ainda relatorio de .
N . periodo de 03 anos,
Redacéo acompanhamento e monitoramento das :
. , . contados a partir da
Atual referidas areas. O encaminhamento dos ~
- . . concessao da
relatorios consolidados devera ser Revalidacio da licenca
protocolado na SUPRAM-TMAP. ¢ ¢
Comprovar a execucdo do projeto
apresentado no item 4.2, mediante relatério
de acompanhamento e monitoramento das
. ) L . , Semestralmente, no
referidas areas, indicando, além das areas .
~ . - . periodo de 03 anos,
Redacéo efetivamente reabilitadas, aquelas cujos .
. . o . contados a partir da
Pretendida | plantios foram dificultados ou desfeitos pelos x
respectivos proprietarios CONcessao da
) ' . .| Revalidacéo da licenca.
@) encaminhamento dos relatorios
consolidados devera ser protocolado na
SUPRAM-TMAP.

Justificativa do empreendedor (em apertada sintese): Aponta inicialmente que o
programa de recomposicao vegetal, conforme dispunha o Plano de Controle Ambiental
(PCA) apresentado em fase de Licenga de Instalacdo, previa como meta a revegetacao
de uma faixa de 30 metros no entorno dos reservatorios, formando corredor ecologico
até o limite de 1.050 hectares. Descreve que aplicou os melhores métodos para
recuperacdo dos ecossistemas naturais, bem como dispensou cuidados, durante dois
anos consecutivos, para manutencdo das técnicas aplicadas. No entanto, manifesta que
tais medidas foram obstadas pelos proprietarios dessas areas, destacando que grande
parte destes faz uso econdémico das APPs, e que o CCBE néo possui mecanismos legais
para intervir sem acordo entre as partes. Portanto, considera que as condicionantes em
tela superam em muito as exigéncias afixadas no licenciamento de origem, entendendo
que o orgéo licenciador sacrifica os imperativos de lealdade e boa-fé objetiva ao impor
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tal encargo. A partir dessa premissa, julga que ao determinar, em outras épocas, apenas
a recomposicdo da faixa de 30 metros de APP em uma projecdo limitante de 1.050
hectares, 0 0Orgdo estabeleceu pardmetros para afericdo do vulto econdmico e as
estimativas de calculo inerentes ao empreendimento, de forma que a alteracdo dessa
determinacdo atinge a viabilidade econdmica-financeira prospectada, e representa
afronta a proibicédo implicita na formula latina do venire contra factumproprium.

As condicionantes estdo abarcadas na decisdo do Secretario Executivo do COPAM
gue conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes
recorridas.

FUNDAMENTO

Antes de tudo, o tema em discussdo neste topico decorre e relaciona-se as
analises elaboradas quanto a condicionante “4.1”, no que concerne ao argumento de que
as técnicas para recomposicdo da vegetacdo ciliar teriam sido obstadas ou desfeitas
pelos proprietarios das areas, entendendo que o empreendimento ndo poderia interferir
em sentido contrdrio porque ndo haveria “mecanismos legais que permitam tais
intervengoes por parte do CCBE sem o acordo entre as partes”. Neste ponto, sublinha-se
que as normas vigentes a época da implantacdo do empreendimento impunham a
obrigacdo expressa no art. 4°, 8§ 6° da Lei Federal n® 4.771/1965 e art. 13, § 7° da Lei
Estadual n° 14.309/2002, que previam taxativamente ao empreendedor o encargo de
realizar a aquisicdo ou serviddo civil das Areas de Preservacdo Permanente
originadas nas circunvizinhangas do reservatdrio criado, nas hipdteses em que nao
houvesse ato do poder publico demandando sua desapropriagcdo. Em outras palavras, a
propria norma condicionava ao recorrente que exercesse o direito de propriedade sobre
tais areas, independentemente da forma de composicéo elegida entre as partes.

Assim, considerando que o argumento do recorrente se ampara em um cenario
ocasionado justamente pela inobservancia do mesmo aos ditames legais, ndo se afastam
as obrigacdes supervenientes, que decorrem dos preceitos normativos exordiais, sob
pena de perpetuar a condicdo de ilegalidade. Ou seja, foi primeiramente estabelecida ao
empreendimento, por imposicao legal, a obrigatoriedade de aquisi¢do ou constituigéo de
serviddo em tais areas, auferindo direito real e capacidade de intervencdo nas mesmas; e
depois, nas instancias de licenciamento ambiental, ficou condicionado o dever de
recompor a vegetacdo de galeria em uma faixa de 30 metros, num contingente limitante
de 1.050 hectares. Conforme verificado na situacéo fatica, a satisfacdo da condicionante
definida no licenciamento ficou prejudicada pelo descumprimento aos preceitos legais
incidentes no trato as APPs.

Dessa forma, quanto a redagao pretendida para as condicionantes “4.2” e “4.3”,
no que diz respeito a ressalva que exime o recorrente em responder pelas areas onde 0s
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plantios foram dificultados ou desfeitos pelos respectivos proprietarios, as alegacoes
ndo encontram acolhimento na legislacdo posta e tampouco nas finalidades do
licenciamento ambiental, visto que o préprio empreendimento deu causa aos
impedimentos relatados, e sobretudo entendendo que a apuracdo do nexo de causalidade
no direito ambiental equipara quem faz, quem né&o faz quando deveria fazer, quem
deixa fazer, quem ndo se importa que fagcam, quem financia para que facam, e quem se
beneficia quando outros fazem, conforme licbes do eminente Ministro Herman
Benjamin. Neste liame, é imperativo quereste mantidas as condicionantes conforme
redacdo aprovada pela URC-COPAM.

No que concerne a argumentacdo de que a Administracdo Publica incorreria em
contradicdo que macula os principios da lealdade e boa-fé objetiva ao exigir a
elaboracdo e execucdo do projeto de recomposicdo para a totalidade de areas de
preservacdo permanente, deve-se observar que as exigéncias técnicas condicionadas nos
processos licenciatdrios sao comumente, e a exemplo das condicionantes ora analisadas,
de trato sucessivo.

Isso significa que, em circunstancia ideal, o empreendimento primeiramente
tomaria parte no direito real as APPs e dispensaria 0os melhores métodos e técnicas para
recuperacao do contingente inicialmente estabelecido, qual seja, a faixa de 30 metros
em uma projecao total de 1.050 hectares. Nas instancias de renovacao do licenciamento
é natural que o oOrgdo ambiental anseie por atingir a consolidacdo das medidas
inicialmente empreendidas na faixa recuperada (de 30 metros), vez que a homeostase
desses ecossistemas espontaneamente estenderia seus beneficios a regeneracdo das
demais areas.

Assim, partindo da obrigacdo de recuperacdo da faixa de 30 metros de APP
iniciada em 2005, data da licenca de operacdo original, & compreensivel que
transcorrida quase uma década — considerando o ano de 2014 como marco inicial para
cumprimento das condicionantes estabelecidas na revalidacdo — os fragmentos florestais
formados em decorréncia as medidas de recomposi¢cdo implementadas criassem
condicBes para povoamento pioneiro de toda a faixa de Area de Preservacdo
Permanente, uma vez isenta de perturbacfes externas.

Este cenario mostrou-se ainda mais favoravel ao empreendimento pela obtencédo
do efeito suspensivo resultante da interposi¢do do Recurso Administrativo em exame,
horizonte em que os reflorestamentos atingiriam avango sucessério consideravel, apos
quinze anos desde sua constituicdo. Neste sentido, a elaboracdo de PTRF que
abrangesse a totalidade das APPs poderia prever meramente medidas de conducao que
catalisassem a regeneracgédo natural do meio, que ndo demandariam custos significativos
em sua aplicacéo.

Trata-se de um resultado l6gico, natural, e esperado: os plantios originais,
somados aos remanescentes florestais preexistentes na regido, formariam um estoque
génico que estimularia a recomposicao das areas fronteiricas. Nesse sentido, caberia ao
empreendedor propor, através do PTRF, o plantio esporadico e pontual para
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enriguecimento das areas mais sensiveis, caso houvesse, e a adocdo de medidas para
potencializar a regeneracdo tendente nesse meio.

Portanto, ndo cabe a conjectura de que a postura da Administracdo Publica, nas
instancias de revalidacéo do licenciamento, estaria depondo em sentido contrario as suas
determinac@es pretéritas, vez que se observa apenas a primazia pela continuidade dos
objetivos precipuos do licenciamento ambiental, explicitados na imposicdo de metas
sucessivas de reparacdo dos meios impactados. Assim, os gastos elevados argumentados
pelo recorrente advém unicamente de sua propria conduta, ao descumprir as medidas
devidas a cada tempo de seu funcionamento, ndo adquirindo ou constituindo servidédo
civil dessas areas e, consequentemente, ndo logrando legitimidade para garantir a
manutencdo do quantum de areas comprometidas para recuperacdo. Nesse aspecto,
aventa-se que tal conduta representou, inclusive, economia dos recursos que deveriam
ser dispensados a época para que se satisfizessem as demandas obrigatorias no ambito
de implantag&o e do primeiro periodo de operagdo do empreendimento.

De outro modo, se o0 6rgdo ambiental coadunasse com as teses depreendidas pelo
recorrente, dando por consumada a atuacéo ilegal do empreendimento no trato as Areas
de Preservagdo Permanente, estaria tolerando a interdi¢do de um direito difuso que, para
além das aspiracdes econdmicas do empreendimento, destina-se a coletividade.

Dessa forma, manifestamo-nos pela manutencdo da redacdo das

condicionantes “4.2” e “4.3” na forma e prazos estabelecidos pela Unidade
Regional Colegiada do COPAM.

CONDICIONANTE 4.4:

ITEMA4.4 PRAZO
Apresentar o Plano de Conservacéo e Uso do Entorno do
Reservatorio — PACUERA, consolidando todas as

Redacéo adequacdes solicitadas pela SUPRAM. 180

Atual dias.

O PACUERA devera ser disponibilizado ao publico em
geral para consulta e copia aos interessados.

Alteracao

Pretendida EXCLUSAQ.
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Justificativa do empreendedor: Em 19.06.2013, o CCBE apresentou a SUPRAM
TM/AP as adequacdes técnicas do Plano Diretor dos reservatorios das usinas
hidrelétricas Amador Aguiar | e Il, objetivando atender a solicitacdo de informacdes
complementares encaminhadas pela SEMAD, em 04.01.2013. Dessa forma, entende-se
que a condicionante foi cumprida pelo CCBE, uma vez que o documento encontra-se
disponibilizado ao 6rgdo ambiental desde junho de 2013, justificando a excluséo da
exigéncia.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

A condicionante claramente dispde sobre a necessidade de consolidacdo do
Plano anteriormente apresentado, frente as alteracbes ensejadas pela solicitacdo de
informacBes complementares emitida por este 6rgdo. Além disso, a segunda parte da
condicionante ainda estabelece a obrigacdo de disponibilizacdo publica do material e
remessa de copia aos interessados.

Assim, € perceptivel que o conteddo da condicionante distancia-se
substancialmente das acdes justificadas pelo recorrente como fundamento para a
exclusdo da mesma, ndo alcancando acolhimento. Ademais, ao prever a elaboragéo de
um PACUERA, a condicionante faz alusdo ao conjunto procedimental estabelecido
pelas normas e prescri¢des técnicas em vigor. Tais preceitos estdo pormenorizados na
Instrucdo de Servico SEMAD n° 01/2017, disponivel no sitio digital do o6rgdo. O
recorrente deve examinar o documento buscando compreender se estdo satisfeitos todos
0s requisitos nele enumerados.

Ressalta-se que o empreendimento informou o atendimento a condicionante por
meio do Oficio CCBE UDI n° 099/2014, protocolado em 23/06/2014 (R0203177/2014),
no qual manifesta que “O Plano Diretor dos reservatorios bem como as adequacdes
solicitadas pela SUPRAM-TMAP encontram-se disponibilizadas no site do CCBE
(www.ccbe.com.br)”. Referida comunicagdo nao elucida, no entanto, se estdo
contemplados conforme dispde o regramento juridico e referéncias técnicas
supramencionadas.

Dessa forma, opinamos pela manutencao da condicionante na forma e prazo
com que foi aprovada.
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CONDICIONANTES 5.1e5.2

ITEM5.1 PRAZO

Dar continuidade ao monitoramento da qualidade da
agua.

Os pontos de amostragem deverdo ser 0s mesmos da
fase de pds-enchimento, conforme tabela 4 (Para
Capim Branco I) e tabela 7 (para Capim Branco II),
apresentadas no final de agosto e no final de fevereiro
de cada ano.

Deverdo ser avaliados os seguintes parametros dos
Programas de Monitoramento Limnoldgico e do
Programa de Monitoramento Fisico Quimico e
Bacterioldgico das Aguas do Rio Araguari.

Sendo os Parametros:

a) Fisico-quimicos: Acidez, condutividade elétrica,
DBO, DQO, fosfato, Nitrato, Nitrogénio amoniacal,
Nitrogénio Total, Oxigénio dissolvido, perfil de
oxigénio dissolvido, perfil de temperatura da agua, | Semestralmente
PH in natura, solidos dissolvidos totais, solidos
sedimentaveis, solidos totais, temperatura da agua,
turbidez.

b) Bacterioldgicos: Coliformes totais, coliformes
fecais, Estreptococos fecais, Escherichia coli.

c) Pesticidas: Organoclorados e Organofosforados.

d) Hidrobiologicos: Fitoplancton; Zooplancton;
Macrofauna de invertebrados bentdnicos; moluscos
planorbideos.

Redacao
Atual

Obs: Os resultados apresentados de cada campanha
deverdo ser comparados a Resolucdo CONAMA 357,
e deverdo ser apresentadas avaliagcBes técnicas
conclusivas dos resultados e variacbes de cada
campanha.

Alteracéo

Pretendida Alteracdo de periodicidade dos relatorios.
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Justificativa do empreendedor: Considerando que fevereiro e agosto sdo meses
importantes para amostragem da qualidade de agua, sugere-se que os relatérios sejam
protocolados na SUPRAM TM/AP no final de abril (dados do periodo chuvoso) e no
final de outubro (dados do periodo seco).

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

ITEM5.2 PRAZO

Realizar o monitoramento de cianobacterias, e
enviar os relatérios.

Para os pontos que apresentarem desacordo com a
legislacdo, aplicar medidas ambientalmente
corretas para a adequacgao dos parametros.

Obs: O Monitoramento das cianobactérias devera | Semestralmente
ser continuo durante a vigéncia da licenca e, caso
haja deteccdo de ndo conformidade, devera ser
encaminhado a SUPRAM um laudo comprovando as
acdes corretivas juntamente aos relatorios de
monitoramento.

Redacao
Atual

Alteracao

] Incorporacdo ao escopo da Condicionante “5.1”.
Pretendida porag P

Justificativa do empreendedor: O monitoramento de cianobactérias pode ser
incorporado ao escopo e aos prazos sugeridos na condicionante “5.1”, para otimizar a
analise dos relatdrios. Sendo assim, requer-se que as condicionantes “5.1” e “5.2” sejam
fundidas em uma unica condicionante.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Em relagdo a condicionante “5.1”, apo6s andlise do Parecer unico n°
0869604/2012, que motivou a emissdo do Certificado REVLO N° 152/2013, restou
evidente que ndo houve um critério estritamente técnico para definicdo dos meses de
fevereiro e agosto como termo para apresentacdo do automonitoramento de qualidade
da agua. E provavel que esse intervalo foi adotado para uniformizar as datas de
protocolo das condicionantes, facilitando a organizacdo das andlises na rotina de
licenciamento vindoura.
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Dessa forma, ndo havendo Obices técnicos, legais ou procedimentais para
alteracdo do intervalo de amostragem no caso em tela, opinamos por deferir a
alteracdo da periodicidade dos relatérios de automonitoramento definidos na
condicionante “5.1”, passando a figurar o termo para entrega desses dados no final de
abril e final de outubro de cada ano.

Quanto a extingdo da condicionante “5.2”, incorporando-a ao escopo da
condicionante “5.1”, cumpre ressaltar que ambas carregam especificagdes técnicas
divergentes.

No caso do automonitoramento de qualidade da agua, houve indicacdo precisa
dos pontos de amostragem, além de prever a consolidagdo do histérico de variagfes dos
parametros frente a norma especifica. Essa condicionante (5.1) restringe-se a exigir a
amostragem e consolidacdo dos dados de monitoramento da qualidade da agua, sem
exatamente condicionar medidas de interferéncia por parte do empreendimento, algo
que ¢ realizado na forma do item “5.9”.

Para o monitoramento de cianobactérias (item “5.2"), a auséncia de definicao
prévia dos pontos de amostragem elucida que o empreendedor deve estabelecé-los
conforme melhores praticas técnicas aplicadas ao tema. Tal condicionante ainda
estabelece a obrigacdo de intervencdo imediata do recorrente em horizonte de
inconformidade do parametro “cianobactérias”, encaminhando laudo técnico descritivo
ao o6rgdao competente com as informagdes atinentes a abordagem escolhida para sanar a
degradacéo.

Ademais, acerca do prazo para cumprimento da condicionante “5.2”, ressalta-se
que foi demandado apenas o intervalo semestral, facultando-se ao empreendedor adotar
a mesma periodicidade da condicionante “5.1”.

Ante ao exposto, considerando as distingdes estruturais entre as condicionantes,
no que diz respeito a incorporacio da condicionante “5.2” no escopo das exigéncias
do item “5.1”, manifestamo-nos pelo indeferimento.

CONDICIONANTE 5.4:

ITEM5.4 PRAZO

Dar continuidade ao monitoramento e gerenciamento
dos residuos solidos gerados no empreendimento, | Semestralmente
bem como dos residuos recolhidos nos reservatorios
das UHE'’s, enviando as planilhas de controle a

Redacao
Atual
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SUPRAM-TMAP.

Alteracéo
Pretendida

Alteracao de prazo do envio de planilhas.

Justificativa do empreendedor: Considerando o volume insignificante de residuos
gerados nas usinas e nos reservatorios, sugere-se alteracdo do prazo para anual.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

De fato, tendo em vista que a geracdo de residuos ndo € matéria de grande
repercussao em atividades da natureza que o empreendimento desenvolve, € razoavel a
alteracdo da periodicidade para apresentacdo das planilhas de monitoramento, desde que
tal alteracdo ndo represente prejuizo a consolidacao das informagdes de interesse.

Assim, opinamos pela alteracdo do prazo para entrega do automonitoramento
de residuos solidos, passando a figurar intervalo anual para entregas.

CONDICIONANTE 5.9:

ITEM5.9

PRAZO

Redacao
Atual

No caso do desenvolvimento de um possivel quadro
de eutrofizacéo do reservatdrio, este impacto deve ser
mitigado utilizando, para tanto, quaisquer acdes e
meios ambientalmente adequados. E importante
observar que esta condicdo ndo torna o
empreendedor responsavel pela qualidade da agua
que chega ao reservatério, ou seja, 0 empreendedor
ndo € responsavel pelo uso do solo na Bacia, mas
sim, pela agua que sai do reservatorio, a qual deve
manter, N0 minimo, as mesmas caracteristicas da
agua que chega ao mesmo, durante a operacédo do
empreendimento.

Durante a
vigéncia da
Revalidacdo da
licenca

Alteracéo
Pretendida

EXCLUSAO.
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Justificativa do empreendedor: O monitoramento da qualidade da agua contempla
diversos pontos a montante e a jusante dos barramentos. Dessa forma, o escopo desta
condicionante estid contemplado na condicionante 5.1, devendo ser, portanto, excluida,
até porque quaisquer intervencGes para mitigar uma possivel eutrofizacdo ja
decorreriam naturalmente dos controles executados.

A condicionante esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

O texto da condicionante contrasta expressamente com a exigéncia do item
“5.1”. E mesmo implicitamente, ndo se tem a satisfagdo das finalidades deste preceito
técnico na condicionante anterior, haja vista que aqui esta particularizada uma obrigacédo
especifica frente a um tipo de impacto especifico: os processos de eutrofizacado.

E incontestavel que os parametros amostrados conforme exigéncias da
condicionante “5.1” denotariam a incidéncia de eutrofizacdo, visto que abordam os
padrdes de qualidade da dgua. No entanto, considerando que tal amostragem se dara em
campanhas semestrais realizadas em pontos pré-determinados, e entendendo que 0s
processos de eutrofizacdo do corpo hidrico sédo influenciados pelo regime limnolégico,
profundidade, feicdes de fundo, e atividades limitrofes as vastas extensdes dos
reservatorios, que influenciam na capacidade assimiladora dos diversos ambientes
aquaticos; as campanhas de automonitoramento podem eventualmente ndo abranger
manchas de eutrofizacdo formadas em funcédo das particularidades de alguns pontos dos
reservatorios.

Ou seja, a condicionante em exame estende certas garantias do monitoramento
imposto no item “5.1” & totalidade do espelho d’agua, exigindo a observacdo da
evolugdo estética e padrGes de monitoramento nas mais diversas areas dos lagos
utilizados para operacdo, estabelecendo critérios técnicos para afericdo das
vulnerabilidades frente aos fatores de degradacdo que manifestam possibilidade de
eutrofizacdo. Ainda no bojo deste item, condiciona-se que o empreendimento busque
instrumentos técnicos para mitigar este impacto, caso ocorra, assegurando a0 menos a
conservacao do afluente fluvial conforme os padrfes de qualidade com os quais 0
mesmo chegou até os reservatorios.

Esta exigéncia técnica aperfeicoa as garantias que devem recair a um corpo
hidrico da importancia e estatura do Rio Araguari, e representa acerto da equipe técnica
que a formulou, sobretudo porque o ano de aprovacgéo do Certificado de Revalidagédo da
Licenca de Operacdo do empreendimento, pautada em 2013, marca o inicio de uma
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crise hidrica sem precedentes no pais, que ainda manifesta efeitos em nossos sistemas
fluviais. Nos estudos sobre a “Conjuntura dos Recursos Hidricos no Brasil”, divulgado
em 2017 pela Agéncia Nacional de Aguas (ANA), alguns dados elucidam a
problematica:

“De 2013 a 2016, 48 milhoes de pessoas foram afetadas por
secas e estiagens no Brasil, seis vezes mais que por cheias.
Foram quantificados 4.824 eventos de seca associados a danos
humanos, quase 3 vezes mais que os de cheias (1.738). (...)
Ceard, Minas Gerais e Bahia totalizaram 61% dos registros do
pais .

Grifamos.

ANA — Agéncia Nacional de Aguas. “Conjuntura dos Recursos
Hidricos no Brasil”. 2017. Capitulo 5: Crise da Agua. Pag. 131.

E notdria a influéncia que uma crise climatoldgica pode exercer na formagéo de
processos de eutrofizacdo dos ambientes aquaticos, vez que afeta diretamente a
capacidade de autodepuracdo do corpo hidrico. Assim, a exigéncia técnica em exame
evidencia a tutela razoavel de um bem natural exposto a vulnerabilidades maiores e
mais diversas daquelas existentes na conjuntura da implantacdo do empreendimento.

Restando demonstrada, portanto, a relevancia e exigibilidade deste item, opina-
se pela manutencdo da condicionante nos termos e prazos aprovados pelo 6rgédo
colegiado.

CONDICIONANTE 5.10:

ITEM 5.10 PRAZO

Realizar o monitoramento do Assoreamento do
Reservatorio, contemplando inclusive a possibilidade de
dragagem para desassoreamento. Enviar os relatorios de

Redacao g

Atualg monitoramento anualmente. Anualmente
Obs.: Caso haja a necessidade de medidas de para o
desassoreamento, deve ser informado ao Orgdo
ambiental imediatamente.

Alteracéo

Pretendida Mudanca de periodicidade.
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Justificativa do empreendedor: Em termos de obrigatoriedade de execucdo de
batimetria em reservatério, a Resolucdo Conjunta ANA/ANEEL n° 03/2010 estabelece
em seu art. 8° a necessidade de atualizagdo da curva cota x area x volume dos
reservatorios a cada 10 (dez) anos. Esta atualizacdo necessariamente obriga a execucao
de levantamentos batimétricos nos reservatorios. A densidade de secBes fica
determinada em funcdo da area alagada, de acordo com o documento orientativo da
Ageéncia Nacional de Aguas — ANA, disponivel no site desta agéncia na internet,
justificando-se, portanto, a alteracdo de periodicidade desta condicionante, a ser
atendida apenas quando dos proximos ciclos de validade da LO a ser revalidada.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

E usual e relevante, nas rotinas de licenciamento ambiental, a consulta ao
conjunto de normas de regulagdo especifica emanadas pelas mais diversas Agéncias e
Conselhos afeitos as matérias ambientais, como a Agéncia Nacional de Aguas, embora
tais normas ndo alcancem, juridicamente, o carater vinculativo.

Por remeterem-se as particularidades dos temas de competéncia originaria de
cada um desses 6rgdos, sdo normas recepcionadas no licenciamento com status de
diretriz norteadora, medida orientativa, nunca como regra ou procedimento do processo
deliberativo. Ainda assim, a prépria norma evocada pelo recorrente estabelece excegédo
ao dispositivo geral de monitoramento das curvas cota-area-volume:

Resolucdo Conjunta ANA/ANEEL n° 03/2010. Art. 8°, § 3°
— Em casos excepcionais, a ANEEL, mediante fundamentagéo,
podera determinar que a avaliagho do processo de
assoreamento  do  reservatorio seja realizada com
periodicidade inferior a 10 anos.

Grifamos.

O recorrente apresenta como Unico fundamento para extin¢do da condicionante a
eficacia de uma norma que ndo compde o regramento juridico imediato afeito ao
licenciamento ambiental, e quanto menos estabelece ditames taxativos as possibilidades
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de monitoramento. N&o obstante, insta frisar as razfes técnicas que embasaram a
elaboracdo dessa exigéncia.

O carater sucessivo do licenciamento ambiental destina-se precipuamente a
estabelecer obrigacdes sucessivas para amplo conhecimento dos impactos advindos da
operacdo do empreendimento. Nesse liame, a condicionante em tela cria a condic¢éo de
se estabelecer o recorte especifico do processo de assoreamento nos reservatorios ano
apoés ano, em um horizonte de seis anos de operacdo do empreendimento,
correspondente a validade da licenga renovada, permitindo o entendimento sobre a
progresséo do assoreamento nos diversos pontos e atividades lindeiras aos reservatorios,
bem como a confrontacdo de tais dados com o monitoramento da qualidade das aguas e
a evolucdo dos pardmetros responsaveis por outros meios de degradacdo, como a
eutrofizacdo.

Conforme fundamentados tacitos do Parecer Unico SUPRAM TM/AP, o aspecto
inspira cautela por tratar-se da conclusdo do primeiro periodo de operacdo de um
empreendimento situado a jusante de outras grandes concessionarias de aproveitamento
hidraulico, sendo esta a primeira oportunidade de se apurar dados que eram impossiveis
a época do licenciamento primitivo, quando estes tdo somente eram conjecturas
técnicas.

Pela logica da continuidade das analises técnicas no licenciamento, a série de
monitoramentos realizados no intervalo de vigéncia da Licenca atual subsidiara as
diligéncias na etapa de renovacéo, seja no sentido de decidir somente pela manutengéo
dos estudos em registro para demonstrar conformidade em curto prazo, ndo renovando a
condicionante no novo Certificado; seja com a finalidade de definir medidas de
intervencgéo e prescrever um regime de campanhas diferenciado, se o cenario revelado
pelos estudos assim demandar. O que ndo coaduna com os métodos do licenciamento é
admitir que esses dados jamais sejam objeto de investigacdo, vez que isso o tornaria um
instrumento de especulacdo da realidade, baseado unicamente nas previsdes gerais do
gue ocorre nas experiéncias de outras localidades.

Assim, considerando que o licenciamento ambiental se vale da particularizacéo
do regramento geral para atender as caracteristicas operacionais de cada
empreendimento, é impreterivel que se mantenha a condicionante nos moldes
aprovados pelo Conselho competente.

CONDICIONANTES 6.1, 6.11e 6.12:

ITEMG6.1 PRAZO

Realizagdo do monitoramento da espécie | Relatorios entregues a

Redagao ameacada de extincdo | SUPRAM TM/AP
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Atual Pygochelidonmelanoleuca, objetivando | anualmente, durante a
averiguar o efeito da vazéo estabelecida para | vigéncia da REVLO.

0 Trecho de Vazdo Reduzida nas populacbes
da espécie em longo prazo.

A periodicidade das campanhas deverd ser
bimestral durante a época ndo reprodutiva da
espécie, e mensal durante a época reprodutiva

da espécie.
Alteracao ~ - e
. Fuséo das condicionantes 6.1 e 6.11 e mudanca de periodicidade.
Pretendida
ITEM 6.11 PRAZO
Levantar informacgdes bioldgicas referentes a .
o . Durante a vigéncia
especie Pygochelidonmelanoleuca. Dentre estas
L o da REVLO, sendo
~ devem estar: estudos de variabilidade genética, -
Redacéo N . 0S relatorios
status atual da populagéo (dados quantitativos -
Atual . . . e parciais entregues
reais), locais reprodutivos/dormitérios, impacto da X
abertura do vertedouro nas populagdes inseridas anualmente 4
g as popurag SUPRAM TMIAP.
no Trecho de Vazédo Reduzida, entre outros.
Alteracéo u . . - u .
. Excluséo parcial do contetdo da condicionante e fusdo com o item 6.1.
Pretendida
ITEM 6.12 PRAZO
Apresentar relatorio conclusivo sobre o o
. ~ . Formalizagéo da
levantamento de informagOes descrito na Foxima
Redagéo condicionante 6.11 deste Parecer Unico. Este P N
L ) . Revalidagéo da
Atual relatorio devera contemplar ainda um Plano de Licenca de
Acdo (um cronograma de execucdo) para ¢ ~
~ . L Operacao.
conservacao das referidas espeécies.
Alteracéo x
. EXCLUSAO
Pretendida

Justificativa do empreendedor: Quanto a periodicidade da amostragem de que trata o
item “6.1”, o recorrente alega que deve ser alterada de bimestral para trimestral , em
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atendimento ao art. 8°, inciso VIII da Instrucdo Normativa IBAMA n° 146/2007, assim
como definido no Parecer Técnico original emitido pela equipe técnica da SUPRAM
TM/AP. No que se refere aos ditames da condicionante “6.11”, afirma que os estudos de
variabilidade genética, o status atual da populacdo, os locais reprodutivos e dormitérios
sugeridos nesta condicionante j& se inserem no escopo da condicionante “6.1”, com
excecdo do trecho relacionado a abertura do vertedouro da UHE Amador Aguiar I, uma
vez que esse tipo de manobra (abertura de vertedouro) ndo é gerenciada pelo CCBE e
sim pelo Operador Nacional do Sistema — ONS. Ressaltou, ainda, que ndo ha como
planejar a abertura do vertedouro, o tempo de duracdo da manobra, nem outras variaveis
que envolvem esse operacdo, a vista do que requer-se a exclusdo do trecho “(..)
impacto da abertura do vertedouro nas populagdes inseridas no Trecho de Vazédo
Reduzida, entre outros”, e que a matéria subjacente a esta condicionante seja agrupada
com a condicionante “6.1”. No que tange ao item “6.12”, afirma que os relatorios
referentes a condicionante “6.1” contemplardo o escopo desta condicionante, pelo que
se justifica sua exclusao.

As condicionantes “6.1” e “6.11” ndo estdo abarcadas na decisdo do Secretario
Executivo do COPAM que conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas
condicionantes recorridas. A condicionante “6.12”, no entanto, possui eficacia
suspensa pela mesma deciséo.

FUNDAMENTO

A confluéncia dos pedidos formulados nas duas condicionantes requer, pelos
motivos expostos: (I) alteragdo da periodicidade dos relatorios referentes ao item “6.1”,
passando a figurar intervalo trimestral ao invés de bimestral; (I1) exclusdo do excerto
“(...) impacto da abertura do vertedouro nas populagdes inseridas no Trecho de Vazéo
Reduzida, entre outros” na condicionante “6.117; (III) jungdo das redagdes
remanescentes das duas condicionantes, ainda conforme condicionante “6.11”; e (IV)
exclusao do item “6.12”.

Em relagéo ao primeiro pedido (1), a Instrucdo Normativa IBAMA n° 146, de 10
de janeiro de 2007, dispde:

Instrucdo Normativa IBAMA n° 146/2007. Art. 8° — O
Programa de Monitoramento de Fauna devera apresentar:

()

VIII — cronograma das campanhas de monitoramento a serem
realizadas, tanto nas areas de soltura, quanto nas areas
controle. O monitoramento consistira de, no minimo,
campanhas trimestrais de amostragem efetiva em cada area, e
devera ser iniciado antes da data programada para a
instalacdo do empreendimento (monitoramento prévio), com,
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no minimo, amostragens nos periodos de chuva e seca, salvo
particularidades de cada empreendimento avaliadas pelo
Ibama;

Grifamos.

Nota-se que a norma especifica traz as exigéncias precipuas para os estudos e
monitoramentos de fauna no horizonte de implantacdo do empreendimento, nao
versando hipoteses sobre o acompanhamento nas etapas posteriores de controle da
atividade. Ainda assim, aplicando tal norma como norteadora das exigéncias técnicas
formuladas nas instancias de renovacao do licenciamento, o dispositivo fixado acima
aduz a recorréncia minima de amostragens requeridas, ndo positivando um ndmero
méaximo de campanhas possiveis.

Repisa-se que, pelo carater sucessivo das obrigacdes formuladas no ambito de
renovacgédo da licenca ambiental, a consolidacdo dos estudos realizados nesta etapa de
operagdo do empreendimento pode motivar a adogdo de um regime de campanhas
diferenciado para os proximos ciclos, conforme obtencdo de resultados que
fundamentem um procedimento de analises nos moldes solicitados pelo recorrente nesta
oportunidade.

No que trata do segundo pedido (I1), segundo o qual a justificativa do recorrente
reside na incapacidade de previsdo e planejamento do empreendimento frente as
operacdes de abertura do vertedouro, atribuicdo a cargo do Operador Nacional do
Sistema — ONS; ¢é evidente que a condicionante ndo impde exigéncias quanto a gestdo
da abertura do vertedouro, e ndo obriga o empreendimento, em cenario algum, a realizar
qualquer intervencao neste tipo de operagéo.

Pela redacdo do item, € incontroverso o animo da condicionante é tdo somente
atingir o levantamento de “informacGes biologicas referentes (...) [ao] impacto da
abertura do vertedouro nas populagdes inseridas no Trecho de Vazéo Reduzida, entre
outros”. Nesse sentido, o pedido descabe, vez que a satisfacdo das obrigacdes previstas
na condicionante n&o fica prejudicada ante ao controle operacional exercido pelo ONS,
e tampouco recairiam sobre o 6rgdo mencionado as incumbéncias de se realizar os
estudos locais advindos de uma atividade inerente a existéncia do empreendimento.

No que tange ao pedido 111, € latente o carater reciprocamente complementar dos
estudos exigidos em ambas as condicionantes. Assim, considerando a periodicidade de
entregas anuais comum as duas condicionantes, ndo ha Obices para que o recorrente
consolide os dois itens em um Unico relatorio, desde que inaugure topicos neste
relatorio contemplando todos os dados, projecdes e informacdes consignadas nas
obrigagdes convencionadas.
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Ressalta-se, no ambito de analises deste pedido, que a condicionante “6.1” exige
a realizacao de campanhas bimestrais e mensais, conforme ciclo anual reprodutivo, para
monitoramento da espécie passeriforme “Andorinha-de-coleira”, com a finalidade
terminativa de se avaliar o efeito da vazdo estabelecida para o Trecho de Vazdo
Reduzida nas populagdes da espécie, em uma projecdo de longo prazo. Paralelamente, a
exigéncia técnica do item “6.11” cuida da obtencdo de informacdes atinentes ao
comportamento geral da espécie no ambiente local, asseverando a formagdo de
bibliografia sobre a variabilidade genética, os dados quantitativos que evidenciem o
status atual da populacéo, os locais reprodutivos e dormitorios, o impacto da abertura do
vertedouro nas populacdes inseridas no Trecho de Vazdo Reduzida, além das
informac06es que se revelem importantes no decorrer dos estudos empreendidos.

Por fim, o escopo da condicionante “6.12”, destinataria do pedido de excluséo
(Pedido 1V), determina tdo somente a consolidacéo, em relatorio a ser apresentado junto
a formalizacdo da proxima revalidacdo da LO, das informacdes atinentes aos estudos de
variabilidade genética, bem como o status atual da populacdo (dados gquantitativos
reais), os locais reprodutivos/dormitorios, e o impacto da abertura do vertedouro nas
populacOes inseridas no Trecho de Vazdo Reduzida. Os ditames aqui ensejados nao
estdo contidos no escopo de nenhuma outra condicionante, razdo pela qual ndo ha
motivos para sua exclusdo. O item “6.12” aprimora as andlises de revalidacao da LO na
medida em que condiciona a elaboracdo de um relatorio que consolide as informacgoes
parciais encaminhadas na forma do item “6.11”, com os comentarios técnicos
pertinentes acerca do cenario demonstrado nos estudos, resultando em um Plano de
Acdo, com cronograma de execucao, que materialize os apontamentos técnicos obtidos.

Nesse sentido, a concomitancia das trés condicionantes debatidas nesse topico
garante um fluxo de informagOes e acOes que, cada qual em seu tempo, asseguraréo
continuidade econfiabilidade a sistematica do licenciamento ambiental nas decisdes que
tangem essa mateéria.

Pelos motivos apresentados, entendemos pelo indeferimento dos pedidos I, 11 e
IV, e pelo deferimento parcial do pedido 111 (que é parte da condicionante “6.117),
compreendendo este Ultimo na possibilidade de incorporacdo das informagdes e dados
de ambas as condicionantes em um Unico relatoério de cumprimento, resguardadas as
ressalvas elucidadas.

CONDICIONANTES 6.2 € 6.3:

ITEM 6.2 PRAZO

Redacao Apresentar proposta de construcdo de novos
Atual poleiros e estruturas de nidificacdo para a espécie

150 dias contados
a partir  da
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ameacada de extingdo Pygochelidonmelanoleuca. | concessao

Esta devera estar embasada nos estudos e | Revalidacdo da
monitoramento ja realizados na area, observando- | licenca

se 0s habitos de nidificacdo, alimentacdo, e
empoleiramento da espécie.

Alteracao o
Pretendida Mudanca de periodicidade.
ITEM 6.3 PRAZO
E 2 . )
) xecutar a' proposta do de const.ru.g'ao ~de 120 dias apés a
Redacao novos poleiros e estruturas de nidificagéo N .
(. .| aprovagdo do projeto
Atual para a espécie ameacada de extingdo o
: pelo 6rgdo competente.
Pygochelidonmelanoleuca.
Alteracao s
Pretendida Mudanca de periodicidade

No campo de justificativa, o recorrente discorreu: Acerca do item “6.2”, pretende-se
a alteracdo do prazo de entrega do projeto para 1 (um) ano, contado da concessao da
REVLO. No que diz respeito ao prazo para executar o projeto (“6.3”), requereu a
alteracdo para 6 (seis) meses a partir da aprovacdo do projeto de que trata o item
anterior.

As condicionantes ndo estdo abarcadas na decisdo do Secretario Executivo do COPAM
que conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

A justificativa exposta pelo recorrente encontra-se, a exemplo de varias
condicionantes apreciadas no presente parecer, reproduzidas acima na integra do que
estd disposto na pecga recursal. Nestes tdpicos, o apelante limitou-se a descrever os
pedidos, sem fundamentar tal pretensdo com qualquer argumento possivel, restando
ausente o requisito formal de que trata o inciso V, art. 23 do Decreto Estadual
44.844/2008, que consigna a apresentacdo dos fundamentos que motivam o pedido, com
a devida exposicao dos fatos.
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Assim, ndo ha objeto de analise, visto que ndo foram colocadas razdes de fato e
de direito tendentes a afastar o que foi deliberado e decidido na 106 Reunido URC-
COPAM TM/AP, realizada em 13 de dezembro de 2013. Dessa forma, caracterizada a
inépcia dos pedidos, opina-se pelo indeferimento das pretensdes formuladas neste

topico.

CONDICIONANTE 6.4:

ITEM 6.4 PRAZO
Inventariar locais de ocorréncia da
Andorinha-de-coleira
(Pygocr]elidonmelanoleuca) na Bacia do | 180 dias a partir
Paranaiba, com destague para os rios Quebra | .o cassio da
Redag&o Anzol, F_’aranaiba e Tijuco, com_o in_tl_Jito de Revalidagdo da
Atual descobrir noya§ populag_ées,ll_dentlflcar € | Licenca, com
entender possiveis fluxos migratorios. periodicidade
A periodicidade das campanhas devera ser | trimestral.
trimestral, com duragdo de quatro anos, em
consonancia a IN IBAMA n° 146/2007.
Alteracéo x
. EXCLUSAO.
Pretendida CLUSAO

Justificativa do empreendedor: Os locais sugeridos nesta condicionante extrapolam
todas as delimitacbes de Areas de Influéncia (Al), Area de Entorno (AE) e Area de
Influéncia Direta (ADA) propostas nos estudos do meio bidtico, definidos no processo
de licenciamento dos empreendimentos, conforme se vé na sequéncia:

e UHE Amador Aguiar I - A Area de Influéncia (Al), definida para os estudos dos
grupos faunisticos, foi delimitada pela rede de drenagem de contribuicdo direta
para reservatorio, imediatamente a jusante da UHE Miranda até a Casa de Forca
da UHE Amador Aguiar I. A Area de Entorno (AE) consiste uma faixa de terra
contigua ao reservatorio da UHE Amador Aguiar I, delimitada de acordo com
critérios de compartimentacdo geomorfologica na cota 750 m. Ja a Area
Diretamente Afetada (ADA) compreende a area alagada pelo reservatorio e
areas necessarias para implantagdo da usina.

e UHE Amador Aguiar Il - A Area de Influéncia (Al), definida para os estudos
dos grupos faunisticos, foi delimitada pela rede de drenagem de contribuicéo
direta para o reservatorio, imediatamente a jusante da UHE Miranda até o
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remanso do reservatorio da UHE Itumbiara. A Area de Entorno (AE) consiste
uma faixa de terra contigua ao reservatério da UHE Amador Aguiar Il
delimitada de acordo com critérios de compartimentacdo geomorfoldgica na cota
650 m. Ja a Area Diretamente Afetada (ADA) compreende a area alagada pelo
reservatorio e areas necessarias para implantacdo da usina.

Diante do exposto, entende-se que ndo pode ser imputada ao CCBE a execucdo de
inventarios ou mesmo monitoramentos de espécies de fauna em regides localizadas fora
das areas de influéncia dos empreendimentos, definidas no processo de licenciamento
durante a fase de implantacdo e operacdo, justificando-se a exclusdo desta
condicionante.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Nas fases de estudos prévios e instalacdo do empreendimento foram realizadas
treze campanhas para monitoramento e identificacdes de espécies da avefauna, além do
proprio resgate de fauna realizado na conjuntara de inundacdo das éareas autorizadas
para implantagdo do empreendimento. Ficou registrada, desde o inicio destes
monitoramentos, a incidéncia da espécie Pygochelidonmelanoleuca(Andorinha-de-
coleira) entre as comunidades faunisticas afetadas pela atividade.

A principio, o tratamento dispensado a esta espécie foi semelhante as demais
categorias de fauna amostradas, visto que sobre ela ndo recai qualquer status de ameaca
que justificasse uma demanda por monitoramentos préprios. Em setembro de 2006,
conforme explana o Parecer Unico da SUPRAM TM/AP, a espécie foi incluida na
listagem estadual de animais vulneraveis a extingao.

Esse aspecto inspirou a necessidade de uma tutela especial pelo 6rgao ambiental,
sobretudo por ser uma espécie que, em decorréncia dos seus habitos alimentares e
reprodutivos, guarda interdependéncia com os ambientes aquaticos tipicos. O canion
profundo presente neste trecho da calha do Rio Araguari, que possibilitou os
aproveitamentos hidraulicos de Amador Aguiar | e 11, era um destes ambientes tipicos
para o desenvolvimento da Andorinha-de-coleira, vez que apresentava fluxo hidrico
I6tico e estruturas naturais para nidificacdo, compreendidas nas fendas dos pareddes
rochosos. Neste sentido, referida tutela foi materializada na elaboracdo de quatro
condicionantes destinadas a formacéao de bibliografia especifica sobre este animal, com
vistas a elucidar as tendéncias e impactos advindos da operacdo do empreendimento nas
populacdes de Pygochelidonmelanoleuca, bem como propiciar as intervencdes cabiveis
para mitigacdo dos danos.
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N&o obstante, com a devida vénia a perspicaz equipe que habilmente conduziu
as andlises técnicas atreladas ao licenciamento ambiental em tela, este item carece de
proporcionalidade quanto as exigéncias condicionadas ao empreendimento.

A Bacia Federal do Rio Paranaiba, que integra a Bacia do Rio Paranad e tem
como importante contribuinte a Bacia Estadual do Rio Araguari, drena uma area com
cerca de 220 mil km?, com quase 8,5 milhGes de habitantes em 196 municipios,
incluindo, além do Distrito Federal, 5 municipios no Mato Grosso do Sul, 55 em Minas
Gerais, onde ocupa 12,2% do territorio (mais de 70 mil quildmetros quadrados), e 136
municipios em Goias, estado onde é a principal bacia em &rea e ocupagdo antropica.
Considerando apenas a extensdo mineira da bacia, estdo implantados quatorze
reservatorios artificiais destinados a producao hidrelétrica, cinco deles instalados na
Sub-bacia do Rio Araguari: UHE Nova Ponte (reservatorio com quase 450 km?2), UHE
Miranda (area alagada em cerca de 50 km?), UHE Amador Aguiar | (18,66 km?) e
Amador Aguiar Il (45,11 km?), que operam no curso do Rio Araguari, e a PCH Martins
(0,2 km?), localizada no Rio Uberabinha.

Levando-se em consideracio o total da Area de Influéncia (Al) dos
empreendimentos Amador Aguiar | e Il, mensurada em 1.151,91 km?, o recorte em
relacdo a area da parte mineira da Bacia do Paranaiba (70 mil quilémetros quadrados)
totaliza apenas 1,6%. Considerando a bacia inteira, conforme permite o entendimento da
condicionante, a Area de Influéncia dos empreendimentos se restringe a 0,52%.

Inegavelmente, varios outros parametros sao intrinsecos a qualquer analise que
pretenda determinar a abrangéncia dos impactos que a operagdo dos empreendimentos
CCBE ocasionam nas populagdes de Andorinhas-de-coleira, razdo pela qual os
apontamentos acima tdo somente elucidam a discrepancia entre o contingente de areas
determinadas para monitoramento e a extensdo da regido que costumeiramente constitui
objeto de estudos pelo empreendimento (Al).

N&o esta evidenciado, no Parecer Unico, qualquer levantamento que indique
endemismo da espécie de interesse na area de influéncia da recorrente, ndo se podendo
inferir que ndo ha ocorréncia do animal em &reas impactadas pelos demais
empreendimentos presentes na porcdo mineira da Bacia do Paranaiba (doze
reservatorios, alem de AAI e AAII). Esse dado poderia subsidiar uma agdo conjunta
articulada nos licenciamentos destes empreendimentos, com a projecdo de quadrantes
de monitoramento subdivididos conforme abrangéncia e relevancia de cada area.

De qualquer modo, ndo é razoavel e proporcional a imposicdo de encargo tdo
significativo sem a devida fundamentacdo técnica que acuse causalidade de efeitos da
operagéo dos empreendimentos CCBE sob populagdes dePygochelidonmelanoleuca ao
longo de toda a Bacia Federal do Rio Paranaiba. E certo que a redacéo da condicionante
enfatizou os rios Quebra Anzol, Tijuco, e Paranaiba como locais de interesse para
amostragem dentro da referida bacia federal. Mesmo assim, por se tratar de localidades
ndo inseridas na Bacia Estadual do Rio Araguari, entende-se que sdo pontos de
monitoramento posterior, apos investigacdo dos impactos sucessivos e cumulativos
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observados dentro da propria sub-bacia onde se encontram implantados
empreendimentos.

Entretanto, também ndo merece prosperar a pretensdo da recorrente tendente a
suprimir a condicionante. Este item (6.4) aperfeicoa as condicionantes “6.1” ¢ “6.11”, ja&
que a juncdo das trés exigéncias proporcionaria 0 monitoramento das populagcfes para
verificacdo do efeito da vazdo estabelecida para o TVR sob a espécie (6.1); o
levantamento das informacdes bioldgicas atinentes a seus habitos, comportamentos e
caracteristicas (6.11); e o mapeamento dos locais de ocorréncia deste animal, para
descoberta de novas populacdes e entendimento do fluxo migratorio (6.4).

Assim, assumindo a importancia de se investigar a ocorréncia de populagdes
desta espécie em outras localidades da bacia, bem como definir bases iniciais para
conhecimento dos fluxos migratorios, a condicionante merece alteracdo no que tange ao
territorio de amostragem, devendo ficar limitado a Area de Abrangéncia Regional
(AAR) dos empreendimentos, que engloba toda a area da Bacia Estadual do Araguari
(sub-bacia hidrografica). Dessa forma, amparada nos dados obtidos nessa primeira
rotina de analises, sobrevira fundamentagédo técnica para ampliar ou ndo os recortes de
monitoramento para pontos focais afora da AAR (Area de Abrangéncia Regional),
como os rios Quebra Anzol e Tijuco, que compdem os afluentes mineiros do Baixo
Paranaiba.

Ante ao exposto, manifestamo-nos pela alteracdo redacional da
condicionante de que trata este topico, passando a figurar na seguinte redacao:

ITEM 6.4: “Inventariar locais de ocorréncia da  Andorinha-de-coleira
(Pygochelidonmelanoleuca) na Bacia Estadual do Rio Araguari, com o intuito de
descobrir novas populactes, identificar e entender possiveis fluxos migratorios. A
periodicidade das campanhas devera ser trimestral, com duracdo de quatro anos, em
consonancia a IN IBAMA n° 146/2007. PRAZO: 180 dias a partir do recebimento da
Decisao Administrativa de instancia recursal, com periodicidade trimestral”.

CONDICIONANTE 6.6:

ITEM 6.6 PRAZO

Dar continuidade aos  programas  de L

. . Relatorios entregues
Redagcdo monitoramento de fauna realizados durante a |

o . a SUPRAM-TMAP
Atual vigéncia da LO para os grupos de mamiferos, | , .
L o . | bienalmente,

aves, repteis e anfibios. As campanhas deverdo durante a viaéncia
ocorrer durante a vigéncia da REVLO e ter g
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periodicidade  trimestral, sendo  quatro | da REVLO.
campanhas consecutivas a cada 2 anos (2 na
estacio seca e 2 na estagcdo chuvosa
subsequente).

Obs.: Os relatorios dos monitoramentos deverédo
conter a ART dos profissionais responsaveis.

Alteracéo Exclusdo dos monitoramentos de répteis e anfibios e restricdo ao
Pretendida | monitoramento da onca-parda e da andorinha-de-coleira.

Justificativa do empreendedor (em sintese): Em relagdo ao monitoramento de grupos
de répteis e anfibios, destaca-se que os mesmos foram concluidos conforme prazos
estabelecidos no Plano de Controle Ambiental. Foram realizadas 16 campanhas de
campo para monitoramento na UHE Amador Aguiar | e 15 campanhas para
monitoramento na UHE Amador Aguiar Il. Nenhuma das espécies encontradas estava
presente na lista de espécies ameacgadas de extingdo. Outro dado relevante descrito no
relatorio final é que a comunidade de anuros presente na Area de influéncia do
Complexo Energético Amador Aguiar ja era representada por espécies adaptadas a
ambientes antropizados, antes mesmo das interferéncias na area. 1sso demonstrou que
mudancgas significativas ndo foram observadas ap0s o enchimento dos reservatorios.
Dessa forma, entende-se que ndo ha justificativa técnica que justifigue um novo
monitoramento de répteis e anfibios durante a fase de revalidagdo das LOs. Em relagdo
ao monitoramento da mastofauna e avifauna, cabe ressaltar que durante a fase de
instalacdo das usinas, a area de influéncia dos empreendimentos foi alvo de um
inventario, para confirmacdo da ocorréncia de espécies ameacadas de extingdo. O
relatorio final desse programa foi protocolado na SUPRAM e no IBAMA em julho de
2008. Este relatorio final sugeriu 0 monitoramento de oito espécies. Como ndo houve
pronunciamento da SUPRAM quanto a recomendacéo de espécies a serem monitoradas,
0 Nucleo de Fauna do IBAMA/MG, 6rgdo responsavel pelo licenciamento dos
monitoramentos de fauna, incentivou a execugdo de dois projetos de pesquisa e auxiliou
em sua condugdo. Um deles, voltado ao monitoramento da andorinha-de-coleira
(Pygochelidonmelanoleuca), com a expectativa de contemplar um grupo da fauna com
habitos diretamente relacionados ao ambiente aquéatico. O outro esteve voltado para o
monitoramento da onca-parda (Puma concolor) e felinos de médio e pequeno porte,
como gato-mourisco (Puma yagouaroundi) e jaguatirica (Leoparduspardalis), com o
objetivo de abranger animais de estagios avancados e do topo da cadeia alimentar. A
escolha dessas espécies para monitoramento efetivo foi informada a SUPRAM quando
da entrega do relatorio final desse programa em 09.08.2012 (Of.CCBE UDI 208/2012),
e ratificado na formalizacdo dos Relatérios de Avaliacdo de Desempenho Ambiental —
RADA dos empreendimentos. Nesses termos, entende-se que sejam monitoradas apenas
as espécies Andorinha-de-coleira e Oncga-parda, a partir dos resultados consolidados e ja
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informados a SUPRAM, caracterizando assim, continuidade do monitoramento ja
executado pelo CCBE desde o primeiro ciclo de operacao das usinas.

A condicionante estd abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Em seus fundamentos, o recorrente expde as acGes ja adotadas para
monitoramento dos diferentes grupos de fauna nas éareas impactadas pelo
empreendimento, e os resultados decorrentes, sublinhando que foram cumpridos na
forma e termos exigidos em casa fase de licenciamento ambiental. Amparados nesses
resultados, buscam o afastamento de novas obrigacdes que determinem continuidade
das campanhas, alegando fatores como a inexisténcia de espécies da herpetofauna
ameacadas de extingdo, os indicadores de estabilizacdo dos impactos sobre a
mastofauna, a presenca de populagdes adaptadas ao ecossistema antropizado, e a
execucdo prévia de campanhas focadas nas espécies vulgarmente conhecidas como
onca-parda e andorinha-de-coleira.

Pois bem, a novagéo das obrigagOes referentes ao monitoramento de fauna néo
pressupde insuficiéncia das informacGes obtidas até entdo, e tampouco aduz qualquer
descumprimento anterior, por parte do empreendimento, na realizacdo de tais estudos.
Se fosse este 0 cenario, tal tema nédo seria objeto de debate nas instancias de recurso das
condicionantes aprovadas no ambito de renovacdo da Licenca de Operacdo, vez que a
propria renovacdo restaria prejudicada pela precariedade da instrugcdo processual
advinda da insuficiéncia de informacGes. Nao é o caso. As diligéncias adotadas para o
tema até entdo satisfizeram as obrigacGes inerentes a cada fase de estudos que se projeta
a este perfil de atividade.

Por outro lado, o recorrente concebe o entendimento equivocado de que 0s
estudos elaborados nos trés primeiros ciclos de andlise (LP, LI e LO) exauriram a
necessidade de monitoramento amplo dos impactos sobre a fauna local. Trata-se de
pretensdo que ndo coaduna com qualquer légica técnica, e ndo alcanca a sistematica do
licenciamento ambiental. E evidente que os 6nus ambientais inerentes a alteracdes tao
significativas na paisagem natural, como no caso da atividade em discussdo, sdo
persistentes e cumulativos ao longo do tempo, principalmente por conta de impactos
que sdo recorrentes supervenientemente a instalacdo dos empreendimentos de
aproveitamento hidraulico, como a ocupagdo residencial das areas do entorno, e a
implantacdo de unidades para cultivo aquicola. Ou seja, embora 0s ecossistemas
impactados tendam naturalmente a estabilizacdo dos danos inicialmente propiciados, o
que exprime o conceito de homeostase, 0s usos admitidos no interior do reservatorio e
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nas areas de seu entorno proporcionam uma dindmica de constante alteracdo destes
meios, conforme se intensifica o processo de ocupacao antrépica dos ambientes.

Nesse sentido, a identificacdo das popula¢Ges com ocorréncia na area, bem como
seus status de vulnerabilidade, habitos e dependéncias especificas sdo importantes para
determinar a abrangéncia das medidas imediatas a serem materializadas pelo
empreendimento visando a mitigacdo de danos. Assim, independentemente de se
tratarem de espécies ameacadas de extingdo, ou mesmo de espécies comuns, com
estabilidade populacional, a continuidade do monitoramento de grupos da fauna local
mantém-se relevante por possibilitar a correlacdo, no decurso do tempo, entre as
alteracGes de uso do entorno para as mais diversas atividades antrdpicas, frente ao
quantitativo e as especificidades desses grupos da fauna silvestre.

Se dessa forma ndo agisse a Administragdo Publica, se incorreria em uma anélise
técnica, no ambito de renovagdo das licengas, que se valeria sempre das mesmas
informagdes que foram apuradas nos primeiros ciclos de licenciamento do
empreendimento, sob pena de nortear decisfes fundamentadas em dados que nao mais
refletem a situacdo fatica do meio natural.

Este cenario ja se mostrou existente nos relatos do Parecer Unico emanado pela
SUPRAM TM/AP em 2013, quando a comparacao das diferentes etapas do trabalho de
monitoramento da herpetofauna demonstrou acréscimo de espécies identificadas na fase
posterior ao enchimento do reservatério, quando comparado a fase prévia a inundacéo
do mesmo, onde sete espécies ndo constavam catalogadas nos estudos. Noutras
palavras, as medidas e politicas publicas aplicaveis a cada momento do funcionamento
dessas atividades sdo definidas, por regra, com base nas informacGes obtidas em seu
tempo, a excecdo de um conjunto muito especifico de variaveis que se consolidam de
maneira permanente, perdendo seu objeto continuado de estudos. N&o € o caso do item
em discussao.

Acerca da auséncia de pronunciamento desta SUPRAM, em 2012, quanto a
recomendacdo de espécies a serem monitoradas, o que culminou na definicdo e
execucdo, por parte do empreendimento, de dois projetos de pesquisa voltados ao
monitoramento  da  andorinha-de-coleira  (Pygochelidonmelanoleuca), e ao
monitoramento da onca-parda (Puma concolor), além de felinos de médio e pequeno
porte; deve-se ressaltar que o escopo da condicionante em debate ndo descaracteriza a
continuidade desses estudos e tampouco limita a capacidade de utilizacdo dessas
andlises para subsidiar a satisfacdo das obrigacfes de que trata este item, sobretudo
quando mencionado que algumas espécies monitoradas sdo chamadas de “guarda-
chuva”, por funcionarem como indicadores importantes sobre a sanidade das dinamicas
ecologicas no meio em estudo.

Conforme ja pontuado em outros itens do presente Parecer, 0 que ndo se pode
pretender é que tais informacdes jamais sejam oportunizadas ao 6rgao regulador e a
comunidade como um todo, sob um pretexto de que os dados levantados em



Governo do Estado de Minas Gerais

Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
Subsecretaria de Regularizagdo Ambiental

Superintendéncia Regional de Meio Ambiente Triangulo Mineiro

determinada rotina de licenciamento devem nortear todas as acGes doravante definidas,
algo que é tecnicamente inverossimil pela efemeridade deste tipo de objeto de estudo.

Dessa forma, entendendo que os argumentos expostos pelo recorrente nao se
firmam no sentido de elucidar a dispensabilidade das obrigagdes ensejadas por esta
condicionante, opinamos pelo indeferimento ao pedido formulado.

CONDICIONANTES 6.7, 6.8, 6.9 e 6.10:

ITEM 6.7 PRAZO
Apresentar Plano de A¢do (com cronograma
de execucdo) para conservacao das espécies
de felinos ameacados de extin¢éo, detectadas
na area de influéncia do empreendimento,
inclusive dando continuidade aos programas
de monitoramento especificos para essas
espécies conforme j& realizado durante a
vigéncia da LO anterior. 180 dias para
Obs. apresentacéo do Plano
x de Acéo. Os relatorios
Redacao - ~ ~
1) Os relatérios da execucdo do Plano de | da execucdo do Plano de
Atual Acédo deverdo ser entregues a SUPRAM- | Acdo deverdo ser
TMAP anualmente. entregues anualmente a
2) Tanto o Plano de Agdo quanto 0s | SUPRAM-TMAP.
relatorios deverdo conter a ART dos
profissionais responsaveis.
O cronograma previsto para execugdo do
Plano de Acdo devera contemplar um
periodo minimo de 4 anos.
Obs.: Os relatorios dos monitoramentos
deverdo conter a ART dos profissionais
responsaveis.
Alteracéo Restri¢do da condicionante as espécies “Ong¢a-parda’ e “Andorinha-de-
Pretendida | coleira”.
ITEM 6.8 PRAZO
Redagéo Realizar o monitoramento de espécies | Relatdrios  entregues
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Atual ameacadas de extingdo da  Ordem | anualmente a
Accipitriformes (gavides), com destaque para | SUPRAM-TMAP,
Spizaetus ornatos, Spizaetustyrannus e | durante os 4 primeiros
Urubitingacoronata (anteriormente | anos de monitoramento.
denominada  Harpyalietuscoranatus). A
periodicidade das campanhas devera ser
trimestral, com duracdo de 4 anos, em
consonancia a IN IBAMA n° 146/2007.
Obs.: Os relatérios dos monitoramentos
deverdo conter a ART dos profissionais
repsonsaveis.
Alteracéo ~
) EXCLUSAO.
Pretendida
ITEM 6.9 PRAZO
Apresentar relatério conclusivo sobre o
monitoramento descrito na condicionante 6.8 | Formalizacéo na
Redacao deste Parecer Unico. Este relatério devera | proxima Revalidacio
Atual contemplar ainda um Plano de Acdo (com |da  Licenca  de
cronograma de execugao) para conservacao das | Operacao.
referidas espécies.
Alteracéo %
) EXCLUSAO.
Pretendida
ITEM 6.10 PRAZO
Realizar  monitoramento  da  espécie
ameacada  Chironectesminimus  (cuica-
d’dagua).
~ A periodicidade das campanhas devera ser | Relatorios entregues a
Redacao . x
Atual trimestral, com duracdo de quatro anos, em | SUPRAM durante a

consonancia a IN IBAMA n° 146/2007.

Obs.: Os relatorios dos monitoramentos
deverdo conter a ART dos profissionais
responsaveis.

vigéncia da REVLO.

Alteracéo

EXCLUSAO.
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Pretendida

Justificativa do empreendedor (na integra): Sobre o item “6.7”, afirma que o0 CCBE
concorda em apresentar o Plano de A¢do mencionado, mas apenas para execucao do
monitoramento da onca-parda (Puma concolor), a partir dos resultados consolidados
formalizados em agosto de 2012, de forma que a condicionante “6.7” deve ser revista,
para limitar seu contetdo a esses grupos faunisticos.

Na justificativa sobre a exclusdo do item “6.8”, salienta que o programa de
Monitoramento de Espécies Ameacadas de Extincdo, estabelecido no Plano de Controle
Ambiental (PCA) do Complexo Energético Amador Aguiar, objetivou maximizar
conhecimentos sobre as alteragdes nas populagfes e comunidades da fauna local
ameacada, em decorréncia dos impactos advindos da implantacdo dos
empreendimentos. Numa primeira etapa de execucdo desse programa foi realizada a
confirmacéo das espécies ameacadas de extincao, cujo objetivo foi atualizar os dados de
riqgueza de mamiferos, aves e répteis em risco, auxiliando, assim, as acGes especificas
para 0 monitoramento dos grupos confirmados. Durante esta etapa houve registro da
aguia cinzenta (Harpyhaliaetuscoronatus). A fase seguinte foi iniciada com uma anélise
sobre as espécies confirmadas na primeira etapa do programa, para definicdo daquelas a
serem efetivamente monitoradas. A selecdo optou por espécies cujo monitoramento
permitisse reunir informacGes capazes de contribuir com a conservacdo individual, mas
que se refletisse em ganhos para outros grupos da fauna. Neste sentido, o CCB, em
parceria com o Ndcleo de Fauna Silvestre do IBAMA (Belo Horizonte), definiu, em
outubro de 2008, pelo monitoramento efetivo das espécies ameacadas de extin¢do a
andorinha-de-coleira (Pygochelidon (Atticora) melanoleuca), a oncga-parda (Puma
concolor), o gato-mourisco (Puma yagouaroundi), e a jaguatirica (Leoparduspardalis).
Esta definicdo contemplou uma espécie da avifauna, com habitos diretamente
relacionados ao ambiente aquatico e felinos, com destaque especial para onga parda, que
constitui um grande predador de topo de cadeia e cujas estratégias de conservagédo
acabam repercutindo para as demais especies. A definicdo das espécies a serem
efetivamente monitoradas foi comunicada a SUPRAM quando da entrega do relatério
final de confirmacdo de espécies ameacadas e no Relatério de Avaliacdo de
Desempenho Ambiental — RADA. Dessa forma, considerando a continuidade dos
monitoramentos da andorinha-de-coleira (Pygochelidon (Atticora) melanoleuca) e da
onga-parda (Puma concolor) na fase da REVLO, entende-se gosta condicionante deve
ser excluida, pelos motivos expostos.

No que tange ao item “6.9” disserta que considerando o Plano de agdo a ser apresentado
e a execucdo do monitoramento da onga-parda (Puma concolor) e da andorinha-de-
coleira (Pygochelidonmelanoleuca) — espécies definidas junto ao Nucleo de Fauna
Silvestre do IBAMA - solicita-se excluséo desta condicionante.

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
Telefone: (34) 3088-6400




Finalmente, tratando da condicionante “6.10”, o recorrente ressalta que na execucao do
Programa de Monitoramento de Espécies Ameacadas de Extincdo, estabelecido no
Plano de Controle Ambiental (PCA) do complexo Energético Amador Aguiar,
verificou-se que os indices de captura da cuica d’agua (Chironectesminimus) foram
extremamente baixos, sendo que na area de influéncia da UHE Amador Aguiar |
correspondeu a 0,041%, enquanto na &rea de influéncia da UHE Amador Aguiar I,
chegou a 0,048%. Conforme enfatizado nos itens anteriores, 0 CCBE, em parceria com
0 Nucleo de Fauna Silvestre do IBAMA (Belo Horizonte), definiu em outubro/2008
pelo monitoramento efetivo para espécies ameacadas de extingdo: a andorinha-de-
coleira (Pygochelidon(Atticora)melanoleuca), a onca-parda (Puma concolor), o gato-
mourisco (Puma yagouaroundi), e a jaguatirica (Leoparduspardalis), o que foi
comunicado a SUPRAM quando da entrega do relatério final de confirmacdo de
espécies ameacadas e no Relatorio de Avaliagdo de Desempenho Ambiental — RADA.
Dessa forma, tendo em vista a continuidade dos monitoramentos da andorinha-de-
coleira (Pygochelidon(Atticora)melanoleuca), e da onca-parda (Puma concolor) na fase
da REVLO, e diante da auséncia de justificativa técnica para a continuidade dos
levantamentos relativos a cuica d’agua, pede-se a exclusdo desta condicionante.

As condicionantes estdo abarcadas na decisdo do Secretario Executivo do COPAM
gue conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes
recorridas.

FUNDAMENTO

Quanto a condicionante “6.7”, que determina a elaboracdo de um Plano de A¢ao
para conservacdo das espécies de felinos ameacados de extingdo, contando com
cronograma de execucdo; o recorrente pretende a alteracdo para abarcar apenas as
espécies “Onga-parda” e “Andorinha-de-coleira”. Defrontamo-nos com o julgamento de
um item em que o pedido ndo coaduna com o proprio escopo da exigéncia técnica: a
Andorinha-de-coleira (Pygochelidonmelanoleuca) ndo compde a ordem taxonémica
Carnivora, da qual faz parte a familia Felidae, e nem ao menos esta inserida na mesma
classe taxondmica dos individuos aos quais se destina o presente ditame. Em se tratando
da Onga-parda (Puma concolor), ressalta-se que, conquanto seja essa uma espécie de
felino, ndo esta catalogada no rol de espécies ameagadas de extincao.

Embora o monitoramento das espécies citadas pelo recorrente seja de relevancia
impar para o diagndstico ambiental da area, ndo constitui argumento para afastar a
exigéncia técnica em exame, em virtude da discrepancia de matérias. Em seu
argumento, o empreendimento revisita a tese de que os trabalhos que subsidiaram o
relatério consolidado apresentado a SUPRAM TM em 2012, segundo o qual o érgdo
ndo se manifestou, eximiriam o recorrente de proporcionar novos estudos sobre as
especificidades da fauna local. Nao alcancando o entendimento sobre qual regra,
procedimento ou disposi¢cBes fundamentariam essa tese, ressaltamos que os estudos
mencionados, realizados até 2012, satisfariam as condicionantes elaboradas no &mbito
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da renovacdo da Licenca, nos limites estritos de cada matéria sobre a qual dispdem as
referidas condicionantes, considerando ainda os prazos especificos para realizacdo e
entrega dos monitoramentos. Ou seja, se a exigéncia técnica é no sentido de monitorar
as espécies de felinos ameacadas de extin¢do, obviamente ndo se dard por cumprida pela
existéncia de um monitoramento das populagdes de Andorinha-de-coleira e Onga-parda.

Os itens “6.8” e “6.9” tratam, respectivamente, do monitoramento de espécies
ameacadas de extincdo da Ordem Accipitriformes (gavides); e da decorrente
apresentacdo de relatério consolidado e Plano de Acdo contemplando o tema. O
recorrente pretende impugnar ambas condicionantes, opinando por sua excluséo. Para
tanto, novamente descreve as diligéncias adotadas pelo empreendimento que
culminaram na elaboracdo do relatorio conclusivo remetido a SUPRAM TM em 2012,
manifestando-se de forma a traduzir um &nimo de manter o monitoramento de fauna
restrito as duas espécies definidas junto ao Nucleo de Fauna Silvestre do IBAMA.

Em sua argumentacdo, disponivel acima na integra, o recorrente ndo se ocupou
em retratar qualquer pardmetro ou indicador, ainda que vagamente, capaz de
descaracterizar a necessidade de monitoramento dos espécimes da ordem
Accipitriformes. Na realidade, ndo foram apresentadas quaisquer inferéncias especificas
da matéria de que trata as condicionantes em discussdo, nem mesmo sobre os trabalhos
pretéritos que porventura tenham proveito para o tema. Assim, a pretensdo de exclusdo
das duas condicionantes ampara-se tdo somente pelo inconformismo do recorrente em
subsidiar os estudos solicitados, sob pretexto de que outros monitoramentos, estranhos a
matéria em analise, ja foram realizados.

Por fim, no que concerne a condicionante “6.10”, que exige o monitoramento da
especie ameacada Chironectesminimus (cuica-d’agua), também foi apresentada
argumentacao tendente a excluir tal obrigacdo. A partir disso, considera que, durante os
trabalhos de monitoramento das espécies em extingcdo nas areas de influéncia dos
empreendimentos, os indices de captura da cuica-d’agua foram extremamente baixos.
Pelos percentuais apontados, em média, foi capturada uma cuica-d’agua a cada dois mil
especimes de outras classificacfes capturados.

Paradoxalmente, esse argumento reforca ainda mais a relevancia do
monitoramento proposto pelo item combatido, vez que inexistem dados que evidencie o
contingente populacional da espécie, 0 comportamento dessa popula¢do no decurso do
tempo, e sua tendéncia a estabilizacdo no ambiente modificado pelo empreendimento.
Tem-se, meramente, o indice de captura que, além de ndo oportunizar a formulacédo de
qualquer politica publica para protecdo da espécie, ainda presta-se unicamente a
evidenciar o que j& é notorio: os indices de captura de uma espécie ameacada de
extincdo sempre serdo inferiores aos demais grupos faunisticos abundantes, do
contrario, ndo haveria ameaca de extingdo a essa espécie.

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
Telefone: (34) 3088-6400



No decurso das justificativas do item “6.10”, a exemplo de todas as
condicionantes tratadas neste titulo, repisa os argumentos sobre o relatério consolidado
apresentado a SUPRAM TM em 2012, horizonte em que novamente deparamo-nos com
uma exigéncia técnica que ndo guarda relacdo alguma com o estudo mencionado.

Assim, conforme evidenciado, os argumentos apresentados ndo se relacionam
diretamente com nenhuma das condicionantes combatidas no presente titulo, razdo pela
qual opinamos pelo indeferimento aos pedidos formulados nas impugnacdes as
condicionantes “6.7”, “6.8”, “6.9”, e “6.10”, mantendo-as conforme aprovacdo pela
URC-COPAM.

CONDICIONANTES 7.1 e 7.2:

ITEM7.1 PRAZO

Apresentar os relatorios referentes ao Programa
de Monitoramento e Conservacdo da Ictiofauna
da ADA dos reservatorios de Capim Branco | e Il,
trés vezes ao ano seguindo o cronograma abaixo:
- Trabalhos/Coletas de campo em fevereiro e/ou
marco com entrega do relatdrio até o ultimo dia | Prazos  definidos

Redagao de marco durante a validade do RADA. na propria
Atual : -
- Trabalhos/Coletas de campo em junho e/ou | condicionante.
julho com entrega do relatério ate o Gltimo dia de
julho durante a validade do RADA.
- Trabalhos/Coletas de campo em outubro e/ou
novembro com entrega do relatério ate o Gltimo
dia de novembro durante a validade do RADA.
)I:\:teigizailga Alteracao redacional e mudanga de periodicidade.

Justificativa do empreendedor: Para evitar davidas interpretativas, requer-se que o
trecho da condicionante assim redigido “(...) durante a validade do RADA” secja
substituido por ““(...) durante a validade da licenca”. E em decorréncia da periodicidade
quadrimestral das campanhas e da dindmica dos monitoramentos, objetivando a
obtengdo de uma avaliagdo consolidada dos resultados, propde-se a formalizagdo dos
relatorios com periodicidade anual.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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ITEM7.2 PRAZO

Dar continuidade ao monitoramento da
ictiofauna no TVR de Capim Branco | seguindo
0 cronograma abaixo:

- Trabalhos/Coletas de campo em fevereiro
e/ou marco com entrega do relatério até o
ultimo dia de margo durante a validade do
Redacéo RADA.

Atual - Trabalhos/Coletas de campo em junho e/ou
julho com entrega do relatorio ate o ultimo dia
de julho durante a validade do RADA.

- Trabalhos/Coletas de campo em outubro e/ou
novembro com entrega do relatério ate o
ultimo dia de novembro durante a validade do
RADA.

Prazos definidos na
propria
condicionante.

Alteracéo

Pretendida Alteracao redacional e mudanca de periodicidade.

Justificativa do empreendedor: Para evitar ddvidas interpretativas, requer-se que 0
trecho da condicionante assim redigido “(...) durante a validade do RADA” seja
substituido por “(...) durante a validade da licen¢a”. E em decorréncia da periodicidade
quadrimestral das campanhas e da dindmica dos monitoramentos, objetivando a
obtengdo de uma avaliacdo consolidada dos resultados, propbe-se a formalizagdo dos
relatorios com periodicidade anual.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Acerca da alteragdo na redacdo das condicionantes pela substituicdo do termo
“RADA” para constar a palavra “Licenga”, assevera-Se que a observacdo do recorrente
é pertinente ao passo que corrige um vocabulo equivocado na elaboragdo da exigéncia
técnica. De fato, as obrigac6es incidem durante o prazo de validade da licenca e ndo do
instrumento citado (RADA), visto que 0 mesmo nem a0 menos esta sujeito a prazo de
validade, e tampouco vincula obrigaces.
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Quanto a mudanca na periodicidade das entregas, face a consolidacdo dos
relatorios em um Unico documento anual, ressalta-se que tal pretensdo ndo alcancaria a
exigéncia de se realizar os estudos no tempo e modo descrito na condicionante, ou seja,
campanhas quadrimestrais, alterando-se apenas o regime de entregas. No entanto,
considerando que a superveniéncia do Sistema de Licenciamento Ambiental
(SLA/SEMAD) e do Sistema Eletronico de Informacbes (SEI/MG) permitiu o
encaminhamento dos estudos exclusivamente em meio eletrdnico, o cumprimento
destas condicionantes nos termos e prazos aprovados demandaria meramente o
expediente de digitalizacdo e/ou anexacdo dos documentos nas plataformas
mencionadas.

Ressalta-se que a consolidacdo dos dados anuais obtidos nas trés campanhas néo
fica desabonada em virtude do regime quadrimestral das entregas. Por principio
metodologico, inaugura-se um tépico no ultimo relatério do ano dissertando sobre as
nuances entre dados, suas causalidades e as diligéncias adotadas.

Assim, dada a simplicidade das acBes que se busca flexibilizar no presente
topico, e tendo em vista garantir a manutencdo de dados atualizados a disposi¢do do
Nucleo de Controle Ambiental (NUCAM-TM), opinamos pelo indeferimento ao
pedido aqui formulado, no que tange a alteracdo de periodicidade das entregas; e
deferimento do pedido de mudanga redacional da condicionante, substituindo o
termo “RADA” por “Licenca”.

CONDICIONANTE 7.4:

ITEM 7.4 PRAZO
Apresentar um projeto para peixamento na ADA dos
Redacio empreendimentos UHEs CBI e CBIlI contendo em | 90 dias ap0s a
Atualg especial as espécies a serem utilizadas, bem como a | concessdo da
quantidade e origem das mesmas, cronograma e local | Licenga.
dos peixamentos, método e periodo de monitoramento.
Alteracéo .
. Alteracdo de periodicidade.
Pretendida ¢ P

Justificativa do empreendedor: Diante das dificuldades operacionais para a defini¢éo
de escopo e do termo de referéncia, bem como para contrato do referido projeto, requer-
se a alteracdo de prazo para 180 (cento e oitenta) dias.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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FUNDAMENTO

O pedido formulado, no sentido de dilatar prazo para o dobro estabelecido, é
coerente e razoavel. As razdes expostas sdo passiveis de acatamento, na medida em que
se reconhece que um projeto de peixamento requer tutela técnica muito especifica.
Assim, manifestamo-nos pelo acatamento do pedido, alterando-se o prazo de entrega
dos estudos para cento e oitenta dias.

CONDICIONANTE 7.7:

ITEM 7.7 PRAZO
Apresentar relatérios contendo informagoes
relativas aos organismos associados a | Os relatérios deverdo ser
Redacio ambientes aquaticos especialmente | apresentados nos futuros
Atualg ameacados de extincdo, no Trecho de | processos de renovagao
Vazdo Reduzida nos futuros processos de | de outorga da UHE
renovacdo de outorga da UHE Amador | Amador Aguiar I.
Aguiar I.
Alteracao ~
. EXCLUSAO.
Pretendida

Justificativa do empreendedor: Requer-se a exclusdo da condicionante, j& que seu
contetdo pode ser agrupado ao escopo da condicionante 7.2 .

A condicionante esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Mesmo a leitura perfunctoria dos itens “7.2” e “7.7” ja nos traz as diferengas
intrinsecas das duas condicionantes.
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A obrigacdo do topico “7.2” condiciona o monitoramento, em campanhas
quadrimestrais, da ictiofauna (conjunto de peixes de uma regido ou ambiente) que
povoa o Trecho de Vazdo Reduzida do reservatério de Amador Aguiar I. Nesta, as
entregas dos relatérios dao-se trés vezes ao ano, durante a validade da licenca de
operagéo renovada.

Conforme exigéncia técnica da condicionante “7.7” dever-se-4 apresentar, nos
futuros processos de renovacdo da Outorga da UHE Amador Aguiar |, relatérios
contendo informacdes sobre as comunidades de organismos associados aos ambientes
aquaticos que estejam especialmente ameacados de extingdo, e que se encontram no
TVR do referido empreendimento.

Por definicdo, os organismos associados aos ambientes aquaticos compreendem
uma gama de seres vivos que transcende o proprio reino animal, conforme classificagdo
taxondmica atual atribuida a ictiofauna. Além disso, sdo obrigacdes diferentes quanto ao
destinatério dos estudos, atendendo a ritos de regularizacdo diferentes (Renovacgdo da
LO e renovacdo da Outorga). Por fim, a periodicidade das campanhas e prazos das
entregas também se contrapdem nas duas condicionantes.

Isto posto, ndo restou motivada a exclusdo deste item ante aos argumentos
apresentados, oportunidade em que opinamos pelo indeferimento do pedido.

CONDICIONANTES 8.4, 8.5 € 8.6:

ITEM 8.4 —
5 Comprovar a aquisi¢do de todas as areas referente a _
R Atual )
edagao Atua formacéo da CBI e CBIlI. 80 dias
Alteracéo ~
Pretendida Alteracgo do Prazo.

Justificativa do empreendedor: Requer-se a alteracdo do prazo para 2 (dois) anos, em
funcdo dos tramites e exigéncias dos Cartorios de Registro de Imoveis, em decorréncia
dos resultados das acdes desapropriatorias.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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ITEM 8.5
~ Comprovar a regularizacdo fundiaria das familias
Redacao i . . L
Atual residentes no Assentamento Vida Nova, através de copias | 1 ano
das respectivas matriculas de imével.
Alteracéo
. Alteracao do Prazo.
Pretendida ¢

Justificativa do empreendedor: Requer-se a alteracdo do prazo da condicionante para
2 (dois) anos, em decorréncia dos tramites e exigéncias dos Cartorios de Registro de
Iméveis, o que é agravado por questfes diversas — ainda dependentes de decisao judicial
— as quais interferem diretamente no andamento dos processos de regularizacdo
fundiaria.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

ITEM 8.6 PRAZO
Apresentar novo Programa de Educacéo
Ambiental nos termos da DN COPAM n° Inicio em 60 dias
x 110/2007, detalhado de acordo com o TR, ’
Redacao . permanecendo
Atual sendo  orientado e_z coorc_jenado pela durante o prazo da
CIEA/TMAP, e que seja estendido para todos Revalidacdo da LO.
os moradores dos lados das UHE’s Amador
Aguiar I e Il.
Q:Zi;i%?ga Alteracdo do Prazo.

Justificativa do empreendedor: Requer-se que o inicio do novo PEA ocorra no prazo
de 180 (cento e oitenta) dias apo6s a emissao do certificado de REVLO, ficando a gestdo
do programa sob exclusiva responsabilidade do CCBE, com envio de relatorios anuais.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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FUNDAMENTO

O recorrente solicita a dilacho do prazo para cumprimento das trés
condicionantes, conforme razdes acima expostas. Ndo foi depreendido relevante
prejuizo socioambiental em conceder a extensdo dos prazos nos moldes solicitados, haja
vista 0 carater costumeiramente moroso da satisfacdo de exigéncias como as postas.
Ainda assim, sublinha-se novamente que nenhuma das condicionantes esta abarcada por
efeito suspensivo a execucdo das obrigacbes. Nesse sentido, cabe breve resumo das
medidas empreendidas em cada item.

No caso da condicionante “8.4”, em que se pede a extensdo para dois anos do
prazo de 180 dias para comprovacao da aquisicdo de todas as areas referente a formacao
dos reservatorios, foram encaminhadas a SUPRAM TM diversas comunicag¢fes em que
sdo mencionados alguns encaminhamentos realizados pelo CCBE no tema em questéo,
mas ndo localizamos, nas manifestagdes em arquivo, nenhum documento consolidando
as informagfes no sentido de atestar seu cumprimento. No Oficio CCBE ARI n°
146/2016, o recorrente informa que a demanda est4 “em andamento”.

O item “8.5” segue conforme a condicionante anterior na manifestagdo
mencionada, constando como “em andamento”. Requer-se aqui o dobro do prazo
estabelecido para comprovacdo da regularizacdo fundiaria das familias residentes no
Assentamento Vida Nova, afixando-se o termo de dois anos para cumprimento. A
exemplo do topico “8.4”, algumas comunicagdes informaram diligéncias pontuais, sem
demonstrar consolidacéo dos dados.

Quanto a condicionante “8.6”, o recorrente alega que houve cumprimento. Na
peca recursal, solicita estender de 60 dias para 180 dias o prazo para apresentacdo do
novo Programa de Educacdo Ambiental, conforme especificidades aduzidas na
exigéncia técnica. Informa, nos Oficios CCBE ARI n° 027/2014 (Protocolo
R48790/2014) e n° 056/2014 (Protocolo R48790/2014), encaminhados,
respectivamente, em 24 de abril e 24 de fevereiro de 2014; que a demanda foi
completamente atendida.

Assim, considerando razoaveis os pedidos relacionados as trés condicionantes, e
ainda, inexistindo Obices ou riscos ambientais a extensdo do prazo inicialmente imposto,
manifestamo-nos pelo provimento das alteragdes de prazo pretendidas.

CONDICIONANTE 10:

ITEM 10 PRAZO

Redagéo Comprovar a decisdo dos procedimentos administrativos de

~ . A 1 1 ano
Atual averbacdo de reserva legal junto ao NRRA Uberlandia e
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SUPRAM-TMAP, comprovando através de homologagdo da
averbacao junto ao CAR — Cadastro Ambiental Rural, ou com
a juntada de copia de matricula do imovel.

Comprovar, junto ao NRRA Uberlandia e SUPRAM-TMAP, a
regularizacdo das Reservas Legais averbadas anteriormente | 60 dias.
ao advento da Lei n° 12.651/2012 (novo Codigo Florestal).

Redacao
Pretendida

Justificativa do empreendedor (em apertada sintese): Defende a aplicabilidade do
novo regime juridico inaugurado pelo art. 12,8 7° da Lei Federal n® 12.651/2012 a
condicionante acima transcrita, dispensando a constituicdo de Reserva Legal para
imdveis abrangidos por aproveitamentos hidroenergéticos. Alega, para tanto, que no
plano do direito positivo a proibicdo a retroatividade das normas converte-se em mera
diretriz de politica legislativa, ndo mais se apresentando como preceito absoluto.
Argumenta que a Constituicdo da Republica ndo impde vedacdo a retroatividade a lei e
que implicitamente aceita as inflexdes normativas sobre o passado, desde que ndo
sacrificados o direito adquirido, o ato juridico perfeito ou a coisa julgada. Elucida que
seu entendimento é no sentido de que a alteracdo da norma opera efeitos imediatos e
ndo retrooperantes, inexistindo autorizacao legal para desafetacdo das areas de Reserva
Legal ja averbadas. Dessa forma, formula pedido tendente a desonerar o CCBE, desde o
advento da nova lei, a dar continuidade a adequacdo das Reservas pendentes de
regularizacdo junto as matriculas dos imdveis correspondentes, requerendo a alteracdo
da condicionante para que apenas as Reservas Legais ja averbadas sejam trazidas a
comprovacao junto 8 SUPRAM TM/AP.

A condicionante ndo esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

Conforme Parecer Técnico que fundamentou a emissdo do Certificado REVLO
n® 152/2013, por parte da Unidade Regional Colegiada do COPAM, o Consércio Capim
Branco Energia possuia um contingente de Reserva Legal Averbada a margem da
Escritura Pablica dos imoveis que chegava a 41,25% das areas devidas para o
reservatorio do empreendimento Amador Aguiar I, e uma proporcdo de 33,73%
referente a implantacao do reservatorio Amador Aguiar I1.

A celeuma abordada pelo recorrente guarda relacdo com a nova diccdo dada a
matéria que outrora foi regida pelos ditames do art. 16 da Lei Federal n° 4.771/1965,
condizente a obrigacdo universal de se constituir Reserva Legal da flora nativa em
dimensGes estabelecidas conforme cada regido administrativa do pais, e seus respectivos
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biomas incidentes. A lei posterior estabeleceu excecbes a tal encargo, terminante na
eficacia do art. 12, 87° da Lei Federal n® 12.651/2012, circunvalado pelo art. 25, §2°,
inciso 11 da Lei Estadual n® 20.922/2013, in verbis:

Lei Estadual n° 20.922/2013. Art. 25 - O
proprietario ou possuidor de imovel rural mantera,
com cobertura de vegetacao nativa, no minimo 20%
(vinte por cento) da &rea total do imovel a titulo de
Reserva Legal, sem prejuizo da aplicacdo das
normas sobre as APPs, excetuados o0s casos
previstos nesta Lei.

()
8 2°- N&o estao sujeitos a constituicdo de Reserva
Legal:

I — os empreendimentos de abastecimento publico de
agua, tratamento de esgoto, disposicédo adequada de
residuos solidos urbanos e aquicultura em tanque-
rede;

Il — as areas adquiridas, desapropriadas e objetos
de serviddo, por detentor de concessdo, permissao
ou_autorizacdo para exploracdo de potencial de
energia, nas quais funcionem empreendimentos de
geracdo de energia elétrica, subestacoes, linhas de
transmissao e de distribuicdo de energia elétrica;

11 — as &reas utilizadas para infraestrutura publica,
tais como de transporte, de educacéo e de saude.

Grifamos.

Em sintese, estdo desobrigados os empreendimentos de geracdo hidrelétrica, a
partir de 25 de maio de 2012, de constituir Reserva Legal referente as areas ocupadas
para implantacdo do reservatorio d’agua artificial destinado a gera¢do de energia.
Conforme aponta o proprio recorrente (paragrafo 101), tal alteracdo deriva da
prerrogativa legislativa em adequar as disposi¢cdes do ordenamento as condi¢des
socioecondmicas que se impde a cada época, visando sobretudo simplificar a
materializacdo das medidas de protecdo ao meio ambiente. Essa inferéncia também foi
emanada pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a constitucionalidade do dispositivo
na Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade n°® 4901, julgada em 2016, conforme excerto:
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ADI n° 4901. Na hipédtese, a dispensa de reserva
legal resulta de opcéo do legislador amparada pelos
beneficios gerados quanto a satisfacao dos objetivos
constitucionais de prestacdo de servigos de energia
elétrica e de aproveitamento energético dos cursos
de agua (art. 21, XII, ‘b’, da CRFB), de exploragdo
dos potenciais de energia hidraulica (art. 176 da
CRFB), de atendimento do direito ao transporte
(art. 6° da CRFB) e de integracédo das regides do
pais (art. 43, 8 1° 1I). Ademais, o novo Cddigo
Florestal ndo afastou a exigéncia de licenciamento
ambiental, com estudo prévio de impacto, para
‘instalagdo de obra ou atividade potencialmente
causadora de significativa degradacdo do meio
ambiente’ (art. 225, § 1° 1V, da Constitui¢do).
CONCLUSAO: Declaracdo da constitucionalidade
do artigo 12, 88 6° 7° e 8° do novo Cobdigo
Florestal.

Relator: Ministro Luiz Fux, reconhecimento de
constitucionalidade por maioria, vencidos o0s
Ministros Carmen Lucia (Presidente), Edson Fachin
e Rosa Weber.

Grifamos.

No relatério do eminente Ministro resta evidente, sobretudo pelo trecho
destacado, que o dispositivo incluido na nova Lei de Protecdo a Biodiversidade alcanca
as finalidades constitucionais de que trata o art. 225 da Norma na medida em que nédo
suprime as atribuicdes inerentes ao estudo prévio de impacto ambiental e as exigéncias
técnicas decorrentes, ajustadas no decurso das fases de licenciamento ambiental.
Noutras palavras, é notorio que o Tribunal acertadamente entende que, nas instancias de
andlise de viabilidade socioambiental das atividades serd pautada a compensagdo
ambiental suscitada pelo quantum das intervengfes ocasionadas pela inundagéo, tanto
no que se refere as areas de Reserva Legal ja constituidas com remanescentes florestais,
como naquelas em que tal vegetacdo deveria existir, mas como tal ndo ha.

Ou seja, o dispositivo isenta 0 empreendimento da obrigagdo em constituir
formalmente os fragmentos de Reserva Legal conforme préaxis do regramento anterior,
mas ndo chancela o perdimento definitivo do potencial de florestas prospectado para as

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
Telefone: (34) 3088-6400



areas destinadas a producdo hidrelétrica, que deve ser acertado na seara das
compensacfes ambientais cabiveis.

Nesse sentido, a pretensdo do recorrente em fruir do dispositivo hodierno para
desoneracdo da condicionante em tela seria exercicio retroativo da lei, em hipotese
desautorizada pelo regulamento supralegal que introduz as normas do direito brasileiro,
no gue concerne a salvaguarda do ato juridico perfeito consumado segundo a lei vigente
ao tempo em que se efetuou. Na doutrina da Dra. Tamaoki (2012), suas li¢cbes sobre a
natureza juridica da licenca ambiental elucidam o preceito:

“O licenciamento ambiental revela-se COMO
verdadeiro procedimento administrativo, posto que
realizado em trés etapas principais, quais sejam: a
licenca prévia, a licenca de instalacéo e a licenca de
operacdo (art. 8° da Resolugigo CONAMA n°
237/97). Isso _significa que o licenciamento
ambiental somente se tornara um ato juridicamente
perfeito no caso de perfazimento higido e regular
destas trés etapas distintamente delineadas .

TAMAOKI, F. J. e TEBAR, W. B. C. “Natureza
Juridica da Licenca Ambiental”. Revista Faculdade
de Direito Sul de Minas, Pouso Alegre, v. 27, n°® 2:
173-192, jul./dez. 2012.

Grifamos.

A partir disso, considerando que o licenciamento trifasico original dos
empreendimentos Amador Aguiar | e Il foram concluidos, respectivamente, em 2005 e
2006, diversas obrigacdes assumidas e ajustadas sob egide desse processo estdo
constituidas como ato juridico perfeito.

Com efeito, sublinha-se que a retroacdo normativa defendida pelo recorrente néo
pretende desconstituir o percentual de glebas de Reserva Legal ja formalizadas, mas
desobriga-lo no quantum sobressalente a partir da promulgacdo da nova lei. Ainda
assim, insta salientar que estamos diante de uma obrigacdo a termo, com objeto
imediato, que sO se estendeu as instancias de revalidacdo de licenciamento em
decorréncia das delongas envolvidas nos procedimentos de constituicdo dessas Reservas
Legais.

Isto €, em que pese a maioria das condicionantes do licenciamento ambiental ser
de trato sucessivo, especialmente as relacionadas ao controle e monitoramento
ambiental; algumas obrigacGes, como a causa em exame, incidem apenas sobre o
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licenciamento originario, perdendo o objeto tdo logo satisfeitas, e ndo sendo evocadas
durante os estudos para renovacao da autorizagdo de funcionamento.

Assim, a revisdo de condicionantes estabelecidas em licenciamento ambiental
frente a novo ordenamento se restringe as exigéncias técnicas de trato sucessivo, vez
que pode haver superveniéncia de ditames que alterem parametros de amostragem e
automonitoramento, que desonerem ou agravem determinadas atividades, e que
instituam novos preceitos para o funcionamento da atividade. N&o é o caso em tela.

A clausula que condiciona a constituicdo das glebas de Reserva Legal no
licenciamento primitivo foi também elemento norteador das exigéncias relacionadas ao
amplo debate engendrado para definicdo da compensacdo ambiental pelos impactos
ensejados na implantacdo do empreendimento, recaindo exclusivamente as fases
deliberativas iniciais, e constituindo-se em ato juridico perfeito devidamente protegido
da retroatividade de qualguer instrumento normativo posteriormente positivado. Isto €, a
retroacdo da norma atual sé faria sentido se fossem reabertas as discussGes quanto as
medidas de compensacdo ambiental, vez que o debate a época desconsiderava tal
aspecto para prospeccao das contrapartidas devidas.

Ante ao exposto, manifestamo-nos pelo desacolhimento as aspiracdes do
recorrente, mantendo a condicionante conforme aprovada na 106° Reunido Ordinaria
da URC-COPAM TM/AP.

CONDICIONANTE 11:

ITEM 11 PRAZO

Apresentar um Projeto Técnico de Reconstituicdo da Flora -
PTRF, com cronograma de execucdo, para que o CCBE
promova a recuperacao de todas as areas degradadas no
interior do Parque Estadual do Pau Furado.

Obs:
Redacao 180
Atual 1) Para elaboragdo do PTRF O empreendedor devera | gias.

consultar previamente o Instituto Estadual de Florestas,
através do Escritorio Regional Triangulo, o qual indicara
as areas que deverao ser recuperadas.

O PTRF deverd ser aprovado pelo Escritério Regional
Triangulo.
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Alteracéo

Pretendida EXCLUSAC.

Justificativa do empreendedor: No tocante a condicionante em foco, verifica-se que o
Parque Estadual do Pau Furado é uma unidade de conservacao de dominio publico e de
protecdo Integral, sob administracdo do Instituto Estadual de Florestas - IEF, ndo
havendo nem previsdo legal para que se imponha ao CCBE a recuperacao de eventuais
areas degradadas dentro dos limites da UC, nem tampouco qualquer exigéncia das LOs
originarias neste sentido, representando tal exigéncia, na verdade, uma ampliacdo
indevida do conteudo objetivo das licengas revalidadas. Incide aqui, a plenitude, o
macroprincipio juridico da legalidade ou da reserva de lei, que, ao se estruturar como
garantia fundamental radicada no art. 5°, inciso Il da Constituicdo da Republica e
enunciar a ideia de que "ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa
sendo em virtude de lei”, afirma-se como preceito reagente e limitante das funcdes
préprias da Administracdo Publica de quaisquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios (art. 37, caput). Isso faz crer que, no direito
brasileiro, no que pesem os desvirtuamentos cada vez mais comuns, somente a lei,
editada em estreita conformidade com a CR/1988, pode validamente impor obrigagoes
ou encargos financeiros, ndo se concebendo possa 0 Recorrente arcar com investimentos
ordinariamente incumbidos ao Poder Publico Estadual.

A condicionante esta abarcada na decisdo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.

FUNDAMENTO

De acordo com o Plano de Manejo do Parque Estadual do Pau Furado (PEPF),
divulgado em outubro de 2011, a Unidade de Conservacédo de Protecao Integral abrange
territério dos municipios de Araguari e Uberlandia, e tem uma area de 2.186,849
hectares. A Unidade foi instituida como medida de compensacéo pela implantacdo dos
empreendimentos sob concessdo publica a recorrente. Neste sentido, a vinculagdo da
obrigacdo de que trata o presente topico deve ser analisada sob viés das exigéncias
pactuadas a época, sua extensao e exigibilidade.

As tratativas para definicio da compensacdo ambiental atribuida ao
empreendimento foram controversas, sobretudo no que tange aos fundamentos
asseverados nas discussdes da condicionante “12”, que trata das discrepancias de area
entre as duas propostas de compensacdo aprovadas nas instancias do licenciamento
primitivo. No entanto, é limpida a percepcdo de que ambas as propostas possuiam
pontos unissonos: a exigéncia de se estabelecer Unidade de Conservacdo que tenha
como parametros sua extensao territorial, sua localizacdo estratégica na sub-bacia, e a
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predominancia de estratos da flora nativa. Quanto ao critério da predominancia da
vegetacdo nativa remanescente na &rea escolhida, a condicionante estabelecida pela
CIF/COPAM no ambito da aprovacao da Licenca Prévia versava:

“E fundamental que as areas selecionadas para a criacdo das
duas UC's contenham representacGes relevantes e bem
preservadas das formaces vegetais nativas tipicas, evitando-
se areas com porcgoes significativas j4 degradadas ou ainda
sujeitas a intensos processos de ocupagdo”.

Conforme levantamento mencionado, o Parque Estadual do Pau Furado (PEPF)
possui apenas 16,7% (366 hectares) de areas desprovidas de vegetacdo nativa, sendo
ocupadas por pastagem, e culturas anuais e perenes. Ou seja, mais de 80% das areas
estabelecidas para compor a Unidade de Conservacgéo sédo ocupadas pela flora nativa dos
mais diferentes estratos vegetativos e estdgios sucessionais. Pesa aqui o fato de ndo
haver, nas instancias de diagnostico e aprovacdo da area a época, qualquer
condicionante que previsse a necessidade de recuperacdo desse percentual degradado,
ato que ratificou a satisfacdo do parametro de predominancia das vegetacbes de
interesse.

Essa interpretacdo nos leva ao panorama de que a condicionante esta consumada
no sentido da discussdo sobre a predominancia de vegetacdo nativa, vez que, desde sua
primeira formulacdo, a exigéncia técnica versava sobre o contingente de areas a ser
implantadas como Unidade de Conservacao, sem afixar percentual especifico para que
se considere esse predominio das areas de interesse, conforme denota o0 excerto acima
reproduzido. 1sso posto, e reconhecendo que, comumente, em dominios de outras UCs
também instituidas como medida compensatoria existem contingentes minimos de areas
degradadas; cumpre ressaltar que ndo ha disposicdo legal sobre intervencdes
obrigatorias desse perfil de empreendimento nas Unidades de Protecéo Integral que séo
limitrofes a atividade ou que por ela foram subsidiadas. Tampouco ha regulamentacéo
que indique o percentual de areas degradadas toleradas no projeto proposto, ou que vede
tal possibilidade, ou que institua medidas de reparagéo.

Nesse liame, se preservam 0s aspectos que foram incontroversamente ajustados
entre as partes nos ambitos do licenciamento original, quando a tutela deste projeto
ainda recaia sob o empreendimento ora recorrente. Ou seja, estando apurado que em
todo o historico de constituicdo da area como dominio publico (licenciamento original),
nunca houve recomendacéo técnica formalizada no sentido de propor a intervencdo que
é escopo deste item; e ainda, entendendo que ndo ha prescricdo normativa que atue no
sentido de tornar exigivel a satisfacdo dessa condicionante a qualquer tempo; entende-se
que a discussdo sobre a pertinéncia e conveniéncia da area constituida como UC se
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exauriu nas instancias do licenciamento primario, ja que de outra forma nunca disp6s a
lei ou as prescri¢des técnicas nos ambitos de deliberages iniciais.

Ademais, insta salientar que tais areas degradadas, ao menos em partes, foram
posteriormente objeto de compromisso de recomposi¢do por outros empreendimentos
dos quais se exigiu compensacdo ambiental para regularizacdo. Esse aspecto reforca a
tese do recorrente de que a area foi estabelecida como dominio pablico seguindo as
exigéncias e pressupostos aplicados a época pelo poder publico, oportunidade a partir da
qual a tutela estatal se deu no sentido de ratificar e reiterar o cumprimento dessa
condicionante na forma e tempo com que se deu tal ato.

Dessa forma, em amparo aos argumentos expostos pelo recorrente, e ressaltando
o entendimento de que aqui ndo ha controversa que mereca convalidacdo pela
Administracdo Publica, opinamos pelo deferimento a pretensdo do recorrente,
concernente com a exclusdo da Condicionante “11” — Anexo | do Certificado
REVLO n° 152/2013.

CONDICIONANTE 12:

ITEM 12 PRAZO

Implementar a criagdo e gestdo de Unidade de Conservagao
com area minima de 3.147 ha.

Obs. 1: A presente condicionante reitera o cumprimento da
condicionante original proposta pela CIF COPAM, a qual
condicionou a criacdo de 02 (duas) Unidades de
Conservacgdo, com area minima de 5.327 ha. Isto porque 0 | 2 anos.
CCBE auxiliou na criacdo do Parque Estadual do Pau
Furado com a éarea de 2.186 ha, remanescendo ainda a
construcéo de uma UC de 3.147 ha.

Obs. 2: Sugere-se ao empreendedor que utilize as
informagdes do Plano de Conservagao do Rio Quebra Anzol,
no qual poderé definir areas potenciais para criacao.

Redacao
Atual

Alteracéo

Pretendida EXCLUSAO.

Justificativa do empreendedor (na integra): no tocante a condicionante n° 12, pouco
ou nada precisaria ser acrescido ao Parecer Unico da SUPRAM TM/AP, contendo o
historico referente a condicionante originaria imposta pela antiga Camara de Atividades
de Infraestrutura do COPAM e sua alteracdo subsequente, por forca de negociagdo
entabulada pelo IEF com o empreendedor, sendo essas tratativas submetidas a
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deliberacdo da Camara de Protecdo da Biodiversidade — CPB e a prépria CIF/COPAM,
guando do julgamento da LO da UHE CBI — hoje Amador Aguiar I. Veja-se o relato:

3. UNIDADES DE CONSERVACAO
3.1. Alteracdo da Medida Compensatdria do SNUC:

O Parecer Técnico da equipe da Feam que instruiu o processo de
Licenciamento Prévio das UHE's Amador Aguiar | e Il concluiu pelo
indeferimento do pedido de Licenca Prévia e a CIF/COPAM deliberou pela
sua concessdo aos empreendimentos, com condicionantes. Dentre as
condicionantes determinadas pela CIF, destaca-se: “Criar e implantar 2
Unidades de Conservagdo com area minima (somadas as duas UC's) de
5327 ha. Esta area representa a soma das areas inundadas pelos dois
reservatorios (6.377 ha), subtraida daquela a ser revegetada (1.050 ha). E
fundamental que as areas selecionadas para a criacdo das duas UC's
contenham representacdes relevantes e bem preservadas das formacGes
vegetais nativas tipicas, evitando-se areas com porcles significativas ja
degradadas ou ainda sujeitas a intensos processos de ocupac¢do. Deverdo
estar incluidas nas propostas, o Plano de Manejo, a definicdo da categoria
(Grupo de Protecdo Ambiental), além do detalhamento das acdes de
conservacao e de preservacdo dos elementos fisicos e bioticos, inclusive dos
seus entornos. N&o fardo pane das duas UC's as areas ja identificadas para
relocagdo das Reservas Legais”.

Como a Cémara ndo determinou a localizacdo das Unidades de
Conservacao, o empreendedor propds no PCA que uma deveria so localizar
na regido denominada Terra Branca, em Uberlandia o a outra na regido
denominada Rola-Cavalo, em Araguari, associadas aos UHE's Amador
Aguiar | e Il, respectivamente. O Parecer Técnico que instruiu o pedido de
Licenca de Instalagdo para o conjunto dos empreendimentos foi elaborado
por equipe externa daFEAM (DESA/UFMG). Em relagdo as propostas para
implementacéo do Unidades de Conservagéo, informou o seguinte:

“2.2.16. Volume XVI — Criacdo e Implantacédo de Unidade de Conservacdo
2.2.16.1. Adequacéo e Consisténcia

Anélise: O somatorio das Unidades de Conservagdo de Terra Branca
(Amador Aguiar 1) e Rola Cavalo (Amador Aguiar Il) alcanca a meta de
5.237 ha fixados pelo COPAM, e os esclarecimentos do CCBE no volume de
Informacgdes Complementares foram satisfatorios. Ressalva-se apenas que o
COPAM havia colocado como condicionante (ver Quadro | acima) que no
Programa relativo as UC's "deverao estar incluidas nas propostas, o Plano
de Manejo, a definicdo da categoria (Grupo de Protecao Ambiental), além
do detalhamento das a¢des de conservacdo e de preservacdo dos elementos
fisicos e bidticos, inclusive dos seus entornos”. Tal condicionante nédo foi
cumprido, mas em suas informacles adicionais 0 empreendedor se
compromete a fazer ta/ definigdo em conjunto com a FEAM, apdés um
diagndstico das areas. Parecer:Favoravel a implantacdo do programa, tal
como proposto. "
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Portanto, a CIF, quando da aprovacdo do Parecer Técnico da Licenca de
Instalacdo, acatou a proposta do proprio empreendedor concernente a
implantacdo das Unidades de Conservacdo, a serem implantadas conforme
cronograma apresentado. No Relatério de Atividades Ambientais de
Marco/2005, o empreendedor informou & FEAM que vinha mantendo
entendimentos com o IEF relativos a implantacdo dessas Unidades, cuja
decisao seria oficializada através de correspondéncia do IEF ao consorcio.
Em 17 de outubro de 2005, o Consércio Capim Branco Energia, protocolou
na FEAM o Oficio CCBE ARI- 921/05, no qual informa acerca do Oficio
CCBE-ARI-919/2005, de 10 de outubro de 2005, expediente dirigido ao
Supervisor Geral do Escritério do IEF de Uberlandia, onde expressa
concordancia com os termos propostos pelo IEF sobre os assuntos ligados a
questdo de areas desmatadas e cria¢do de Unidade de Conservacao, além do
pagamento da Compensacdo Ambiental dos empreendimentos. A seguir
transcrigéo do texto do citado oficio:

"Considerando a reunido realizada na sede do CCBE em Araguari, MG, no
dia 06/10/2005, com a presenca de V. Sa. e membros do Ndcleo de
Compensac¢do Ambiental do IEF de Belo Horizonte, vimos por meio deste
informar que o CCBE se compromete, a titulo de compensagdo florestal,
criar Unidades de Conservacao nas regides de Terra Branca (municipio de
Uberlandia) e Piranhas (municipio de Araguari), com 4&rea de
aproximadamente 1.000 ha cada, podendo torna-las uma unica UC através
da criacdo de corredores ecolégicos, que possibilitardo conectividade entre
as areas, devendo ainda o CCBE implantar um ndcleo de educacéo
ambiental em seu interior, conforme descricdo do PCA. Também a titulo de
compensacao florestal se compromete a revegetar uma area de 1.050 ha na
faixa de Preservacdo Permanente do entorno dos reservatorios de Amador
Aguiar | e Il. No entanto para aquisicdo das &reas para criacdo e
implantacdo das UC's, devera o Governo do Estado de Minas Gerais emitir
Decreto de Desapropriagdo. O CCBE também se compromete, a titulo de
Compensacdo Ambiental, a liberagdo do valor de R$ 3.852.955,00 (Trés
milhGes, oitocentos e cinquenta e dois mil, novecentos e cingiienta e cinco
reais), a serem pagos parceladamente conforme proposto pelo IEF,
correspondente a 0,5% do valor investido nos AHEs de Amador Aguiar I e I1.

Nota-se, portanto, que as condicionantes determinadas pela CIF foram
alteradas em acordo firmado entre empreendedor e IEF e encaminhadas a
Camara de Prote¢do da Biodiversidade, a qual, em reunido de 17/10/2005,
analisou e referendou o acordo firmado entre empreendedor e IEF, relativo
a Unidades de Conservagdo. Foi ressaltado no parecer da Licenca de
Operacao, pelos técnicos da FEAM,0 prejuizo para a regido, ja que houve
perda de 3.141 ha de areas que seriam preservadas na forma de Unidade de
Conservacao, localizadas na bacia de inser¢do do empreendimento.

Cabe ressaltar que o valor de 5.337 ha a serem destinados a Unidade de
Conservagdo foi obtido subtraindo a area total a ser inundada pela
formacéo dos reservatorios de Amador Aguiar | e 1l (6.377 ha), da area a ser
revegetadano entorno dos reservatérios (1.050 ha). Com efeito, a Camara de
Atividades de Infraestrutura (CIF) convalidou a alteracdo da condicionante
da compensacdo ambiental feita pela Camara de Protecéo a Biodiversidade,
conforme se verifica na ata da reunido realizada dia 09/12/2005, na ocasido
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da aprovacdo da Licenca de Operacdo para o empreendimento Amador
Aguiar 1.

Lado outro, conforme Parecer de Controle Processual anexo, datado de
30.11.2006, da lavra do entdo Procurador-Chefe da FEAM, parece absolutamente claro
que a iniciativa negocial levada a efeito por representantes do IEF teve como unico e
inelutavel proposito implementar a compensacdo ambiental prevista no art. 36 da Lei no
9.985, de 17.07.2000. Isso porque, como esclarecido no Parecer da Procuradoria da
FEAM, o licenciamento ambiental das UHESs ndo estaria, a rigor, sujeito a este encargo,
certo que a Licenca Prévia das usinas foi formalizada anteriormente ao advento da Lei
do SNUC. Néo se desconhece, neste propdsito, que, quando da outorga das LPs, no
inicio do ano de 2002, ja vigia a Lei no 9.985/2000, ndo tendo sido, porém, cobrada
aquela exacdo porque o mencionado diploma legal ainda carecia de regulamentagédo
especifica, o que sO veio a ocorrer por meio do Decreto no 4.340, de 23.08.2002, que foi
publicado praticamente na mesma data em que concedidas as Licencas de Instalacdo dos
empreendimentos. Foi, entdo, com o intuito de implementar o comando determinativo
da Lei do SNUC para uma hipdtese que dela estaria dispensada, que o IEF propds a
desoneracdo parcial da medida compensatéria relativa a unidade de conservacao,
comutando-o pelo pagamento do valor correspondente a 0,5% (meio por cento) dos
custos totais de implantacdo das usinas. Observe-se que, apesar dos questionamentos
opostos pelo Procurador-Chefe da FEAM, a matéria ndo escapou ao debate dentro do
préprio Colegiado Estadual (COPAM), que por meio da CPB e da propria CIF, quando
do julgamento da primeira LO do Complexo Energético, reconheceu que a
condicionante oriunda da LP havia perdido parcialmente seu objeto, a vista dos
desdobramentos subsequentes para o pagamento da compensacao do SNUC.

Séo essas, fundamentalmente, as razdes pelas quais a condicionante n® 12 do
Anexo | ao Certificado REVLO no 152/2013 deve ser excluida, restabelecendo-se o rol
de exigéncias compensatorias originais do COPAM, ndo sendo justo, nem tampouco
razoavel impor agora ao CCBE, em sede revalidatoria, obrigagdo anteriormente
desonerada pelo proprio Conselho, com amparo em avaliagfes técnicas procedidas pelo
IEF, violando-se, com isso, a boa-fé do Recorrente, que nada mais fez do que cumprir
rigorosamente as demandas dos 6rgdos e entidades integrantes do SISEMA/MG.

A condicionante esta abarcada na decisédo do Secretario Executivo do COPAM que
conferiu efeito suspensivo ao cumprimento de algumas condicionantes recorridas.
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HISTORICO DA CONDICIONANTE

Partindo de um breve historico sobre as definigdes que permearam esta
obrigacdo, a Licenca Prévia n° 035/2002, aprovada em 22 de marco de 2002, trazia a
condicionante de que fosse estabelecida compensacdo florestal através da criacdo e
implementacdo de duas Unidades de Conservacdo cujo somatério de éareas seja,
minimamente, 5.327 hectares. O quantum foi obtido ao considerar a area de inundacao
dos dois reservatdrios (6.377 hectares), subtraindo-se 0 montante de 1.050 hectares,
correspondente as areas comprometidas para revegetacdo pelo préprio empreendimento
nas Areas de Preservacdo Permanente no entorno dos reservatorios.

Em instancia de deliberacdo da Licenca de Instalacdo, a CIF/COPAM acatou a
proposta formulada pelo empreendedor no Plano de Controle Ambiental (PCA) para
materializar tal condicionante, se comprometendo a instituir as Unidades de
Conservagdo “Terra Branca”, referente ao reservatorio Amador Aguiar I; e “Rola
Cavalo”, em compensagdo ao reservatorio “Amador Aguiar II”. A Licenca de
Instalac&o foi aprovada na CIF/COPAM em 30/08/2002.

Consta OF. 199/05, de 22 de fevereiro de 2005, remetido pelo gabinete do
municipio de Araguari (fl. 617 do Processo COPAM 24/1988/002/2002), questionando
se a incumbéncia da desapropriacdo das areas destinadas a instalagdo da Unidade de
Conservacao “Rola Cavalo” (4.242 ha) recairia sob aquela prefeitura, ou se caberia ao
CCBE realizar tal acdo. Isso demonstra o qudo estavam avancadas as acOes para
cumprimento da condicionante nos moldes aprovados, ou seja, com quantitativo de
5.327 hectares em UCs.

Conforme narra o recorrente, o Oficio CCBE-ARI-919/2005, de 10 de outubro
de 2005, menciona reunido realizada com o entdo Supervisor do ERTM-IEF (Eduardo
Martins) e com o servidor Ronaldo César de Almeida, do Ndcleo de Compensacéao
Ambiental do IEF, entre outros membros. O encontro se deu, conforme informacdes do
CCBE, em 06/10/2005, e definiu que a compensacéo florestal do empreendimento se
daria da seguinte forma: criacdo de duas Unidades de Conservagdo, nas regides “Terra
Branca” (Uberlandia) e “Piranhas” (Araguari), com area aproximada de 1.000 hectares
cada, podendo torné-las uma unica UC através da formacao de corredores ecoldgicos
entre as duas areas. Comprometeu-se, ainda, a titulo de compensacdo florestal, a
promover a revegetacdo de 1.050 hectares na faixa de APP no entorno dos reservatorios.
Como medida de compensagdo ambiental, comprometeu-se ao pagamento parcelado de
R$3.852.955,00, correspondente a 0,5% do valor investido no AHE de Capim Branco |
ell.

A leitura das alegacOes do recorrente, reproduzidas integralmente na abertura
deste tdépico, permite constatar que ndo ha exposicdo de causas que aponte oS
fundamentos para alteracdo de entendimento defendida pelas autoridades do IEF, bem
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como ndo foram juntadas a peca recursal quaisquer Atas ou memdria dos debates
empreendidos na oportunidade, que elucidassem a extenséo e sentido dessa decisao.

As propostas de compensacéo, consolidadas nos moldes acima descritos, foram
aprovadas pela Camara de Protegéo da Biodiversidade — CPB/COPAM, em reunido
realizada em 17 de outubro de 2005, data anterior & reunido da Camara que apreciaria a
concessdo da Licenca de Operacdo. Conforme registrado em Ata, durante a discusséo do
item “2.1” da pauta (Mina do Morro da Gama), que tinha como relator o servidor
Ronaldo César de Almeida, houve interpelacdo do representante da FEAM, conselheiro
Maicon, questionando se as deliberacdes daquele colegiado se referiam apenas a
compensacdo ambiental de que trata o art. 36, da Lei 9.985/2000, referente ao
pagamento de 0,5% do valor do empreendimento, ou se a votacdo alcancaria a
condicionante de compensacao florestal estabelecida no licenciamento. Em resposta,
o conselheiro Lucio Aparecido Sousa e Silva (OAB/MG) salienta que a votacdo seria
baseada nos ditames da SNUC, vez que a Camara ndo poderia extrapolar suas
competéncias.

Ou seja, considerando que a exigéncia de compensagéo florestal, condizente
com a implantacéo das Unidades de Conservacéo, ndo esta prevista na SNUC, a fala dos
conselheiros deixa evidente que as deliberagbes em curso alcancariam apenas a
discussdo sobre a compensacdo ambiental (pagamento de valores) que emana da norma
supracitada. Adiante, o parecer da FEAM, datado de 30 de novembro de 2005,
questiona a legitimidade da alteracdo promovida pelo IEF nas medidas compensatdrias,
ainda que sob chancela da CPB/COPAM, vez que se tratava de condicionante
estabelecida pela CIF/COPAM em ato de competéncia privativa da mesma. Esse
parecer suscita 0 mesmo ponto debatido pelos conselheiros nas falas destacadas acima,
no que tange ao escopo das discussdes no ambito da CPB/COPAM.

As licengas de operagédo para as UHEs Amador Aguiar | e Il foram aprovadas,
respectivamente, em 09 de dezembro de 2005 e 25 de agosto de 2006. Até aquele ponto,
0 empreendimento estava condicionado a realizar a compensacéo florestal estabelecida
pela condicionante debatida e aprovada inicialmente no @mbito da CIF/COPAM, no
sentido de afixar a obrigacdo de se instituir UC com quantitativo minimo de 5.327
hectares (LP e LI); enquanto estava também vinculado ao compromisso de
compensacdo ambiental negociada com o IEF, concernente no pagamento de valores,
conforme proposta aprovada pela CPB/COPAM. Conforme transcrito no topico
anterior, a memoria dos debates no ambito da CPB/COPAM deixa evidente que ndo
havia ali a pretenséo de alterar as decisOes asseveradas pela Camara de Infraestrutura,
até pela auséncia de competéncia que alcance essa finalidade. No entanto, a previsdo
adicional de instituicdo de uma area de 2.000 hectares como Unidade de Conservacao,
nos moldes aprovados pela CPB, deixou evidente a tendéncia de englobar, com tal
proposta, a totalidade de medidas de compensacdo aplicaveis ao empreendimento
(florestal e ambiental). Diante da dubiedade que o tema projetou, dada a eficécia recente
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da norma federal que disciplinou o instituto da compensacdo ambiental aplicado ao
SNUC, o ¢rgdo colegiado competente para deliberar a concessdo da Licenca de
Operacdo (CIF/COPAM) convalidou o método de compensacdo afixado pela CPB,
ocasionando a perda de 3.147 hectares em areas de Unidade de Conservacdo, em
comparagdo com as medidas anteriormente impostas, em sede de LP e LI.

Ja em instancia de renovacdo da Licenca de Operacdo, o 6rgdo colegiado decidiu
por resgatar a obrigacdo de compensacao florestal, nos moldes estabelecidos em LP e
LI, de forma a exigir a criacdo e gestdo de Unidade de Conservacdo com area minima
de 3.147 hectares, condizente com o quantum de areas que, somadas ao territorio do
Parque Estadual do Pau Furado, perfariam extensdo equivalente ao montante de areas
inundadas.

A partir disso, o recorrente questiona, em sintese, a legalidade da imposicdo de
eventual prejuizo econdbmico ao empreendimento, e a inseguranca juridica que advém
da mudanca de entendimento da administracao publica no tratamento ao tema.

FUNDAMENTO

Conforme visto, as discussdes em sede de LO, que modificou a condicionante
referente a compensacao florestal, se mostraram inconclusas quanto a celeuma juridica
causada pela recente introdugdo da norma que instituiu o Sistema Nacional de Unidades
de Conservacdo (SNUC). Nos pareceres e estudos apresentados para obtencdo do
licenciamento original, foram aplicados os termos ‘“compensagdo florestal” e
“compensagdo ambiental” com significados e procedéncia juridica diferentes.

Assim, conceituar esses termos e seus usos a época em que se deu a alteragdo da
condicionante (LO) é o imperativo preliminar para entendimento das divergéncias de
interpretacdo que nortearam a controversa, oferecendo subsidios para compreensdo dos
debates na fase processual de revalidacdo da licenca.

Acerca da compensacdo ambiental, trata-se da prestacdo pecunidria de que
dispde o art. 36 da Lei Federal n°® 9.985/2000, que afixa o dispéndio de recursos
valorados a partir do grau de impacto, em um céalculo que considera também os custos
totais previstos para a implantacdo do empreendimento, tendo como referencial o
percentual de 0,5%. O método de calculo é regulamentado pelo Decreto Federal n°
4.340/2002.

Ja a compensacdo florestal, aplicada a atividades de impacto significativo,
consistia na obrigacdo de recuperar e/ou promover o enriquecimento de remanescentes
florestais, ou mesmo de implementar Unidades de Conservacdo; sendo estabelecida tal
exigéncia conforme critérios quantitativos e qualitativos das areas exploradas pela fonte
potencialmente poluidora. O método de compensacdo florestal era definido nas
deliberacdes de licenciamento, conforme impactos de cada atividade e ambiente de
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incidéncia dos danos ambientais. O instituto emana da Politica Nacional de Meio
Ambiente:

Lei n® 6.938/1981. Art. 4° — A Politica Nacional do Meio
Ambiente visara:

()

VIl — a imposicdo, ao poluidor e ao predador, da obrigacdo
de recuperar e/ou indenizar 0s danos causados e, ao USUario,
da contribuicdo pela utilizacdo de recursos ambientais com
fins econbmicos.

Grifamos.

Nesse aspecto, cumpre elucidar o sentido do termo “poluidor” no dispositivo
referenciado acima, conceituando o poluidor no art. 3°, inciso 1V, da mesma lei, como
sendo “a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado, responséavel, direta
ou indiretamente, por atividade causadora de degradagdo ambiental .

A esse respeito, a norma estadual que regrava, a época, a politica florestal e de
protecdo a biodiversidade, materializava o método de compensacdo aplicado aos
empreendimentos minerarios na forma do paragrafo primeiro do art. 36, da Lei Estadual
n° 14.309/2002, que dispunha que a area utilizada para essa compensacdo ndo poderia
ser inferior aquela utilizada pelo empreendimento para extracdo do bem mineral e das
areas correlatas as atividades.

Assim, nas instancias de LP e L1 o 6rgdo ambiental se manifestou, e o Colegiado
ratificou o entendimento, no sentido de se aplicar, por analogia, 0 método trazido pelo
819, art. 36, da norma supracitada para a atividade em tela. Sob ponto de vista técnico, a
decisdo do 6rgdo colegiado nas duas primeiras fases de licenciamento é evidentemente
acertada, haja vista que, se ndo ha norma geral ou especifica disciplinando o quantum
aplicado a compensacdo deste perfil de empreendimento, e tampouco ha arcabougo
jurisprudencial ou doutrinario pacificando tal pardmetro, a fonte imediata de
interpretacdo juridica se aprimora pela analogia com outros dispositivos que regram
matéria congénere.

Destarte, € inescapével a aplicabilidade concomitante de ambas as modalidades
de compensagdo, anteriormente diferenciadas em “ambiental” e “florestal”, vez que seu
amparo legal precede o préprio licenciamento dos empreendimentos em debate; e ainda,
restou evidente que o método de compensacao florestal definido pelo Poder Publico nas
fases de LP e LI, e restaurado em sede de REVLO, fundamenta-se, para além dos
imperativos ambientalmente técnicos, em um amplo arcabouco juridico, composto tanto
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pelo regramento normativo, quanto pela praxis procedimental de seu tempo e analogias
oportunas.

Lado outro, os relatos na pec¢a recursal quanto a alteracdo das medidas de
compensacdo ambiental e florestal no @mbito da Licenca de Operacdo meramente
reproduz o argumento de que as autoridades do IEF, durante deliberacdo que lhes
competia sobre a compensacdo ambiental, enterneceram-se em exigir conjuntamente a
integra da compensacdo florestal, j& que o empreendimento também arcaria com o
dispéndio pecuniério da compensacdo ambiental, razdo pela qual se reduziu a quase um
terco do contingente inicial o quantum da compensacao florestal devida.

Nesse sentido, implica apontar que o recorrente ndo perfilou quaisquer
argumentos que demonstrassem a pertinéncia técnica ou conveniéncia juridica que
tornasse oportuno que vigorasse a compensacdo aplicada ao empreendimento nos
moldes definidos em sede de LO. A celeuma causada a época pelo debate ainda
incipiente sobre os institutos da compensacdo ambiental e florestal alcou o
empreendimento a um patamar desarrazoadamente privilegiado, quando em comparacéo
as demais atividades licenciadas em seu tempo, e mais ainda, em confronto com a praxe
posteriormente discernida.

Quando da 1062 Reunido URC-COPAM/TMAP, realizada no ano de 2013, que
deliberou por reintegrar 0 quantum de areas para compensagdo no mesmo patamar do
montante de areas impactadas pela implantacdo do empreendimento, ja se havia
transcorrido oito anos desde a deliberagéo que, eivada de dubiedades patrocinadas pelo
recente ambiente juridico, diminuira severamente a demanda inicial para compensacao.
Decorrido esse tempo, o eminente Colegiado estruturou uma praxe para Servir como
parametro de compensacdo ambiental a este perfil de impacto significativo.

Aqui se faz presente a nocdo de que o Poder Publico se cercou, no decurso das
analises, das principais técnicas de hermenéutica juridica que devem nortear as decisdes
que tangem a compensacao ambiental aplicada ao impacto em exame, seja inicialmente
pelo uso de analogia para balizar o quantum da exigéncia, ou com a posterior afixacao
de costume que ajustasse a obrigacdo, conferindo, sobretudo, equidade em relacdo ao
que se exigira para outros empreendimentos licenciados sob mesmo regime legal.

Conforme excerto da Ata de Reunido da URC que apreciou a REVLO, o douto
representante do Ministério Publico sublinha a enorme disparidade entre as medidas de
compensacdo que se encontravam consolidadas para os danos ocasionados pela
implantacdo dos empreendimentos CCBE, ante ao método aplicado aos seus pares:

CARLOS VALERA (PGJ):Sem duavida, o doutor Ricardo
[Carneiro, representante CCBE] historiou os fatos, porém, se
noés buscarmos o processo de licenciamento, no proprio
parecer, a prépria CPB censurou a atitude do IEF, censurou e
disse que, a época, como ja havia sido feito, acabava
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validando, ou seja, na minha avaliacdo; respeitosamente
auséncia, lavou as maos em relacéo a esta questao. Mas vamos
trazer a discussao para o nosso Conselho e entender o que nds
estamos decidindo aqui ha varios anos. Nés sempre decidimos
aqui gue a compensacdo florestal se da, no minimo, na razéo
de 2 por 1, independentemente do pagamento do SNUC. O
Consoércio empreendedor ja fez o pagamento do SNUC, algo
em torno de trés milhdes de reais, salvo engano. Todavia, ela
impactou com a instalagédo do empreendimento 5.327 hectares.
Na nossa regra, nés aplicariamos uma medida compensatéria
florestal de 10.654 hectares para criacdo da Unidade de
Conservacdo; o Consorcio criou uma de Unidade pouco mais
de dois mil. Entdo, é mais do que razoavel, ou seja, o
empreendimento estd se beneficiando, e nés temos que
reconhecer que é uma situacdo excepcional; que seria injusto
aplicar a regra do dobro, mas é mais do que justo resgatar a
proposta original, proposta esta feita pelo préprio Consorcio.
Ent&o, dai porqué se condicionar a criacdo de uma Unidade
de 3.141 hectares, n6s estamos obviamente resgatando justica
desse procedimento. Entdo, queria s chamar a atengéo,
porgue nés j& temos uma regra definida e consolidada neste
Conselho, e eu gostaria de invocar os Conselheiros a serem
coerentes e aplicarem esta regra. Muito Obrigado.

Grifamos.

Eis entdo que, no ambito dos estudos para renovacdo de novo periodo de
funcionamento, defronta-se com uma atividade que, em termos de compensagdo
florestal, ndo cumprira os métodos amplamente fundamentados e em uso a época de
estudo prévio e implantagdo, e que tampouco se aproximava da préxis hodierna, que
dobrou o quantum da exigéncia. Noutras palavras, a compensacdo realizada pelo CCBE
n&o alcangou a metade do que era exigido em seu tempo, e representa um quarto daquilo
que se convencionou posteriormente para as mesmas atividades. A pretensdo recursal €
de que se mantenha o cenario tal como esta, sob alegagédo de que a convalidagéo que se
deu representa exercicio ilegal da autotutela administrativa, em afronta a seguranca
juridica e a boa-fé objetiva que permeou o acordo celebrado em instancia de aprovacao
da LO.

A seguranca juridica € um principio e uma garantia constitucional que nao se
resume em mera orientacdo para a aplicacdo das regras, vez que tem por finalidade a
protecdo as expectativas de confianca legitima nos atos publicos. Dai a dependéncia
indissociavel que tais atos possuem com as fontes juridicas que os emanam e 0s
fundamentam, em homenagem ao principio da legalidade. Isso posto, sobrevém o
exame de que ndo restou demonstrada a vinculacdo do ato que alterou as medidas de
compensacao em sede de LO a qualquer fonte basilar do direito: ndo estd amparado em
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prescricdo normativa, ndo havia costume que orientasse nesse sentido, ndo se concebeu
por analogia. Aqui, ndo se debate as competéncias da Camara que alterou a
condicionante (CPB), ou da Camara que ratificou tal alteracdo (CIF); o entendimento é
no sentido de que esse aspecto, isoladamente e esvaziado de outros elementos, nao
consolida o ato publico emanado, vez que ndo afasta a possibilidade de vicio ou defeito
na materializacdo do regramento juridico, prova disto é a propria condicionante em
discussao, atacada em sede de REVLO. N&o bastasse, mesmo na instancia que alterou a
condicionante, como o préprio recorrente ilustra em suas alegagdes, houve intensa
controvérsia entre 0s orgdos que compartilhavam as competéncias do licenciamento
ambiental, demonstrando que a contenda juridica existente a época arrevesou 0s
debates.

Nesse aspecto, a decisdo do Conselho Estadual de Politica Ambiental se deu em
estrito exercicio de suas competéncias e em primazia a seguranca juridica que norteia a
estabilidade das relacdes juridicas das quais toma parte a Administracdo Publica,
configurando-se em obrigacdo, e ndo faculdade; de forma que o resgate da
compensacdo, como bem colocou o conselheiro do Ministério Pablico, consubstancia
justica, na medida em que se volta a um tratamento mais isonémico, equanime, e
devidamente motivado nas melhores fontes do direito, para com isso materializar o
interesse publico.

N&o se afasta a boa-fé objetiva com que o empreendimento celebrou o acordo
posteriormente revisto, mas torna-se anémica tal garantia principioldgica frente a
estatura do bem juridico que se pretende proteger, que abrange o interesse publico e a
salvaguarda dos direitos difusos e coletivos que incidem sobre a matéria. Frisa-se, no
caso concreto, que a decisdo do Conselho ndo representa absolutamente nenhum dano a
terceiros, e tampouco constitui atitude contraditéria do Estado e economicamente
danosa ao administrado.

Paradoxalmente, o recorrente alega que a exigéncia impde dispéndio imprevisto,
ocasionando prejuizo financeiro. Ora, 0 que esta incontroverso no presente caso é que 0
quantum exigido para compensacdo € exatamente 0 mesmo em trés das quatro
instancias de licenciamento: LP, LI, e REVLO. Também é incontroverso que foi o
préprio recorrente quem idealizou a proposta apresentada e aprovada nos ambitos
iniciais de deliberacdo. Ou seja, desde quando o empreendimento ainda estava em sua
formulacéo inicial, em que a atuacdo era limitada ao planejamento orcamentario e
burocrético, até sua efetiva implantacdo, havia a inafastavel prospeccdo financeira de
alocacdo dos recursos para satisfacdo da condicionante nos moldes impostos
atualmente, e isso sem ao menos estar previsto o aporte de receitas advindos do
funcionamento apds tantos anos. Nesse aspecto, a decisdo de 2005 converteu-se em
alargamento momentaneo da perspectiva de lucro dos consorcios, de modo que sua
reforma em 2013, cominada com a interposicdo do Recurso em exame, meramente
diluiu tais custos em mais de uma década de operacdo do empreendimento,
privilegiando-o também nesse aspecto.
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Insta salientar, por fim, que as manifestacdes prévias do oOrgdo ambiental
apontaram que o nivel de impactos ambientais oriundos das atividades intensamente
modificadoras da paisagem na Bacia do Rio Araguari sugeria a saturacao irreversivel e
irreparavel advinda da instalacdo dos empreendimentos CCBE, razdo pela qual a
manifestacdo inicial foi pelo indeferimento do licenciamento prévio. Nesse conddo, a
proposicdo de medidas compensatdrias robustas norteou o afastamento das constatacfes
técnicas, em predilecdo a utilidade publica exercida pela atividade, resultando em um
ajuste que sopesou razoavelmente os bens juridicos em confronto. Isto é, a compensacéo
florestal acordada para que fosse permissivel o impacto da implantacdo do
empreendimento é pardmetro sinequa non, que vinculou, legitimou, e fundamentou o
consentimento a propria existéncia da atividade no local. Dessa forma, é indubitavel que
0 ajuste que minorou o quantum da compensacdo florestal viciou o préprio
consentimento da Administracdo Puablica e das consultas publicas amplamente
difundidas nas sedes iniciais de licenciamento.

Assim, em se tratando de proeminente interesse publico, e reconhecendo-se que
a tutela juridica exercida pelo Poder Publico em instancia de REVLO se deu em
submisséo a legalidade, a motivacdo dos atos, a ampla defesa e contraditorio, a primazia
da seguranca juridica, e demais principios da Administracdo Publica, manifestamo-nos
pelo INDEFERIMENTO a pretensao recursal, mantendo a condicionante nos moldes
e termos aprovados pela 1062 Reunido URC-COPAM.

Ainda nesse sentido, ha de se observar que o enunciado da condicionante impde
aos empreendimentos a obrigacdo de “Implementar a criagdo ¢ gestdo de Unidade de
Conservagdo com &rea minima de 3.147 ha”. Entretanto, o termo “gestdo” nos conduz
tacitamente a concluir que a Unidade de Conservacdo admitida seria apenas na
modalidade de Reserva Particular do Patrimdnio Natural (RPPN), vez que seria a Unica
hipotese em que o empreendimento ficaria automaticamente vinculado a gestdo da
mesma. Nas demais modalidades, o Estado deve conduzir o rito formal ordinario para

concessdo dessa gestéo.

Cumpre salientar que a presente condicionante impde obrigacdo concernente a
criacdo e implementacdo de Unidade de Conservacdo com area minima de 3.147 ha,
devendo ser instalada no territorio das Bacias Hidrograficas PN3, PN2, PN1, ou GDS8,
com todas as estruturas, equipamentos e benfeitorias necessarias ao efetivo
funcionamento. Tendo em vista a pouca disponibilidade de grandes contingentes de
areas com elevado interesse ambiental na abrangéncia das bacias supramencionadas, é
oportuno que o 6rgdo ambiental admita, alternativamente, a implantacdo de Unidade de
Conservagdo cujo quantum seja inferior a 3.147 hectares, desde que demonstrada a
equivaléncia venal da area proposta e o ganho ambiental objetivo com a acéo.
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Dessa forma, recomenda-se a adequacao do referido enunciado na forma que
segue, de maneira a facultar as autoridades competentes o discernimento sobre a
modalidade de UC que melhor convir:

ITEM 12. “Criar e implementar Unidade de Conservacdo com area minima de 3.147
ha”. Observagdo: a presente condicionante impde obrigagdo concernente a criacao e
implementacdo de Unidade de Conservacdo com area minima de 3.147 ha, devendo ser
instalada no territério das Bacias Hidrograficas PN3, PN2, PN1, ou GD8, com todas as
estruturas, equipamentos e benfeitorias necessarias ao efetivo funcionamento. Contudo,
tendo em vista a pouca disponibilidade de grandes contingentes de areas com elevado
interesse ambiental na abrangéncia das bacias supramencionadas, sera admitido,
alternativamente, a implantacdo de Unidade de Conservagdo cujo quantum seja inferior
a 3.147 hectares, desde que demonstrada a equivaléncia venal da area proposta com a
cotacdo atualizada das areas que compdem o Parque Estadual do Pau Furado, além do
ganho ambiental objetivo com a acéo, e a devida aprovacéo pelo IEF.

5. CONCLUSAO

Ante 0 exposto, opinamos:

l. Pelo DESPROVIMENTO ao pedido sustentado em topico preliminar.

1. Pelo PROVIMENTO aos pedidos de que tratam as condicionantes n°
1,51,54,74,84,85,8.6,e 11.

I11.  Pelo DESPROVIMENTO aos pedidos de que tratam as
condicionantes n® 4.2, 4.3, 4.4,5.2,5.9, 5.10, 6.1, 6.2, 6.3, 6.6, 6.7, 6.8,
6.9, 6.10, 6.12, 7.7, e 10.

IV. Pelo PROVIMENTO PARCIAL ao item 6.11, no sentido de deferir a
consolidacdo das entregas nos termos discorridos; e aos itens 7.1 e 7.2,
no que tange a alteracdo redacional apontada. Quanto aos demais
pedidos formulados em relacdo a essas condicionantes, somos pelo
indeferimento.

V. Pelo DESPROVIMENTO ao pedido de alteracdo do item 4.1,
manifestamo-nos  pela MANUTENCAO da condicionante.
Alternativamente, entendemos pela ALTERACAO REDACIONAL,
passando a vigorar conforme segue:

“ITEM 4.1: “Comprovar a instituigdo de serviddo, aquisicdo ou
desapropriacdo de toda a APP, na faixa de 30 metros dos reservatorios
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de AAI e AAII, e na faixa de 30 metros na margem direita do TVR.
Considerando a afixacdo inicial da APP em 100 metros, o
empreendimento devera apresentar o levantamento topografico do
quantum de areas resultante da somatdria do restante dos 70 metros de
faixa de APP dos reservatorios de AAl e AAIL. Esse quantum de éreas
devera ser compensado através do acréscimo a obrigacao do ‘item 12°,
que trata da criacdo e gestdo de Unidade de Conservacdo com area
minima de 3.147 ha”. PRAZOS: 30 dias para apresentar o
levantamento de areas da faixa de 70 metros; e 01 ano para aquisicao,
servidao, ou desapropriacdo da faixa de 30 metros.

VI. Pelo DESPROVIMENTO ao pedido de exclusdo do item 6.4, mas
acatando também as razbes expostas pelo recorrente, manifestamo-nos
pela ALTERACAO REDACIONAL da condicionante, passando a

vigorar conforme segue:

“ITEM 6.4: Inventariar locais de ocorréncia da Andorinha-de-coleira
(Pygochelidonmelanoleuca) na Bacia Estadual do Rio Araguari, com o intuito de
descobrir novas populages, identificar e entender possiveis fluxos migratorios. A
periodicidade das campanhas devera ser trimestral, com duragdo de quatro anos,
em consonancia a IN IBAMA n° 146/2007. PRAZO: 180 dias a partir do
recebimento da Decisdo Administrativa de instancia recursal, com periodicidade
trimestral”.

VIl. Pelo DESPROVIMENTO ao pedido de exclusdo do item 12,
sugerindo a adequacéo redacional na forma que segue:
ITEM 12. “Criar e implementar Unidade de Conservacdo com area
minima de 3.147 ha”. Observacdo: a presente condicionante impoe
obrigagdo concernente a criacdo e implementacdo de Unidade de
Conservagdo com &rea minima de 3.147 ha, devendo ser instalada no
territorio das Bacias Hidrograficas PN3, PN2, PN1, ou GD8, com todas
as estruturas, equipamentos e benfeitorias necessarias ao efetivo
funcionamento. Contudo, tendo em vista a pouca disponibilidade de
grandes contingentes de areas com elevado interesse ambiental na
abrangéncia das bacias supramencionadas, serd admitido,
alternativamente, a implantagdo de Unidade de Conservagdo cujo
quantum seja inferior a 3.147 hectares, desde que demonstrada a
equivaléncia venal da area proposta com a cotacdo atualizada das areas
que compdem o Parque Estadual do Pau Furado, além do ganho
ambiental objetivo com a acdo, e a devida aprovagéo pelo IEF.

Neste sentido, salienta-se que houve perda de objeto de algumas condicionantes
que tiveram reconhecido o cabimento da pretensao recursal, caso dos itens n° 1, 6.4, 7.4,
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8.4, 8.5, e 8.6, haja vista tratar-se de obrigacGes que permaneceram eficazes, e que se
consolidaram em data anterior a deliberagcdo das causas. Assim, oferecemos ao egregio
orgao colegiado os fundamentos para definicdo do tratamento oportuno aos topicos.

Diante das razdes acima expostas a Superintendéncia Regional de Meio
Ambiente Tridngulo Mineiro — SUPRAM TM sugere as instancias recursais CIF e
CNR, esta como ltima instancia recursal, o julgamento conforme razfes do presente
parecer.

Sendo o que tinhamos a manifestar, submetemos a apreciacao.
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ANEXO |

Relacdo de condicionantes presentes no Anexo | do Certificado de REVLO n°
152/2013, consolidadas conforme manifestagdes do presente Parecer.

ITEM | DESCRICAO PRAZO*

1 ano apds decisdo
judicial transitada

Comprovar a conclusido do processo de regularizagio fundiaria do | €m julgado, salvo

Parque Estadual do Pau Furado. prazo inferior
estipulado em
decisdo judicial.

Relatar a SUPRAM TM/AP todos os fatos que causem impacto | Durante a vigéncia

5 ambiental negativo, imediatamente apds sua constatacéo. da Licenca.

Dar continuidade ao monitoramento e corre¢do de focos erosivos,
nas encostas marginais e no entorno dos reservatorios, informando
3 as acdes empreendidas no ano para o controle.

O encaminhamento dos relatorios consolidados deverd ser | Anualmente
protocolado na SUPRAM TM/AP.

4. Areas de Preservagio Permanente

Comprovar a instituicdo de serviddo, aquisicdo ou desapropriacdo de toda a APP, na
faixa de 100 metros dos reservatorios de AAIl e AAII, e na faixa de 30 metros
(margem direita do TVR). PRAZO: 1 Ano.

Observacdo: Serd admitido ALTERNATIVAMENTE, comprovar a instituicdo de
serviddo, aquisicdo ou desapropriagdo da APP, na faixa de 30 metros dos
reservatorios de AAIl e AAII, e na faixa de 30 metros na margem direita do TVR.
Somado a isso, considerando a afixacdo inicial da APP em 100 metros, o
empreendimento devera apresentar o levantamento topografico do quantum de areas
resultante da somatéria do restante dos 70 metros de faixa de APP dos reservatorios
de AAI e AAIL. Esse quantum de areas devera ser compensado através do acréscimo
a obriga¢do do ‘item 12’°, que trata da criacdo e gestdo de Unidade de Conservagao.
Caso ndo seja adquirida a faixa de 70 metros limitrofe a de 30 metros, devera ser
considerado a equivaléncia venal dessa com as novas areas a ser adquiridas.
PRAZQOS: 120 dias para apresentar o levantamento de areas da faixa de 70 metros;
02 anos para aquisicdo das areas de compensacdo referente a faixa de 70 metros,
limitrofes a area objeto do Item “12” deste Anexo; ¢ 01 ano para aquisigdo, servidao,
ou desapropriacdo da faixa de 30 metros.

4.1
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Apresentar projeto e cronograma de execucdo, de no maximo 3
anos, para a recuperagdo e recomposicdo vegetal de todos os

120 dias contados
a partir da

4.2 trechos de APPs nos reservatérios de Capim Branco I, Il e no TVR, CONGCEsSAD da
ainda ndo recuperadas e ndo recompostos por vegetacdo nativa, Revalidacio  da
acompanhado de ART dos responsaveis técnicos. licenca ¢
Comprovar a execugdo do projeto apresentado no item 4.2, e ainda | Semestralmente,
relatorio de acompanhamento e monitoramento das referidas areas. | g periodo de 03
O encaminhamento dos relatorios consolidados devera ser | anps, contados a

4.3 protocolado na SUPRAM TM/AP. partir da

concessao da
Revalidacdo  da
licenca.
Apresentar 0 Plano de Conservacdo e Uso do Entorno do
Reservatério — PACUERA, consolidando todas as adequagdes

44 solicitadas pela SUPRAM. 180 dias.
OBS: O PACUERA devera ser disponibilizado ao publico em geral
para consulta e cOpia aos interessados.

Visando atender o que ficou imposto ao CCBE, na decisdo
proferida nos autos n. 2002.38.03.005573-2/MG, referente a Acdo
Civil Pablica proposta pelo Ministério Publico Federal e Ministério
Publico Estadual, o consorcio devera apresentar aSUPRAM
4.5 TM/AP um plano de controle e fiscalizagdo da area de preservacao 120 dias

permanente, a fim de evitar futuras construc@es irregulares na area.

5. Qualidade de agua e Limnologia
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Dar continuidade ao monitoramento da qualidade da agua.

Os pontos de amostragem deverdo ser 0os mesmos da fase de pds-
enchimento, conforme tabela 4 (Para Capim Branco 1) e tabela 7
(para Capim Branco Il), apresentadas no final de outubro e no final
de abril de cada ano.

Deverdo ser avaliados 0s seguintes parametros dos Programas de
Monitoramento Limnoldgico e do Programa de Monitoramento
Fisico Quimico e Bacterioldgico das Aguas do Rio Araguari.

Sendo os Parametros:

a) Fisico-quimicos: Acidez, condutividade elétrica, DBO, DQO,
fosfato, Nitrato, Nitrogénio amoniacal, Nitrogénio Total, Oxigénio
dissolvido, perfil de oxigénio dissolvido, perfil de temperatura da
agua, PH in npatura, solidos dissolvidos totais, sélidos

Semestralmente.

5.1 sedimentaveis, solidos totais, temperatura da agua, turbidez.

b) Bacteriolégicos: Coliformes totais, coliformes fecais,

Estreptococos fecais, Escherichia coli.

c) Pesticidas: Organoclorados e Organofosforados.

d) Hidrobiologicos: Fitoplancton; Zooplancton; Macrofauna de

invertebrados bentdnicos; moluscos

planorbideos.

Obs: Os resultados apresentados de cada campanha deverdo ser

comparados a Resolugdo CONAMA 357, e deverdo ser

apresentadas avaliagcGes técnicas conclusivas dos resultados e

variac@es de cada campanha.

Realizar o monitoramento de cianobacterias, e enviar os relatérios.

Para os pontos que apresentarem desacordo com a legislacéo, aplicar

medidas ambientalmente corretas para a adequacdo dos parametros.

Obs: O Monitoramento das cianobactérias deverd ser continuo
5.2 . . . N . Semestralmente.

durante a vigéncia da licenca e, caso haja deteccdo de ndo

conformidade, deverd ser encaminhado a SUPRAM TM/AP um

laudo comprovando as acles corretivas juntamente aos relatérios de

monitoramento.

5.3 Realizar monitoramento de dipteros hemat6fagos semestralmente.
Realizar o controle sanitario para o caso de confirmacéo de sua
presenca, evitando que o reservatoério e 0 TVR sejam fonte de
proliferacdo do mesmo. Semestralmente.
Obs: Os relatdrios deverao ser enviados semestralmente e, caso haja
a necessidade da realizagdo de medidas de controle, estas deverdo
ser comprovadas juntamente aos relatorios semestrais.

5.4 Dar continuidade a monitoramento e gerenciamento dos residuos

solidos gerados no empreendimento, bem como dos residuos

recolhidos nos reservatorios das UHE’s, enviando as planilhas de
controle 8 SUPRAM TM/AP.

Anualmente.
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55 Apresentar um estudo detalhado da populacdo de macrofitas | 180 dias contados a
aquaticas nos reservatorios de CBI e CBII, bem como a forma mais | partir da concessdo
adequada de sua remocao e disposicdo final. Revalidacédo da

licenca.

5.6 Deverdo ser encaminhados relatorios anuais do monitoramento de
macréfitas nos reservatorios das UHEs Amador Aguiar | e 11, Anualmente.

5.7 Promover os monitoramentos dos sistemas de tratamentos de esgoto
sanitario (entrada e saida do sistema) observando 0s seguintes
parametros (pH, DBO, DQO, soélidos em suspensdo e soélidos Anualmente.
sedimentaveis.

5.8 Os relatérios referentes as condicionantes 5.1, 5.2, 5.5 e Apés o protocolo
5.6 também deverao ser encaminhados ao IBAMA visando atender o dos relatérios no
que ficou imposto ao CCBE, na decisdo proferida nos autos n. IBAMA. devera ser
2002.38.03.005573-2/MG, referente a Acdo Civil Pablica proposta apresentada copia
pelo Ministério Publico Federal e Ministério Publico Estadual. SUPRAM-TM/AP.

RecursosHidricos

No caso do desenvolvimento de um possivel quadro de

eutrofizacdo do reservatdrio, este impacto deve ser mitigado

utilizando, para tanto, quaisquer a¢des e meios ambientalmente

adequados. E importante observar que esta condigio no torna o

empreendedor responsavel pela qualidade da 4gua que chega ao [Durante a vigéncia
59 reservatorio, ou seja, o empreendedor ndo é responsavel pelo uso |da Revalidagdo da

do solo na Bacia, mas sim, pela agua que sai do reservatorio, a licenca.

gual deve manter, no minimo, as mesmas caracteristicas da dgua

gue chega ao mesmo, durante a operacao do empreendimento.

Realizar o monitoramento do Assoreamento do Reservatorio,

contemplando inclusive a possibilidade de dragagem para

desassoreamento. Enviar o0s relatérios de monitoramento

anualmente.

Obs.: Caso haja a necessidade de medidas de para o Anualmente.
5.10 | desassoreamento, deve ser informado ao Orgdo ambiental

imediatamente.

6.FaunaAladaeTerrestre
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Realizacdo do monitoramento da espécie ameacada de extingdo
Pygochelidonmelanoleuca, objetivando averiguar o efeito da
vazdo estabelecida para o Trecho de Vazdo Reduzida nas
populacGes da espécie em longo prazo.

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel

Relatdrios entregues
a SUPRAM TM/AP

6.1 o ) ) anualmente, durante
A periodicidade das_ campanhas Qevera ser bimestral durante a |y vigéncia  da
época ndo reprodutiva da especie, e mensal durante a época Rgv Q.
reprodutiva da espécie.
Apresentar proposta de constru¢do de novos poleiros e estruturas 150 dias
de nidificacdo para a espécie ameacada de extingcdo contados a partir
Pygochelidonmelanoleuca. Esta devera estar embasada nos P x
6.2 . . : . da  concesséo
estudos e monitoramento ja realizados na area, observando-se 0s Revalidacio da
hébitos de nidificacdo, alimentacdo, e empoleiramento da licenca ¢
espécie. 6
Executar a proposta de construcdo de novos poleiros e estruturas | 120 dias ap6s a
de nidificacdo para a  espécie  ameacada  de | aprovacao do
6.3 extingdoPygochelidonmelanoleuca. projeto pelo
6rgdo
Inventarla_r locais de ocorrencufl da Andorlnh'a-de-colelr_a 180 dias a partir
(Pygoche_l|dqnmelanoleuca) _na Bacia Estadual~d0 F\’-IO A_re_xguarl, 4o recebimento da
com o intuito de descobrir novas populagdes, identificar e Decisio
6.4 entender possiveis fluxos migratorios. Administrativa de
A periodicidade das campanhas devera ser trimestral, com [instancia recursal,
duracdo de quatro anos, em consonancia a IN IBAMA n° [com periodicidade
146/2007. trimestral.
Visando atender o que ficou imposto ao CCBE, na deciséo
proferida nos autos n. 2002.38.03.005573-2/MG, referente a
Acéo Civil Publica proposta pelo Ministério Publico Federal e
6.5 | Ministério Estadual, o consorcio deverd apresentar ao IBAMA 120dias
um programa de conservacdo e monitoramento da migracdo das
espécies da fauna selvagem afetada.
Dar continuidade aos programas de monitoramento de fauna
realizados durante a vigéncia da LO para os grupos de |Refatérios entregues
mamiferos, aves, repteis e anfibios. As campanhag o!e\_/erao 3 SUPRAM-TMAP
ocorrer durante a vigéncia da REVLO e ter periodicidade | .
6.6 bienalmente, durante

trimestral, sendo quatro campanhas consecutivas a cada 2 anos (2
na estacao seca e 2 na estacdo chuvosa subsequente).
Obs.: Os relatorios dos monitoramentos deverdo conter a ART

dos profissionais responsaveis.

a  vigéncia  dd
REVLO.

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
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Apresentar Plano de Ac¢do (com cronograma de execugdo) para
conservacdo das espécies de felinos ameacados de extingdo,
detectadas na area de influéncia do empreendimento, inclusive
dando continuidade aos programas de monitoramento especificos
para essas espécies conforme ja realizado durante a vigéncia da LO
anterior.

Obs.:

1) Os relatérios da execucdo do Plano de Acdo deverdo ser|

180 dias  pard
apresentacdo do
Plano de Acéo. Os
relatorios dal

6.7 . execucdo do Plano
entregues a SUPRAM-TI\fIAP anualmente. N ) de Aciio deverao ser
2) Tanto o Pllan_o dg Acdo quant<_) 0s relatérios deverdo conter a entregues
ART dos proﬂssmnzys responsaveis. ) ) lanualmente N
O cronograma previsto par_a execucdo do Plano de Acéo deverasupR AM-TMAP.
contemplar um periodo minimo de 4 anos.
Obs.: Os relatérios dos monitoramentos deverdo conter a ART dos
profissionais responsaveis.
Realizar o monitoramento de espécies ameacadas de extin¢do da
Ordem Accipitriformes (gavibes), com destaque para Spizaetus .
ornatos, Spizaetustyrannus e Urubitingacoronata (anteriormenteR€atorios entregues
denominada  Harpyalietuscoranatus). A periodicidade  dag@nualmente a
6.8 [campanhas devera ser trimestral, com duragdo de 4 anos, emPUPRAM-TMAP,
consonancia & IN IBAMA n° 146/2007. durante  os 4
primeiros anos de|
Obs.: Os relatorios dos monitoramentos deverdo conter a ART dosjmonitoramento.
profissionais repsonsaveis.
Apresentar relatério conclusivo sobre o monitoramento descrito naFormalizagao naj
condicionante 6.8 deste Parecer Unico. Este relatério deveraproxima
6.9 |contemplar ainda um Plano de Acdo (com cronograma de/Revalidagéo da
execucao) para conservacdo das referidas espécies. Licenca de
Operacéo.
Realizar monitoramento da espécie ameagada Chironectesminimus
(cuica-d’agua).
o ) ) _ |Relatorios entregues|
' ' a  vigéncia  da
REVLO.

Obs.: Os relatérios dos monitoramentos deverdo conter a ART dos
profissionais responsaveis.
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Levantar  informacbes  biologicas  referentes a  espéciepyrante a vigéncia
Pygochelidonmelanoleuca. Dentre estas devem estar: estudos delga REVLO, sendo
variabilidade ~genética, status atual da populagdo (dadosps relatorios parciais

6.11 quantitativos reais), locais reprodutivos/dormitorios, impacto dajentregues
abertura do vertedouro nas populagdes inseridas no Trecho dejnualmente Al
\Vazéo Reduzida, entre outros. SUPRAM TM/AP.
Apresentar relatério conclusivo sobre o levantamento deFormalizacdo  da
informacdes descrito na condicionante 6.11 deste Parecer Unico [Proxima

6.12 [Este relatério devera contemplar ainda um Plano de Acdo (um[Revalidacao da
cronograma de execugéo) para conservacao das referidas espécies. [Licenca de

Operacéo.
7.Ictiofauna

Apresentar os relatérios referentes ao Programa de
Monitoramento e Conservacdo da Ictiofauna da ADA dos
reservatorios de Capim Branco | e 11, trés vezes ao ano seguindo
0 cronograma abaixo:

- Trabalhos/Coletas de campo em fevereiro e/ou mar¢o com
entrega do relatorio até o Gltimo dia de margo durante a validade |pyaz0s  definidos
71 da Licenca.

- Trabalhos/Coletas de campo em junho e/ou julho com entrega
do relatério ate o ultimo dia de julho durante a validade da
Licenca.

na propria
condicionante.

- Trabalhos/Coletas de campo em outubro e/ou novembro com
entrega do relatério ate o ultimo dia de novembro durante a
validade da Licenca.

Dar continuidade ao monitoramento da ictiofauna no TVR de
Capim Branco | seguindo o cronograma abaixo:

- Trabalhos/Coletas de campo em fevereiro e/ou marco com
entrega do relatdrio até o ultimo dia de marco durante a validade
da Licenga' Prazos definidOS
7.2 | - Trabalhos/Coletas de campo em junho e/ou julho com entrega na propria
do relatério ate o ultimo dia de julho durante a validade da |condicionante.
Licenca.

- Trabalhos/Coletas de campo em outubro e/ou novembro com
entrega do relatério até o ultimo dia de novembro durante a
validade da Licenca.

Praca Tubal Vilela, n° 03, Centro, Uberlandia, MG, CEP: 38.400-186
Telefone: (34) 3088-6400



7.3

Caso haja a necessidade de manutencéo e/ou testes relacionado a
abertura das comportas do vertedouro, além do monitoramento da
ictiofauna, devera ser apresentado um plano de manejo prévio.
OBS: O plano de manejo poderd ser enviado uma Unica vez,
contemplando os procedimentos que deverdo ser adotados e, 0s
relatérios deverdo ser enviados anualmente.

Anualmente

7.4

Apresentar um projeto para peixamento na ADA dos
empreendimentos UHEs CBI e CBII contendo em especial as
espécies a serem utilizadas, bem como a quantidade e origem das
mesmas, cronograma e local dos peixamentos, método e periodo
de monitoramento.

180 dias apds a
concessao da
Licenca.

7.5

Executar o projeto de peixamento apresentado.

60 dias ap6s a
aprovacao do
projeto pelo 6rgéo
competente.

7.6

As paradas de maquinas deverdo ser previamente comunicadas ao
6rgdo ambiental e deverdo ser monitoradas quanto ao aspecto
ictiofauna, devendo ser apresentado relatério no méaximo 30 dias
ap6s cada evento. Adotar mecanismos para minimizar a
mortandade de peixes e, se possivel, realizar resgate para 0s
peixes aprisionados.

30diasapdscadaev
ento.

7.7

Apresentar relatorios contendo informagbes relativas aos
organismos associados a ambientes aquaticos especialmente
ameacados de extingdo, no Trecho de Vazdo Reduzida nos
futuros processos de renovacdo de outorga da UHE Amador
Aguiar 1.

Os relatorios
deverdo ser
apresentados nos
futuros processos
de renovagdo de
outorga da UHE
Amador Aguiar I.

7.8

Diante dos monitoramentos relativos a Ictiofauna e outros que se
fizerem necessarios emitir relatérios técnico-cientifico sobre a
dindmica da populacdo de peixes, propondo um método de
transposicdo adequado bem como cronograma de execucdo do
mesmao.

OBS: Esta condicionante visa atender o que ficou imposto ao
CCBE, na decisdo proferida nos autos n.2002.38.03.005573-
2/IMG, referente & Acdo Civil Pablica proposta pelo Ministério
Publico Federal e Ministério Publico Estadual.

120 dias.

8.Socioeconomia

8.1

Dar continuidade ao Programa de Assisténcia Social — PAS. O
encaminhamento dos relatorios consolidados devera ser

Anualmente

protocolado na SUPRAM TMAP anualmente.
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Dar continuidade ao programa de Seguranca e Alerta. O

8.2 | encaminhamento  dos  relatorios  consolidados  devera Anualmente
serprotocolado na SUPRAM TMAP anualmente.
Dar continuidade aos programas de Educagdo Ambiental,
g3 | Geréncia Ambiental. O encaminhamento dos relatdrios Anualmente
consolidados devera ser protocolado na SUPRAM/TM-AP
anualmente.
2 anos contados &
g4 | Comprovar a aquisigdo de todas as areas referente a formagdo da [Partir da. concessao
CBl e CBIlI. Revalidagéo da|
licenca.
2 anos contados &
Comprovar a regularizagéo fundiaria das familias residentes no |oartjr da concessdo
85 | Assentamento Vida Nova, através de copias das respectivas Revalidagio dal
matriculas de imovel. licenga.
Apresentar novo Programa de Educagdo Ambiental nos termos
da DN COPAM n° 110/2007, detalhado de acordo com o TR,
sendo orientado e coordenado pela CIEA/TMAP, e que seja
estendido para todos os moradores dos lados das UHE’s Amador
Aguiar l e 1l
OBS: Face o0 advento da DN n° 214/2017, o PEA devera ser
adaptada as novas exigéncias. Sendo que deverd constar no
Programa de Educacdo Ambientalos seguintes documentos, na (Inicio em 180 dias,
8.6 forma da DN n° 238/2020: permanecendo

| - Formulario de Acompanhamento, conforme modelo constante
no Anexo Il, a ser apresentado anualmente, até trinta dias ap6s o
final do primeiro semestre de cada ano de execucdo do PEA, a
contar do inicio da implementacéo do Programa;

Il - Relatério de Acompanhamento, conforme Termo de
Referéncia constante no Anexo |, a ser apresentado anualmente,
até trinta dias ap6s o final do segundo semestre de cada ano de
execucdo do PEA, a contar do inicio da implementacdo do
Programa.

durante o prazo da|
Revalidacédo da LO.
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Visando atender o que ficou imposto ao CCBE, na decisdo
proferida nos autos n. 2002.38.03.005573- 2/MG, referente
aAcdo Civil Publica proposta pelo Ministério Publico Federal e
Ministério Publico Estadual,0 consércio deverd apresentar ao
IBAMA um programa de carater executivo para mitigacdo das
alteracbes climéticas e de monitoramento climatol6gico a ser
realizado na regido.

120 dias

10

Comprovar a decisdo dos procedimentos administrativos de
averbacdo de reserva legal junto ao NRRA Uberlandia e
SUPRAM-TMAP, comprovando através de homologacdo da
averbacédo junto ao CAR — Cadastro Ambiental Rural, ou com a
juntada de copia de matricula do imovel.

1 ano

11

CONDICIONANTE EXCLUIDA

12

Criar e implementar Unidade de Conservagdo com area minima
de 3.147 ha.

OBS: a presente condicionante impde obrigagdo concernente a
criacdo e implementacdo de Unidade de Conservagdo com area
minima de 3.147 ha, devendo ser instalada no territorio das
Bacias Hidrograficas PN3, PN2, PN1, ou GD8, com todas as
estruturas, equipamentos e benfeitorias necessarias ao efetivo
funcionamento. Contudo, tendo em vista a pouca disponibilidade
de grandes contingentes de areas com elevado interesse
ambiental na abrangéncia das bacias supramencionadas, sera
admitido, alternativamente, a implantacdo de Unidade de
Conservacdo cujo quantum seja inferior a 3.147 hectares, desde
que demonstrada a equivaléncia venal da &rea proposta com a
cotacdo atualizada das areas que compdem o Parque Estadual do
Pau Furado, além do ganho ambiental objetivo com a acéo, e a
devida aprovacéo pelo IEF.

2 anos.




