Governo do Estado de Minas Gerais f
Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos
Fundagédo Estadual do Meio Ambiente

Diretoria de Instrumentos de Gestdo e Planejamento Ambiental

- MEMO.DIGA.FEAM.SISEMA n° 24/ 2017

Belo Horizonte, 07 de abril de 2017.

Para: Renato Teixeira Brandao
Diretor de Gestdo de Residuos

Referéncia: Relacédo de Autos de Infragao lavrados e cadastrados no CAP

Prezado Diretor,

Conforme quadro abaixo, com a finalidade de dar sequéncia aos

procedimentos administrativos, seguem os Autos de Fiscalizagdo e os Autos de
§ | 63 ¥

Infragdo lavrados e cadastrados no CAP.

Munisig Auto de Infragao Auto de Fiscalizagao

; ' 53474/2013

Itajubé 96053/2017
51077/2014

Eugenapolis 96054/2017
' 51217/2014

Guiricema . 96055/2017
Araguari - 96056/2017 42475/2015
Monte Carmelo " 96057/2017 42476/2015
Para de Minas ; 96058/2017 42479/2015
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Mariana Figueiredo Lopes
Analista Ambiental - FEAM
MASP 1.147.160-4
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OF.GERUB.FEAM.SISEMA n. 27/17

Belo Horizonte, 04 de maio de 2017.

REF: Encaminhamento de Auto de Infragdo

Exmo. Senhor Prefeito,

Tendo em vista a constatacdo de irregularidades ambientais registradas no Auto de Fiscalizagdo N2
42475/2015 lavrado em 14/07/2015, a partir de fiscalizagdo realizada no Aterro Sanitdrio de
Residuos Sélidos Urbanos (RSU), operado por essa administracdo no muriicipio Araguari, foi lavrado o

Auto de Infragdo N° 96056,/2017, que encaminhamos em anexo.

Lembramos que, nos termos da legislagdo ambiental vigente, 0 municipio dispde do prazo de vinte
dias, contados do recebimento do Auto de Infracdo, para apresentar defesa enderecada a Fundagdo
Estadual do Meio Ambiente, Rodovia Jodo Paulo I, n? 4143 - Edificio Minas - 12 andar -Bairro Serra

Verde, CEP 31.630-900 - Belo Horizonte / MG.

Atenciosamente,

~
\

4

1 nAE
DENISE MARILIA BRUSCHI

Gerente de Residuos Sélidos Urbanos

Ao Exmo. Sr. Prefeito

Marcos Coelho de Carvalho

Rua Manoel Cruz Pdvoa, 100 - Industrial
Araguari— MG

38442-024

DMB

Cidade Administrativa Tancredo Neves
Rodovia Papa Joao Paulo I, n® 4143 - Edificio Minas -1° andar - Bairro Serra Verde
Telefone: 3915-1144 - Cep: 31630-900 - Belo Horizonte / MG
home page: www.meioambiente.mg.gov.br
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS | NOFLS
: [}
~ - - \i
Fundagdo Estadual do Meio Ambiente N\
Gabinete LI

Memorando.FEAM/GAB.n2 660/2022
Belo Horizonte, 12 de maio de 2022.
Para: Rodrigo Franco

Subsecretaria de Gestdo Ambiental e Saneamento/Semad

Assunto: Encaminha para manifestacio técnica - Al n2 96056/2017- Processo Administrativo n2 471842/2017-
Prefeitura Municipal de Araguari
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n? 2090.01.0004941/2021-42].

Senhor Subsecretario,
Com nossos cumprimentos.

A pedido do Presidente da Feam, encaminhamos o presente processo contendo a copia digitalizada
do Processo Administrativo n® 471842/2017(39343953), referente ao Auto de Infragdo n® 96056/2017, lavrado em
face do Municipio de Araguari.

Considerando que a equipe técnica da extinta Gerencia de Monitoramento de Efluentes
(Gedef/Feam), passou a integrar a Diretoria de Residuos Sélidos Urbanos e Drenagem de Aguas Pluviais, solicitamos
que o processo seja encaminhado aquela Diretoria, a fim de que seja analisado a alegacdo de cumprimento das
condicionantes e a inocorréncia de degradagdo ambiental, conforme solicitado pelo Nucleo de Auto de Infragdo (f.
54 doc. Sei 39343953).

Em atencdo a Portaria n2 657/2020, solicitamos getilmente que o processo retorne ao Nucleo de
Autos de Infragdo em 90 dias.

Atenciosamente,

Renata Maria de Aratjo
Chefe de Gabinete
Fundac3o Estadual do Meio Ambiente

_ | Documento assinado eletronicamente por Renata Maria de Aratjo, Chefe de Gabinete, em 16/05/2022, as
' | 18:16, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 47.222, de 26 de

julho de 2017.

: ":_:_, )
?::-.:_;, A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?
'-‘!_‘-l--,. acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o codigo verificador 46448709 e o codigo

=l CRC 7CEBBB76.

Referéncia: Processo n? 2090.01.0004941/2021-42 SEI n? 46448709

https:f!www.sei.mg.gov.brfseilcontrolador.php?acao=documentogimprimir_web&acao_origem=arvore_visuaIizar&idgdocumento=53377435&infraf... 11
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS /

N RUBRICA 7
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL

- & Subsecretaria de Gestao Ambiental e Saneamento

Processo n2 2090.01.0004941/2021-42
Belo Horizonte, 17 de maio de 2022.
Procedéncia: Despacho n? 203/2022/SEMAD/SUGES

Destinatario(s): Lilia Aparecida de Castro
* »

Assunto: Encaminha para manifestagdo técnica - Al n2 96056/2017- Processo Administrativo n? 471842/2017-
Prefeitura Municipal de Araguari '

Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n2 2090.01.0004941/2021-42].

DESPACHO

Prezada superintendente,

De ordem do Subsecretdrio, encaminho Memorando.FEAM/GAB.n? 660/2022 (46448709), para
conhecimento e providéncias cabiveis.

Atenciosamente,

- | Documento assinado eletronicamente por Bernardo Carrusca Camilo de Oliveira, Servidor, em 17/05/2022, as
16:02, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 47.222, de 26 de
§ julho de 2017.

1T ] ._:_.
‘qi;ﬁé-:; A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?

"':51; %1 acao=documento_conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 46709220 e o codigo

T -
il 40, i CRC AGB791D3.
-r
Referéncia: Processo n2 2090.01.0004941/2021-42 SEl n2 46709220
https:f/www.sei.mg.gov.br.’seifcontroIador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origern=arvoreﬁvisualizar&id_documento=53669504&infra#. i |

e
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS ’ — |

SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO— e/
%, SUSTENTAVEL h S

Superintendéncia de Saneamento Basico

Processo n2 2090.01.0004941/2021-42
Belo Horizonte, 18 de maio de 2022.

Procedéncia: Despacho n2 168/2022/SEMAD/SUSAB
Destinatario(s): Juliana Oliveira de Miranda Pacheco
Prezada Diretora,

De ordem da Superintendente, Lilia Aparecida de Castro, encaminho o presente expedient referente ao Auto de
Infragdo n2 96056/2017, lavrado em face do Municipio de Araguari devido a irregularidades no aterro sanitario.

. Gentileza analisar e apresentar manifestagdo técnica até 08/08/2022.
Atenciosamente,

Documento assinado eletronicamente por lara Lana Santana, Servidora, em 18/05/2022, as 10:22, conforme
horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n® 47.222, de 26 de julho de 2017.

Referéncia: Processo n2 2090.01.0004941/2021-42 SEI n2 46738485

https:h'www.sei.mg.gov.brfsei;’contro[ador.php?acao:documentofimprimir_web&acao_origemzarvore_visualizar&id_documento=53702029&infra_.,. 171
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4 Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentivel \‘Tﬂ',g;ﬁ? S

i@i? R -

2 Tl Frrris . - = ; e z el
egTac0 “Sceans  Diretoria de Gestiao de Residuos Solidos Urbanos e Drenagem de Aguas Pluviais

Relatério Técnico n® 34/SEMAD/DIRAP/2022

PROCESSO N2 2090.01.0004941/2021-42

Empreendedor: Prefeitura Municipal de Araguari

CNPJ/CPF: 18.829.640/0001-49

Endereco: Praca Gaioso Neves, 129, Bairrro Goias, CEP:34440-000

Atividade: Disposicao Final de Residuos Sélidos Urbanos (RSU)

‘Vlunicipioz Araguari MG

1. INTRODUCAO

Este relatério foi elaborado em atendimento Memorando.FEAM/GAB.n2 660/2022 do Fundagao Estadual do Meio
Ambiente que encaminhou cépia digitalizada do Processo Administrativo n? 471842/2017(39343953), referente ao
Auto de Infracdo n® 96056/2017, lavrado em face do Municipio de Araguari para que seja analisado a alegacdo de
cumprimento das condicionantes e a inocorréncia de degradagdo ambiental, conforme solicitado pelo Nucleo de
Auto de Infracdo.

2. DISCUSSAO

Tendo em vista a constatacio de irregularidades ambientais registradas no Auto de Fiscalizagdo n® 42475/2015
lavrado em 14/07/2015 a partir de fiscalizagdo ambiental realizada no Aterro sanitério de residuos solidos urbanos
(RSU), operado pela administragdo municipal, foi lavrado o Auto de Infragdo n® 96056/2017.

No Auto de Infragdo n? 96056/2017 consta como descrigdo da multa o artigo'83, Anexo | Codigo 144 do Decreto
Estadual 44844/2008: "Descumprir condicionantes n 03, 06 e 10 aprovados na Licen¢a de Operagdo sendo
constatada poluicio ou degradacio ambiental ao dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de

.neus em drea contigua as valas de residuos de servgos de satide”. O relatério fotografico eleborado pela analista
ambiental comprova a ocorréncia dos fatos.

O Auto de Infracdo n® 96056/2017 definiu ainda como obrigacdo de fazer no item 12: "Encaminhar @ GERUB/FEAM
um relatério técnico comprovando o atendimento ds condicionantes no prazo mdximo de 60 (sessenta) dias e um
projeto técnico de reabilitagdo de dreas degradadas, com cronograma executivo no prazo de 120 (cento e vinte) dias.
O relatério e o PRAD deverd ser elaborado por profissional habilitado e encaminhado juntamente com a anotagdo de
Responsdbilidade técnica”. A data de aviso de recebimento postal consta 22 de maio de 2017, tendo o municipio,
portanto, respectivamente, 60-e 120 dias apos essa data para cumprir as ag@es determinadas.

O municipio apresentou em 20 de junho de 2017, tempestivamente, defesa administrativa. Segue abaixo
consideracdes técnicas quanto as alegacdes apresentadas pela administracao municipal de Araguari:

e No trecho: "Analisando o auto de fiscalizagéo...., em momento algum foi mencionado que houve
degradagéo ou poluigdo ambiental ao dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de
pneus...". O Auto de fiscalizagdo € claro ao constatar que o local recebe os residuos de pneus e aparas de
couro desde 2004, sendo informado inclusive pelo representante municipal que "estd em andlise na SUPRAM
o processo de licenciamento de operagdo de um aterro industrial que receberad estes residuos”, confirma-se
assim que os residuos ja estavam sendo dispostos desacobertados de licenca ambiental de operagdo. Ademais
o relatério fotografico é claro ao demonstrar por imagens que a disposigdo era realizada sem critério técnico.
N3o procedendo, portanto, a alegagdo do municipio.

_https:/;'www.sei.mg.gov.br/sei;‘controlador.php?acao:documento_imprimir_web&acao)origern=arv0refvisuatizar&id_documento=5851 8410&infra_... 1/2
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* No trecho: "....é impossivel a aplicagdo de tal codigo para o presente caso, posto que o auto de fiscalizagdo,
em momento algum informa tal tipo de degradagdo ou polui¢do”. Tal alegacdo de inexisténcia de informagao
sobre poluicdo ou degrada¢do ndo procede, haja visto que o simples fato de descumprir condicionantes
aprovadas nas Licencas Prévias ja é fato gerador de multa conforme definido no decreto Estadual 44844/2008.
O tipo de poluigdo ou degradacio foi relatado no auto de fiscalizagdo: "dispor inadequadamente no solo as
aparas de couro e residuos de pneus em drea contigua as valas de residuos de servgos de satide" inclusive
complementado com registro fotografico da disposi¢do dos residuos.

* Quanto ao item 4, que se referem ao ndo cumprimento das condicionantes n® 03, 06, e 10, devera ser
solicitado manifestagdo do setor responsdvel pelo acompanhamento das condicionantes da respectiva
SUPRAM vinculada ao processo de licencimento em questdo.

* Quanto ao trecho refrente a conclusdo: O representante municipal atribui ao drgdo ambiental desréspeito aos
prazos de de emissdo da licenga do aterro industrial e, justifica assim que foi compelido a dispor as aparas de
couro e pneus de forma irregular. Com tal afirmagdo confirma que a disposicdo dos referidos rejeitos se dava
desacompanhado de licenga ambiental. Vale ressaltar que os prazos para o deferimento de parecer positivo
quanto a emissdo de licenga ambiental ‘depende invariavelmente do cumprimento dos prazos, acdes e
medidas por parte do requerente, ndo podendo o érgao ambiental licenciador ser responsabilizado por tal
omissdo.

Quanto aos obrigagdes exigidas no auto de infragdo no item 12 ndo foi encaminhando 3 GERUB/FEAM relatério
técnico comprovando o atendimento as condicionantes, tampouco, projeto técnico de reabilitagdo de.-areas

.!egradadas, conforme prazo estabelecido pela analista ambiental. ff/ Fﬁé’«f‘ﬁ\
{51
. | NFLs
3. CONCLUSAO ' ?‘\_H oI
' . RUBRICA

Apesar da defesa tempestiva apresentada pela administragdo municipal de Araguari, ndo procede as aléﬁaeﬁe&d’é
inexisténcia de polui¢do ou degradacio ambiental. O auto de fiscalizagdo é claro ao constatar a disposicéo final de
aparas de couro e pneumdticos desacompanhada de licenga ambiental, tendo o fato registrado no relatério
fotografico anexo. Ressalta-se que quanto aos obrigagdes exigidas no auto de infragdo no item 12 ndo foi
encaminhando & GERUB/FEAM relatério técnico comprovando o atendimento as condicionantes, tampouco, projeto
técnico de reabilitacio de dreas degradadas.

0

| Documento assinado eletronicamente por Rafael Geraldo Avila Freitas, Servidor, em 09/08/2022, as 13:36,
conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de

2017.

1 A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?
s acao=documento conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o codigo verificador 51053999 e o codigo

CRC 444947FD.

Referéncia: Processo n2 2090.01.0004941/2021-42 SEIn2 51053999

https:h'www.sei.mg.gov.br.’sei/contro\ador.php?acac):documento_imprimirwweb&acao_origern=arvoreﬁvisuaIizar&id_documento=585184 10&infra_...
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Processo n2 2090.01.0004941/2021-42
Belo Horizonte, 09 de agosto de 2022.

Procedéncia: Despacho n2 35/2022/SEMAD/DIRAP '

Destinatdrio(s): Superintendéncia de Saneamento Basico

Assunto: Al Araguari

DESPACHO

Em atendimento Memorando.FEAM/GAB.n2 660/2022 do Fundagdo Estadual do Meio Ambiente que encaminhou
copia digitalizada do Processo Administrativo n2 471842/2017(39343953), referente ao Auto de Infracdo
n? 96056/2017, lavrado em face do Municipio de Araguari para que seja analisado a defesa, encaminho resposta sob
a forma do Relatdrio Técnico n2 34/SEMAD/DIRAP/2022.

Atenciosamente,

2017.

(=]

-,;_ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador externo.php?
b acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o codigo verificador 51112459 e o cddigo

= CRC 3773FCO06.

SEIn® 51112459

Referéncia: Processo n2 2090.01.0004941/2021-42

https://www.sei.mg.gov. br.’seifcontrolador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visua|izar&id_documento 58583877 &infra_ m
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS o~
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel

Superintendéncia de Saneamento Basico

Memorando.SEMAD/SUSAB.n2 200/2022
Belo Horizonte, 09 de agosto de 2022.

Para: Rodrigo Gongalves Franco

Subsecretario

Assunto: Manifestacdo técnica - Al n2 96056/2017- Processo Administrativo n? 471842/2017- Prefeitura Municipal de

Araguari
‘eferéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n? 2090.01.0004941/2021-42].

Senhor Subsecretario,

Com cordiais cumprimentos,' em aten¢do ao solicitado por meio do Despacho n®
203/2022/SEMAD/SUGES (46709220), encaminho resposta via Relatério Técnico n? 34/SEMAD/DIRAP/2022

(51053999).

Colocamo-nos & disposi¢do para os esclarecimentos que se fizerem necessarios.

Atenciosamente,

Documento assinado eletronicamente por Lilia Aparecida de Castro, Superintendente, em 09/08/2022, as 15:29,
conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de

2017.

Referéncia: Processo n? 2090.01.0004941/2021-42 SEI n2 51129238

https:{.’www.sei.mg.gcv.br/seifcontroladcr.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id#documento=58602721 &infra_... 1/1
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel

Subsecretaria de Gestao Ambiental e Saneamento

Memorando.SEMAD/SUGES.n2 279/2022
Belo Horizonte, 10 de agosto de 2022.

Para: Fundacdo Estadual do Meio Ambiente - Gabinete
Assunto: Encaminha para manifestacdo técnica - Al n2 96056/2017- Processo Administrativo n2 471842/2017-

Prefeitura Municipal de Araguari _
Referéncia: [Caso responda este documento, indicar expressamente o Processo n2 2090.01.0004941/2021-42].

Prezada Chefe de Gabinete,

Com os cordiais cumprimentos,

Em resposta ao Memorando.FEAM/GAB.n2 660/2022 (46448709), encaminho Despacho n2 35/2022/SEMAD/DIRAP

(51112459) .

Colocamo-nos a disposi¢do para os demais esclarecimentos que se fizerem necessdrios.

Atenciosamente,
| Documento assinado eletronicamente por Rodrigo Gongalves Franco, Subsecretario, em 10/08/2022, as 16:08,

conforme horario oficial de Brasilia, com fundamente no art. 62, § 12, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de

2017.

* A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?
1 acao=documento conferir&id orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 51177636 e o codigo

2 CRC 87A4C38E.
SEIn® 51177636

Referéncia: Processo n2 2090.01.0004941/2021-42

mn
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Gabinete

Processo n2 2090.01.0004941/2021-42
Belo Horizonte, 10 de agosto de 2022.

Procedéncia: Despacho n2 1464/2022/FEAM/GAB

Destinatario(s): Glaucia Dell'areti Ribeiro

Nlcleo de Autos de Infracdo - NAI/FEAM

Assunto: manifestacdo técnica - Al n2 96056/2017 - Processo Administrativo n2 471842/2017- Prefeitura Municipal de Araguari

DESPACHO
®

Senhora Coordenadora,

Com nossos cumprimentos.

Encaminhamos, para conhecimento e providéncias no que couber, Despacho n?
203/2022/SEMAD/SUGES (51112459) e Relatério Técnico n® 34/SEMAD/DIRAP/2022 (51053999) com manifestagdo
da area técnica referente ao Al n? 96056/2017, lavrado em face da Prefeitura Municipal de Araguari.

Informamos que a pasta fisica referente ao PA n2 471842/2017 sera remetida ao NAL.

Atenciosamente,

. Renata Maria de Araijo
Chefe de Gabinete
Fundagdo Estadual do Meio Ambiente

] Documento assinado eletronicamente por Renata Maria de Araujo, Chefe de Gabinete, em 11/08/2022, as
15:50, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6¢, § 1°, do Decreto n® 47.222, de 26 de

julho de 2017.

[=]3Z "':.

fﬁﬁ‘;iﬁ % A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador externo.php?
i ,r-']:j';_":" acao=documento conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 51223937 e o codigo
P g CRC CEF83DE4.

SEI n2 51223937

Referéncia: Processo n® 2090.01.0004941/2021-42

https:h'www.seimg.gov.brlsei/controlador.php’?acao=documento_imprimir_web&acaoﬁorigem=arvoreﬁvisualizar&id_documento=58708 168&infra_..
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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

‘W#FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE STSENX.

Nicleo de Auto de lnffag:z’io

Belo Horizonte, 07 de novembro de 2022.

PROCESSO CAP N2: 471842/2017
REFERENCIA: DEFESA DE AUTO DE INFRACAO N2 96056/2017
AUTUADO: PREFEITURA MUNICIPAL DE ARAGUARI

. ANALISE N2 206/2022

Relatdrio

A Prefeitura Municipal de Araguari foi autuada como incursa no artigo 83, anexo |, cédigo 114, do
Decreto n? 44.844/2008, pelo cometimento da seguinte irregularidade:

“Descumprir as condicionantes n? 3, 6 e 10 aprovadas na Licenca de Operagdo,
sendo constatada polui¢cdo ou degradagcdo ambiental ao dispor inadequadamente
no solo as aparas de couro e residuos de pneus em drea contigua as valas de
residuos de servico de satide (RSS)”.

Foi imposta a penalidade de multa simples, no valor de RS 35.885,25 (trinta e cinco mil, oitocentos e
oitenta e cinco reais e vinte e cinco centavos), considerando a natureza gravissima da infragdo e o porte
médio do empreendimento.

A autuada recebeu o Auto de Infracdo através do OF.GERUB.FEAM.SISEMA n2 27/17 em 22/05/2017,
apresentou defesa tempestivamente em 12/06/2017, alegando, em sintese, o cumprimento das
condicionantes da Licenga de Operagdo e que em momento algum foi mencionado no auto de
fiscalizacdo que houve degradagdo ou poluicdo ambiental, de modo que requer seja julgado insubsistente
o Auto de Infracdo lavrado em face do ente municipal.

Assim, em atendimento aos principios do contraditério e ampla defesa, passamos a analise dos.
argumentos trazidos pela autuada. Ressalva-se o disposto no art. 63 do atual Decreto n® 47.383/2018,
que autoriza a autoridade competente, a seu critério, adentrar ao mérito mesmo que ndo atendidos
requisitos formais da defesa. ’

Fundamentagdo

Em que pesem as alegacdes aduzidas em sua defesa, insta salientar que a autuada ndo apresentou
motivos ou provas capazes de afastar a autuagao. Vejamos.

https:h'www.sei.mg.gov.br/sei;‘controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acaoforigem=arvore_visuaIizar&id_document0=63840966&infra_. w116
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Tendo em vista a constatagdo de irregularidades ambientais registradas no Auto de Fiscalizagdo n?
42475/2015 lavrado em 14/07/2015 a partir de fiscalizacdo ambiental realizada no Aterro sanitdrio de
residuos sélidos urbanos (RSU), operado pela administragdo municipal, foi lavrado o Auto de Infracdo n@
96056/2017, com fundamento no artigo 83, Anexo | do Decreto 2 44.844/08 que tipificou a infracdo
gravissima prevista no Codigo 114:

“Descumprir condicionantes aprovadas nas Licencas Prévia, de Instalacdo e de

existéncia de polui¢do ou degradagcdo ambiental.”

O Auto de Infracdo n2 96056/2017 definiu ainda como obrigagdo de fazer no item 12: "Encam =158 »
GERUB/FEAM um relatdrio técnico comprovando o atendimento ds condicionantes no prazo mdximo de
60 (sessenta) dias e um projeto técnico de reabilitacdo de dreas degradadas, com cronograma executivo
no prazo de 120 (cento e vinte) dias. O relatdrio e o PRAD deverd ser elaborado por profissional habilitado
e encaminhado juntamente com a anotagdo de Responsabilidade técnica".

Pois bem, com o objetivo de analisar as alegacGes apresentadas pela autuada, a defesa foi submetida a
.aprecia;éo técnica pela Diretoria de Gestdo de Residuos Sélidos Urbanos e Drenagem de Aguas Pluviais
da Semad que por meio do PARECER TECNICO n2 34/SEMAD/DIRAP/2022, esclareceu:

“Segue abaixo consideragdes técnicas quanto as alegacdes apresentadas pela administracdo municipal de
Araguari:

No trecho: "Analisando o auto de fiscalizagdo...., em momento algum foi mencionado que houve
degradagdo ou poluicdo ambiental ao dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e
residuos de pneus...". O Auto de fiscalizagdo é claro ao constatar que o local recebe os residuos de
pneus e aparas de couro desde 2004, sendo informado inclusive pelo representante municipal que
"estd em andlise na SUPRAM o processo de licenciamento de operacéo de um aterro industrial que
receberd estes residuos”, confirma-se assim que os residuos ja estavam sendo dispostos
desacobertados de licenga ambiental de operagcdo. Ademais o relatério fotografico é claro ao
demonstrar por imagens que a disposicdo era realizada sem critério técnico. Ndo procedendo,
portanto, a alegagdo do municipio.

No trecho: "....é impossivel a aplicagdo de tal cédigo para o presente caso, posto que o auto de
fiscalizagdo, em momento algum informa tal tipo de degradagéo ou polui¢io". Tal alegacio de
inexisténcia de informac3o sobre poluicdo ou degradagdo ndo procede, haja visto que o simples
fato de descumprir condicionantes aprovadas nas Licengas Prévias ja é fato gerador de multa
conforme definido no decreto Estadual 44844/2008. O tipo de poluigdo ou degradacio foi relatado
no auto de fiscalizagdo: "dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de pneus
em drea contigua as valas de residuos de servigos de satde" inclusive complementado com registro

fotografico da disposigao dos residuos.

Quanto ao item 4, que se referem ao ndo cumprimento das condicionantes n2 03, 06, e 10, devera
ser solicitado manifestagdo do setor responsavel pelo acompanhamento das condicionantes da
respectiva SUPRAM vinculada ao processo de licenciamento em questio.

Quanto ao trecho referente a conclusdo: O representante municipal atribui ao érgdo ambiental
desrespeito aos prazos de emissdo da licenga do aterro industrial e, justifica assim que foi
compelido a dispor as aparas de couro e pneus de forma irregular. Com tal afirmacdo confirma que
a disposicdo dos referidos rejeitos se dava desacompanhado de licenca ambiental. Vale ressaltar

.que os prazos para o deferimento de parecer positivo quanto a emissdo de licenca ambiental

depende invariavelmente do cumprimento dos prazos, acbes e medidas por parte do requerente,
ndo podendo o érgdo ambiental licenciador ser responsabilizado por tal omissao.

https://iwww.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=63840966&infra_...
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Quanto as obrigagbes exigidas no auto de infragdo no item 12 n3o foi encaminhando 3
GERUB/FEAM relatério técnico comprovando o atendimento as condicionantes, tampouco, projeto
técnico de reabilitacdo de areas degradadas, conforme prazo estabelecido pela analista ambiental.

Da anélise realizada pela equipe técnica resta clara a conﬁguragéo da infragéo destacando-se a

pneumaticos desacompanhada de licenca ambiental.

A Prefeitura foi autuada por descumpri condicionante, com a ocorréncia de degradagdo ambiental.

Dessa forma, imperioso destacar que quanto ao tipo de poluicdo ou degradacdo ambiental foi relatado |
no Auto de Fiscalizagdo: "dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de pneus em |
drea contigua as valas de residuos de servicos de satde" inclusive complementado com registro |
fotografico da disposi¢do dos residuos. ‘

ssim, além da detalhada descrigdo do Aterro Sanitario do municipio, no Auto de Fiscalizacdo n2

‘2475/2015, o agente fiscalizador registrou visualmente a infragdo conforme o Relatério Fotogréfico de

fls. 07/05, que evidenciou a disposi¢do inadequada de pneumaticos inserviveis e aparas de couro
diretamente no solo em drea adjacente ao aterro sanitario.

Conduta essa expressamente vedada na legislagdo ambiental, como o que dispde a Deliberacdo
Normativa COPAM n2 07/1981, em seu artigo 12, a respeito da proibicdo de disposi¢do inadequada de
residuos:

Art. 12 - E proibido depositar, dispor, descarregar, enterrar, infiltrar ou acumular no
solo residuos de qualquer natureza, ressalvado o disposto no artigo 22 desta
Deliberacao.

Art. 22 - O solo somente podera ser utilizado para destino final de residuos de

qualquer natureza, desde que sua disposicdo seja feita de forma adequada,

estabelecida em projetos especificos de transporte e destino final, ficando vedada
. a simples descarga ou depdsito em propriedade publica ou particular

E indiscutivel o dever dos municipios de adotar uma conduta ambientalmente correta, seguindo
requisitos minimos previstos na Ieglslac;ao ao definir suas areas para dfsposn;ao final de lixo urbano de
origem domiciliar, comercial e publica.

Assim sendo, ndo haveria que se falar em inocorréncia de poluicdo/degradacdo ambiental caracterizada
na Lei n? 6938/81:

Art 32 - Para os fins previstos nesta Lei, entende-se por:

| - meio ambiente, o conjunto de condicdes, leis, influéncias e interacdes de ordem
fisica, quimica e biolégica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas
formas;

Il - degradacdo da qualidade ambiental, a altera¢do adversa das caracteristicas do
meio ambiente;

lll - poluicdo, a degradacdo da qualidade ambiental resultante de atividades que
direta ou indiretamente:

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=63840966&infra_... 3/5
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f [} v
a) prejudiquem a saude, a seguranca e o bem-estar da populacio;
b) criem condicdes adversas as atividades sociais e econdmicas;

c) afetem desfavoravelmente a biota;

d) afetem as condigdes estéticas ou sanitarias do meio ambiente;

e) lancem matérias ou energia em desacordo com os padrées ambientais
estabelecidos;

Nessa linha de consideracdes, é oportuno lembrar que é direito subjetivo do autuado comprovar, nos
autos, a inocorréncia da poluicdo ambiental. Isso, porque o principio da precaucdo pressupde a inversao
do 6nus probatério, competindo a quem supostamente promoveu o dano ambiental comprovar que ndo
0 causou ou que a substancia langada ao meio ambiente ndo lhe € potencialmente lesivo.

Entretanto, da analise dos autos o que sobressai &€ que a autuada ndo logrou éxito em afastar o
cometimento da infragdo, jd que houve a constatacdo poluicdo/degradacdo devido a disposicdo
inadequada no solo de aparas de couro e residuos de pneus em drea contigua as valas de RSS.

Evidencia-se, portanto, que a autuada cometeu a infracdo capitulada no artigo 83, Cédigo 114, do Anexo
I, do Decreto n2 44.84412008 e, por conseguinte, deve ser mantida a penalidade de muilta imposta.

Com efeito, as argumentacdes apresentadas pela autuada ndo justificam o ndo atendimento a legislacdo
especifica, restando plenamente cabivel a penalidade de multa simples aplicada no auto de infraco.

Conclusao

Ante o exposto, remetemos os autos ao Presidente da FEAM, e sugerimos que seja mantida a penalidade
de multa simples no valor de R$ 35.885,25 (trinta e cinco mil, oitocentos e oitenta e cinco reais e vinte
e cinco centavos), com fundamento no artigo 83, anexo |, cddigo 114, do Decreto n2 44.844/2008.

A consideragdo superior.

.Belo Horizonte, 05 de outubro de 2022.

FernandaAlcdntara Ribeiro

Analista Ambiental

Documento assinado eletronicamente por Fernanda Alcantara Ribeiro Marinho, Servidor(a)

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acac=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=63840966&infra_... 4/5
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‘GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Nucleo de Auto de Infracio

Decisdo FEAM/NAI n2. -/2022
Belo Horizonte, 07 de novembro de 2022.

DECISAO
PROCESSO CAP N2: 471842/2017 '
REFERENCIA: DEFESA DE AUTO DE INFRACAO N2 96056/2017
.UTUADO: PREFEITURA MUNICIPAL DE ARAGUARI

O Presidente da FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - FEAM, nos termos do art. 16-C § 12 da Lei
n2 7.772 de 8 de setembro de 1980, decide manter a penalidade de multa simples no valor de
R$35.885,25 (trinta e cinco mil, oitocentos e oitenta e cinco reais e vinte e cinco centavos), nos termos
da analise juridica e fundamento legal no Artigo 83, Anexo |, Cédigo 114 do Decreto n? 44.844/2008.

Notifique-se o autuado da decisdo administrativa e do prazo de 30 (trinta) dias para apresentar Recurso
ou efetuar pagamento, sob pena de inscricdo em divida ativa do Estado.

RENATO TEIXEIRA BRANDAO
-Presidente da FEAM

. Documento assinado eletronicamente por Renato Teixeira Brandao, Presic_lente, em 30/11/2022, as
i | 117:46, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n® 47.222, . |
i de 26 de julho de 2017.

% http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?

; ': ;ao=documento conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador 55827492
e o codigo CRC OF177C37.

Referéncia: Processo n? 2090.01.0004941/2021-42 SEIn® 55827492

https://www.sei.mg.gov.br/seilcontrolador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=6384161 0&infra_... 1/1
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PREFEITURA MUNICIPAL DE ARAGUARI

Secretaria Municipal de Meio Ambiente MEIO
AMBIENTE

-

A CAMARA NORMATIVA E RECURSAL DO COPAM
' 1500.01.0068032/2023-65

Processo COPAM/PA/N® 471842/2017
Auto de Infracio: 96056/2017 Q FEAM/NAI

FE e W 11T [T

MUNICIPIO DE ARAGUARI, Pessoa Juridica de Direito Publico,
inscrita no Cadastro Nacional de Pessoas Fisicas sob o n® 16.829.640/0001-49, com sede/Gs
)

ALZEN

. 1 a TP al B -5 g 6}

a Praga Gaioso Neves, n® 129, Bairro Goias — CEP: 38.440-001, representado neste afdy/ “'3"" O

- . . . - . - N P

pelo Secretario Municipal de Meio Ambiente, Sr. Guilherme Henrique dos Sant S &

Santana, vem respeitosamente perante este (')rgéo apresentar tempestivamen \}Q’
]

RECURSO em face de decisdo proferida pelo Presidente da FEAM com fulcro no art.
66 do Decreto Estadual n® 47.383 de 02 de fevereiro de 2018 consoante as razdes de fato
e de direito abaixo expostas:

I- Sintese dos fatos:

O Municipio de Araguari foi autuado como incurso no art. 83, anexo I, codigo 114 do
Decreto Estadual n® 44.844/2008. pelo suposto cometimento de irregularidade no sentido
de descumprir as condicionantes n® 3.6 ¢ 10 aprovadas na Licenga de Operacio sendo que
alegam que possivelmente foram constatadas polui¢do ou degradagdo ambiental ao dispor
inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de pneus em drea contigua as
valas de residuos de servigos de satde.

Pelo suposto cometimento da mencionada infragdo estabeleceu-se como penalidade a
aplicagdo de multa simples no valor de R$ 35.885.25 (trinta e cinco mil, oitocentos e
oitenta e cinco reais e vinte e cinco centavos).

Do auto de infragio aplicado foi apresentada defesa comprovando os motivos pelos quais
a penalidade aplicada ndo deveria prosperar. Ocorre que, em que pese a consisténcia dos
fatos alegados a decisdo administrativa proferida em novembro de 2022 resolveu manter
a penalidade aplicada. '

Tendo em vista a possibilidade de recorrer da decisdo proferida, segue recurso que expoe _
as razoes de fato e de direito pelas quais a referida autuagdo com a respectiva pena WQEBEMOSE
aplicada ndo poderao prevalecer. NAI/FEAM

DO MERITO 3 .93 |
I- Preliminar — da prescricio: ,)’eamu' w |

_,&i.iméf.ﬁ,'ﬂi*;&__i
Em primeiro lugar, cumpre esclarecer que a penalidade aplicada ndo podera mais ser

cobrada haja vista o advento do instituto da prescrigdo.

Nos termos do art. 21 do Decreto n ° 6514/2008 prescreve em 05 (¢inco) anos a pretensao . [N\»
punitiva, contados da data da pratica do ato.

Rua Professor Jodo Batista da Costa, n° 100- Bairro Maria Eugénia - Araguari/MG CEP: 38441-
121 - Telefone: (34) 3690-3115- E-mail: secmeioambiente(@araguari.mg.gov.br
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Secretaria Municipal de Meio Ambiente

o]
AMBIENTE

Considerando que a autuagdo da possivel infragdo administrativa ambiental ocorreu em
07/04/2017 e que até a presente data ndo houve decisdo no Processo Administrativo n®
47842/2017 resta-se claro que esta prescrita a pretensdo punitiva.

Ademais. ¢ possivel perceber que a pretensdo punitiva ja estava prescrita ha muitos anos |
haja vista que o art. 21, §2° do mesmo Decreto 6514/2008 prevé que haverd prescri¢do
quando o procedimento de apura¢do do auto de infracdo ficar paralisado por mais de 3

anos.

Nos autos do mencionado processo percebemos que em 12/06/2017 foi apresentada
defesa administrativa pelo Municipio de Araguari e que. apenas em 18/04/2022 o
processo foi encaminhado para andlise. Dito isso, passaram-se quase 5 anos até que o
processo tivesse andamento restando-se mais uma vez comprovada a prescri¢io da
pretensdo punitiva de modo que o presente auto de infragdo ndo pode prosperar.

I1- Da revogacdo do Decreto Estadual n® 44.844/2008:

Conforme demonstrado no auto de infragio constante as fls. 03-05 do processo
administrativo, o Municipio de Araguari foi autuado por suposto descumprimento as
normas do art. 83, I, do Decreto 4.448/2008.

Ocorre que, 0 mencionado Decreto foi revogado pelo Decreto n° 47.383 de 02 de margo
de 2018.

O direito administrativo sancionador se apropria do art. 5°, XL da Constitui¢io Federal
adotando o entendimento de que a retroatividade da lei mais benéfica devera favorecer o
réu. Sendo assim, estando revogada a norma usada na fiscaliza¢do, devera a auto de
fiscalizagdo também ser revogado ndo incidindo as penalidades previstas no ato
administrativo. '

[II-  Da auséncia de comprova¢io de dano ambiental:

De acordo com o que foi demonstrado no auto de fiscalizagdo n® 42.475/2015 o qual
originou o auto de infra¢do n® 96.056/2017 ndo hd ocorréncia de degradacio ou dano
ambiental no local aonde supostamente ocorreu a infragio ambiental.

O auto de infragdo alega que ha disposi¢do de residuos de pneus e aparas de couro mas
ndo apontou em nenhum momento polui¢ao ou degradagdo ambiental. Deste modo. nio
se pode falar em infragdo ambiental no caso exposto de modo que a multa nio podera
prevalecer.

IV-  Das condicionantes para a licenga de operagio:

A infragdo capitulada no codigo 114 incide quando hda o descumprimento de
condicionantes aprovadas previamente. Dispde o texto da norma:

“Descumprir condicionantes aprovadas nas Licenc¢as Prévias, de Instalagio e
de Operacgdo, inclusive planos de controle ambiental de medidas mitigadores

Rua Professor Jodao Batista da Costa, n° 100- Bairro Maria Eugénia - Araguari/MG CEP: 38441-
121 - Telefone: (34) 3690-3115- E-mail: secmeicambientel@araguari. mg.gov.br
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de monitoragdo ou equivalentes, ou cumpri-las fora do prazo fixado, se
constatada a existéncia de poluig¢do ou degrada¢do ambiental”.

relatério apresentada a época dos fatos. Também se comprovou o cumprimento da
condicionante na medida em que o Municipio de Araguari contratou empresa
especializada para realizar a atividade.

O mesmo ocorre com a condicionante n® 10 a qual previa que projeto paisagistico e
urbanistico fosse implementado no local. Tal ato realmente ocorreu conforme relatorio
fotografico juntado na defesa o qual que reproduz nesta pega.

Ja a condicionante trazida no n° 6 de dar correta destinagdo aos pneus o Municipio de
Araguari recolhe os mencionados materiais ¢ da a eles destinag¢@o correta nao havendo
motivos para qualquer questionamento.

Além disso, conforme relatorio técnico apresentado junto a defesa protocolada nos autos
foram analisadas as areas do local restando-se comprovado que o deposito de aparas de
couro e pedagos de pneus ndo gerou contaminagdo do local. Dito isso mais uma vez resta-
se claro que o auto de infragdo foi aplicado equivocadamente.

V- Da incidéncia de atenuantes:

Em que pese entendermos que ndo se aplica o Decreto n® 44.844/2008 ante a expressa
revogacdo do mesmo, na remota possibilidade de este ndo ser o entendimento da(s)
autoridade(s) julgadora(s) pleiteia-se que o direito de que seja reconhecidas atenuantes
no caso concreto para a aplicagdo da multa seja respeitado.

O art. 68 da mencionada norma prevé diversas atenuantes as quais seguem aquelas que
se aplicam ao caso em analise:

Art. 68 Sobre o valor base da multa serdo aplicadas circunstancias atenuantes
¢ agravantes, conforme o que se segue:

[- Atenuantes:

a) a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a correcdo dos danos
causados ao meio ambiente e recursos hidricos, incluidas medidas de
reparagao ou de limitagdo da degradagio causada, se realizadas de modo
imediato, hipdteses em que ocorrera a redugdo da multa em trinta por cento;

Rua Professor Jodo Batista da Costa, n° 100- Bairro Maria Eugénia - Araguari/MG CEP: 38441- ;
121 - Telefone: (34) 3690-3115- E-mail: secmeioambiente@araguari.mg.gov.br
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-~ - rs ok . . ~ ‘
e) a colaboragfo do infrator com os oOrgdos ambientais na solugio dos ‘
problemas advindos de sua conduta, hipdtese em que ocorrera a redu¢do da ‘

multa em trinta por cento;

sobre o valor base da multa.

7 : i o R : &
Além disso, o art. 69 da mesma norma prevé que as atenuantes incidirdo cumulatlvamel(‘{
=

Dito isso, requer subsidiariamente. na remota possibilidade de ndo ser entendida a
anulagdo da multa aplicada, que se reduza a penalidade nos termos do art. 68 ¢ 69 do

Decreto n® 44.844/08.
VI-  Requerimentos:

Ante ao exposto, o Municipio de Araguari, representando neste ato pelo Secretario -
Municipal de Meio Ambiente requer o recebimento do presente recurso bem como sejam
julgados procedentes os seguintes pedidos:

1- Que seja reconhecida a prescri¢do da pretensdo punitiva do estado pelo decurso
do tempo: '

2- Considerar invalido o auto de infragido n® 96056/2017 e consequentemente anular
a multa aplicada tendo em vista que os motivos que ensejaram a aplicacdo da
multa foram cabalmente refutados.

3- Pelo principio da eventualidade, na remota possibilidade de ndo se acatar os
pedidos de nulidade acima expostos, requer o reconhecimento da atenuante
prevista nos artigos 68 e 69 do Decreto n® 44.844/2008 bem como no art. 85 do
Decreto Estadual n® 47.383/2018 para que a multa seja aplicada no minimo legal
bem como para que seja reduzido o montante no valor de 30 % (trinta por cento).

Segue junto a este recurso todos os documentos comprobatérios bem como instrumento
de procuragdo e comprovante do recolhimento de custas.

Termos em que. pede-se deferimento.

r\r\(\

= y }
Marian
Procuradorx

Araguari, 15 de marco de 2023.

lva Hoebert
do) Municipio

Rua Professor Jodo Batista da Costa, n° 100- Bairro Maria Eugénia - Araguari/MG CEP: 38441-
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%y GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

W/FUNDACAO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE

“ N4 a2z ~
EsTADO Somns  Nuicleo de Auto de Infragio
e L ¢

Belo Horizonte, 28 de junho de 2023.

Autuado: Prefeitura Municipal de Araguari

Processo n® 47142/2017
. Referéncia: Recurso relativo ao Auto de Infragao n® 96056/2017, infracao gravissima, porte médio. P
ANALISE n°117/23
1) RELATORIO !

O Municipio de Araguari foi autuado como incurso no artigo 83, Codigo 114, do Anexo I, do Decreto n°® 44.844/2008, pela pratica da seguinte
irregularidade:

Descumprir as condicionantes n’s 3, 6 e 10, aprovadas na Licenga de Operagdo, sendo constatada poluicdo ou degradacdo ambiental ao
‘ dispor inadequadamente no solo as aparas de couro e residuos de pneus em drea contigua as valas de residuos de servigos de satide (RSS).

’
Foi imbosfa a penalidade de multa simples, no valor de R$35.885,25 (trinta e cinco mil, oitocentos e oitenta e cinco reais e vinte e cinco
centavos).’ 7 [ .
Apresentou o Autuado defesa tempestiva, cujos p\cdidos foram indeferidos e mantida a penalidade cominada, conforme decisao de fls. 68.
Regularmente notificado da decisao em 16/02/2023, protocolizou Recurso tempestivamente em 17/03/2023, por meio do qual contestou que:
- teria ocorrido a prescri¢do intercorrente administrativa, com fundamento no artigo 21, do Decreto Federal n°® 6.514/2008; )
- deveria ser aplicada a lei mais benéfica e anulado o auto de infragao, considerando-se que o Decreto Estadual n® 44.844/2008 foi revogado pelo
Decreto Estadual n® 47.383/2018; '
- nao teria sido demonstrada a ocorréncia de degradagao ou dano‘ambiental no local onde ocorreu a infracao; §
- as condicionantes teriam sido cumpridas: !
» Condicionante 3 - concretagem de canaletas presentes aos pés dos taludes do aterro: cumprida conforme relatério elaborado a época dos
fatos; j 2
» Condicionante 6 — destinagao correta aos residuos de pneus dispostos na area contigua as valas destinadas a disposicao dos residuos de
servicos de saude: cumprida, ja que recolhe e da destina¢ao correta,
» Condicionante 10 — implementar o projeto paisagistico e urbanistico da area, comprovaﬁdo com relatorio técnico fotografico: apresentou
o relatorio comprobatorio; {
Qeveriam ter sido aplicadas as atenuantes previstas no artigo 68, I, “a” e “c”, do Decreto n® 44.844/2008.
equereu o Recorrente que‘seja reconhecida a prescri¢ao intercorrente; considerado invalido o AT 96.056/2017 ¢ anulada a multa aplicada;
eventﬁalmcnte, seja reconhecida a aplicagio da atenuante dos artigos 68 e 69 do Decreto n° 44.844/2008e artigo 85, do Decreto n® 47.383/2018,
reduzindo-se o-montante em 30%.

E a sintese do relatorio.
II) FUNDAMENTACAO

* Os argumentos trazidos pelo Recorrente ndo sdo bastantes para descaracterizar a infracao praticada. Vejamos.
I1.1. DA PRESCRICAO INTERCORRENTE. AUSENCIA DE FUNDAMENTO. INDEFERIMENTO.

Sustentou o Recorrente que teria ocorrido a prescri¢ao intercorrente, fundada no artigo 21,§2° do Decreto Federal n° 6.514/08.

Ocdrre que o Superior Tribunal de Justiga tem entendimento solidificado no sentido de que a prescrigio administrativa intercorrente esta

prevista na Lei Federal n® 9.873/98 e em seu Decreto Federal n® 6.514/08, cﬁjas regras nio se aplicam aos processos administrativos em
- tramite nos Estados, em virtude de limitacdo espacial de aplicagdao ao plano federal. Saliento que nao h4, no Estado de Minas Gerais,

legislacao que regulamente a prescri¢do intercorrente.

A Advocacia-Geral do Estado de Minas Gerdis, em consonancia com o entendimento-do STJ, afastou a aplicabilidade aos processos

administrativos estaduais dos dispositivos da i_ei n° 9.873/99 e do seu Decreto regulamentador n® 6.514/2008, nos Pareceres 14.556, de 2005,

14.897, de 2009, 15.047, de 2010 e 15.233, de 2013. ' ; '

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador. php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=78099487&infra. s S8
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Em que pese tal entendimento ser reiteradamente exposto nas analises apresentadas a essa Camara, ainda se tem acatado o argumento de
“ prescri¢ao intercorrente para deferimento de recursos administrativos.

Diante disso, é oportuno esclarecer que serao submetidas ao controle de legalidade e anuladas pelo Presidente do COPAM as decisoes da CNR

que declararem a prescri¢ao intercorrente admi.nistrativa, consoante previsto no artigo 6°, IX, do Decreto n® 46.953/ 2016[1_1, pois estardo em
desacordo com os pareceres da AGE, que reafirmam o entendimento da jurisprudéncia dominante do STJ e que vinculam os 6rgdos e entidades
a que se destinam, nos termos da legislagdo estadual e do art. 30 e pardgrafo tinico da Lei de Introducao és Normas do Direito Brasileiro,
incluido pela Lein. 13.655/2018.

* Explano, ainda, que foram considerados; além dos pareceres da AGE acima enumerados, o Parecer AGE/CJ n° 16.137/2019 e a Nota Juridica
ASJUR/SEMAD n° 91/2019:

Logo, a prescrigdo intercorrente é matéria que deveri ser discurida no Executivo ¢ no Legislativo, nio no ambito do COPAM.
Registra-se, inclusive, que todo o histdrico acima ¢ de amplo conhecimento dos Conselheiros, que ndo podem alegar desconhecerem, ao pretenderem impor prejuizo ao erdrio,
“aplicando™ a prescrigo intercorrente aos autos de infracdo submetidos d andlise.

X Na'hipdtese de os conselheiros votarem contrariamente ao interesse publico, de maneira manifestamente ilegal, provocando dano ao erdrio, como ocorre em qualquer situagao que

importe rentincia de receita, cles poderdo (deverao) ser responsabilizados pessoalmente, inclusive pela possivel prdtica de ato de improbidade administrativa.
Por tais motivos ndo sera acatado o pedido de reconhecimento da prescricao intercorrente.
I1.2. DA LEI MAIS BENEFICA. RETROATIVIDADE. PREVISAO EXPRESSA. AUSENCIA. INDEFERIMENTO.

Sustentou o Recorrente que deveria ser aplicada a lei mais benéfica e anulado o auto de infragao, considerando-se que o Decreto Estadual n°
q.844/2008 L’oi revogado pelo Decreto Estadual n® 47.383/2018. ‘
odavia, nio ha cabimento para tal pedido, ja que a legislacio a ser aplicada para fundamentar a infracdo ¢ aquela vigente ao tempo da
ocorréncia do fato tipico, em respeito ao principio do tempus regit actum.
Ainda noto que o Decreto n® 47.383/2018 ndo prevé a retroatividade de suas regras, ao contrério, estabeleceu no artigo 134 que ficarao

mantidas as penalidades aplicadas anteriormente a sua vigéncia e seus critérios de correcdo monetaria e juros:

Art. 134 — Ficam mantidas as penalidades aplicadas anteriormente a vigéncia deste decreto, bem como seus critérios de corregao monetaria ¢ incidéncia de juros.

Ademais, o entendimento da Advocacia-Geral do Estado a respeito de aplicagao de lei nova ao procedimento em andamento € bem claro no

* Parecer n° 14.482/2005, cujos trechos trazemos para aprecia¢ao:

“2) O fato que se caracteriza como infragdo ¢ inalterdvel apds sua consumagdo. Se a norma vigente a época do fato o considera como infragao, esse fato ¢
permanentemente uma infragdo. O principio “tempus regit actum” informa o fato ou ato a ser apreciado e considerado juridicamente segundo a norma vigente
ao tempo em que aconteceu. Portanto, se a norma vigente ao tempo do fato o tipifica como infragio, ¢ assim que deve ser considerado, mesmo que outra lei
posterior o descaracterize. :

Quando a lei nova atinge um processo em andamento, nenhum ¢feito tem sobre os fatos ou atos ocorridos sob a égide da lei revogada. Atinge, sim, o procediniento; mas 50 ¢ tao

somente para lhe dirigir o andamento, ndo o que se apra nesse proceder e nem os passos ja caminhados.”

“IL3.DA DEGRADACAO. COMPROVACAO. ONUS. INVERSAO.

Argumentou o Recorrente que nao teria sido demonstrada a ocorréncia de degradacio ou dano ambiental no local onde ocorreu a infragao.
No entanto, foi verificada in loco a disposi¢ao irregular de pneumaticos e aparas de couro pelo agente fiscalizador, conforme relatado ng auto de
calizagio e comprovado no Relatorio Fotografico de 14/07/2015, as fls. 05. Em reforco, foi emitido o Parecer Técnico n°
34/SEMAD/DIRAP/2022, por meio do qual esclareceu a area técnica que as aparas de couro e 0s residuos de pneus estavam sendo dispostos
irregularmente na area desde 2004, sem qualquer critério técnico e sem regularizacao ambiental:
“Segue abaixo consideragdes técnicas quanto as alegacdes apresentadas pela administragio municipal devA raguari: \

« No trecho: "Analisando o anto de fiscalizagdo...., em momento algum foi mencionado que houve degradagdo on poluigio ambiental ao dispor inadequadamente no solo
as aparas de couro e residuos de pneus...". O Auto de fiscalizagdo ¢ ¢laro ao constatar que o local recebe os residuos de pneus ¢ aparas de couro desde 2004, sendo
informado inclusive pelo representante municipal que “estd em andlise na S UPRAM o processo de licenciamento de operagao de um aterro industrial que recebera estes
Jesiduos”. confirma-se assim que os residuos ja estavam sendo dispostos desacobertados de licenca :!mbicmnl de operagao. Ademais o relatorio fotografico é
claro ao demonstrar por imagens que a disposigao era realizada sem critério técnico. Nao procedendo, portanto, a alegagao do municipio.

Por outro lado, constitui direito subjetivo da Recorrente comprovar a nio ocorréncia da polui¢ao ambiental. Cumpria-lhe trazer aos autos a
comprobagio de ndo existéncia da poluigao,em virtude do principio da inversao do Onus da prova em matéria ambiental. Isso, por que o
principio da precau¢do pressupde a inversao do 6nus probatorio, competindo a quem supostamente promoveu o dano ambiental comprovar que

ndo o'causou ou que a substancia langada ao meio ambiente nao lhe ¢ potencialmente lesiva, conforme entendimento consolidado do Superior

Tribunal de Justica. Confiram um dos julgados: L

Agint no TP 2476 / Rl AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA 2019/0363801-1 P g-"‘ i . ‘: .

Relator(a) Ministra REGINA HELENA COSTA (1157) ‘ ,,*‘;z";*/ fr)\,‘r'-ﬂ b '\Y X .

0 ,‘ 1 et

Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA FSE 5 5 . \’)2
Data do Julgamento 01/09/2020 {.u; ‘ﬁj—/
Data da Publicagdo/Fonte DJe 02/10/2020 X ) \“"wj%'l'-'""f 7
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA TUTELA PROVISORIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONSTITUCIONAL.
AMBJENTAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRACAUTELA. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. ART. 300 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
/ REQUISITOS. PRESENCA. DIREITO AO MEIO AMBIENTE ECOLOGICAMENTE EQUILIBRADO. FUMUS BONI JURIS. INTERESSE DIFUSO.
PRINCIPIOS DA PREVENGAO E PRECAUCAO. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO. SUMULA N. 618/ST). MEDIDA LIMINAR CONCEDIDA NA
ORIGEM. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. PERICULUM IN MORA EM FAVOR DA PROTEGAO AMBIENTAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 42, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.
Il - A concessdo de tutela provisoria de urgéncia é cabivel no ambito deste Tribunal Superior para atribuir efeito suspensivo ou antecipar a
tutela em recursos ou agdes originarias de sua competéncia, devendo haver a satisfagdo simultanea dos requisitos da verossimilhanga das
alegacoes e do perigo de lesdo grave e de dificil reparagdo ao direito da parte, bem como para concessao de efeito suspensivo a recurso
especial interposto.
Il - O direito fundamental ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, insculpido no caput do art. 225 da Constituicdo da Republica, é
interesse difuso, de titularidade transindividual, emergindo, nesse cendrio, os principios da precau¢do e da prevengao, os quais impdem a
priorizacdo de medidas que previnam danos a vulneravel biota planetaria, bem como a garantia contra perigos latentes, ainda ndo
identificados pela ciéncia.
IV - Consoante o teor da Stimula n. 618/STJ, em homenagem ao principio da precau;ao, impGe-se a inversdo do 6nus da prova nas
agoes civis ambientais, de modo a atribuir ao empreendedor a prova de que o meio ambiente permanece higido, mesmo com o
desenvolvimento de sua atividade. Na espécie, ndo se extrai dos autos nenhuma comprovagéo, pelo Agravante, de que sua atividade
ndo causaria a degradagdo apontada na acdo civil publica, constatando-se, na verdade, a iminente ameaca de severos danos ambientais,
bem como a saude publica de um sem-nimero de pessoas, mormente pelo risco concreto de contaminagdo do rio Paraiba do Sul.
V - Rever o entendimento da Corte de origem, pela concessao de medida liminar pleiteada pelo Parquet, demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, invidvel em sede de recurso especial, a luz do ébice contido na Simula n. 07 desta Corte, circunstancia que
revela a presenca do fumus boni iuris necessario ao deferimento da tutela de Urgéncia ora pleiteada.
VIl - Ainda a luz dos principios da precaugao e da prevengao, é forgoso concluir que, no bojo do exame de medidas de urgéncia em matéria
ambiental, o periculum in mora milita em favor da prote¢do do meio ambiente, ndo sendo possivel a adog¢ao de outra solucdo, sendo o
imediato resguardo dd pessoa humana e do meio ambiente,
mormente em quadros faticos criticos como o presente.
. VIl - Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
IX - Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 42, do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razio do mero
improvimento do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia
do recurso a autorizar sua aplicagao, o que nao ocorreu no caso. ;

V - Agravo Interno improvido.
|

Apos anilise da defesa e do recurso, bem como dos documentos acestados aos autos, verifico que, indubitavelmente, ndo provou a Recorrente a
inexisténcia da polui¢ao/degrada¢ao ambiental, tampouco afastou a presun¢ao de legitimidade e veracidade dos autos de fiscalizagdo e de

“ infracio. '

11.4. DAS CONDICIONANTES. CUMPRIMENTO. COMPROVACAO. AUSENCIA. MANUTENCAO.

A Recorrente alegou que teria cumprido as condicionantes, sob as seguintes justificativas:

» Condicionante 3 - ¢oncretagem de canaletas presentes aos pés dos taludes do aterro: cumprida conforme relatorio elaborado a época dos
fatos;

» Condicionante 6 — destinagdo correta aos residuos de pneus dispostos na 4rea contigua as valas destinadas a disposicao dos residuos de
servigos de saude: cumprida, ja que recolhe e da destinacao correta; :

» Condicionante 10— implementar o projeto paisagistico e urbanistico da area, comprovando com relatério técnico fotografico: apresentou

o relatorio comprobatorio.

Contudo, o que foi verificado pelos agentes fiscais quando da lavratura do auto de fiscalizagao no lbcal vistoriado foi exatamente o
descumprimento das condicionantes impostas a Recorrente na LO, processo n® 83/1980/007/2007, concedida em 11/04/2008 com validade até
11/04/2014.

Vejémos que as canaletas ainda nao .tinham sido totalmente implantadas (condicionante 3) e que as aparas de couro e os residuos de
pneumaticos (condicionante 6, cujo prazo de cumprimeﬁto era de 6 meses a partir de 11/04/2008) ainda continuavam a ser dispostas

irregularmente em 2015:
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Quanto a condicionante n° 10 também nao estava sgndo (_umplldd regula: mente, j& que a unidade ndo estava sendo manutenida no paisagismo.
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Embora tenha sido juntado Relatorio de 2008 pelo Recorrente, o que o fiscal atestou em 2017 ¢ que projeto paisagistico e urbanistico do local

nao foi mantido nesse periodo, carecendo de rogada e capina, além da drenagem de dguas pluviais.
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Portanto, verifica-se que o Recorrente nao afastou a presun¢ao juris tantum de veracidade e legitimidade dos autos de fiscalizacao e de infragao,
emitidos por autoridade competente, no exercicio de suas fungdes regulamentares. Nao trouxe o Recorrente aos autos qualquer prova que
pudesse infirmar a autuagao, como lhe caberia, em virtude da inversdo do 6nus probatorio em matéria ambiental:

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. CUSTEIO DE PERICIA PARA AVALIAR SE HOUVE INVASAO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANE
I. Na hipotese dos autos, 0 Juizo originario consignou que a inversao do Onus da prova decorreu da a'plic;‘u;éu do principio da precaugdo, como noticiado p
2. O Tribunal de origem acrescentou que o dnus da prova recaiu sobre a parte recorrente, em razao de ter sido ela quem requerera a produgdo da prova pericial
3. O acolhimento da pretensdo recursal demanda o reexame do contexto fatico-probatorio, ‘especialmente das circunstancias faticas que levaram o Juizo origin
4. A parte recorrente também nao atacou, em Recurso Especial, o fundamento de que o onus da pericia foi imi‘»ulado'a ela por ter sido a requerente da produgz
5. Por outro lado, A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga ja estabeleceu que agravo interposto contra decisao monocratica do Tribunal de origem con
6. Agrava Interno parcialmente provido apenas para afastar a multa 2

processual. (Aglnt no AREsp 779250 / SP, Rel. Min. Herman Benjamim, 2* Turma, julg. 06/12/2016, DJe 19/12/2016)

. PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. POSSIVEL
NA ESPECIE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST1,
1. Os principios poluidor-pagador, reparagdo in integrum ¢ prioridade da reparagao in natura ¢ do favor debilis sao, por si sos, razdes suficientes para
T legitimar a inversao do 6nus da prova em favor da vitima ambiental.
2. A agravante ndo trouxe argumentos aptos a alteragao do posicionamento anteriormente firmado.
3. Para modificar as conclusoes da Corte de origem no que toca as peculiaridades da espécie que autorizam a inyersao do dnus da prova, seria imprescindivel o
reexame da matéria fatico-probatoria da causa, o que ¢ defeso em recurso especial ante o que preceitua a Sumu]a_ /ST A.pn.lms:m de simples reexame de

prova:niio enseja recurso especial.”" Precedentes.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2014/0302764-0, Rel. Min. OG Fernandes, 2* Turma, julg. 04/09/2018, DJe ¥1/09/2018)

I1.5. DAS ATENUANTES. NAO VERIFICADAS. INDEFERIMENTO.

A Recorrente pleiteou que sejam aplicadas as atenuantes previstas no artigo 68, I, “a” e “c”, do Decreto n® 44.844/2008, mas nao fundamentou
o pedido com as razdes pelas quais pretendia a incidéncia. Nao ha razoes para atendime_nto ao pedido.

A atenuante do artigo 68, I, “a” é relativa a efetividade das medidas adotadas imediatamente pelo infrator'para correcao de danos causados ao
meio ambiente e recursos hidricos e nao ha comprovacio dc‘ correcao de danos causados. A atenuante da alinea “c” trata de hipotese de menor
gravidade dos fatos, ponderando-se 0s motivos e suas consequéncias e, ao contrario, o que se verificou foi a ocorréncia de infracao gravissima e
da conduta negligente ¢ desidiosa da Recorrente, ja que dispunha irregularmente no local os residuos em referéncia desde 2004, antes mesmo da
concessdo da licenga, em 2008, causando polui¢ao e degradagao ambiental, contrariando a legislacao vigente. : '
Por conseguinte, ndo serdo acatadas as razoes recursais, dcvendb ser mantida a penalidade aplicada, nos termos da decisdo proferida.
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1) CONCLUSAO

Ante todo o exposto, sejam os autos remetidos a Camara Normativa e Recursal do COPAM com a sugestdo de indeferimento do recurso e
manuten¢ao da penalidade de multa simples, prevista pelo cometimento da infracao do artigo 83, Cdodigo 114, do Anexo 1, do Decreto n°®
44.844//2008.

E o parecer.

iSelo Horizonte, 30 de junho de 2023.

Rosanita da Lapa Gongalves Arruda
Analista Ambiental — MASP 1059325-9

/!

(1 y

__ Art, 6°— Compete ao Presidente: N )

IX - fazer o controle de legalidade dos atos e decisoes da CNR, das cimaras tecnicas especializadas ¢ das URCs;

Documento assinado eletronicamente por Rosanita da Lapa Gongalves Arruda, Servidor(a) Publico(a), em 28/06/2023, as 09:37, conforme horario oficial de
Brasilia, com fundamento noiart. 62, § 12, do Decreto n? 47.222, de 26 de julho de 2017.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http://sei.mg.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o codigo verificador 68583446 e o codigo CRC 7042A619.

Referéncia: Processo n® 2090.01.0004941/2021-42 ¥ SEI n? 68583446
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