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GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD)
Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM)

Secretaria Executiva

UNIDADE REGIONAL COLEGIADA NOROESTE DE MINAS
Ata da 1232 reunido, realizada em 18 de abril de 2024

Em 18 de abril de 2024, reuniu-se ordinariamente a Unidade Regional Colegiada Noroeste de Minas (URC NOR)
do Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM), por meio de videoconferéncia realizada pela Secretaria de
Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel (SEMAD), em Belo Horizonte. Participaram os seguintes
membros titulares e suplentes: o presidente suplente Yuri Rafael de Oliveira Trovao, representante da SEMAD;
Representantes do poder publico: Alvaro de Moura Goulart, da Secretaria de Estado de Agricultura, Pecudria e
Abastecimento (Seapa); Hélio da Silva Mota, da Secretaria de Estado de Infraestrutura, Mobilidade e Parcerias
(Seinfra); Hamilton Viana Neves Junior, do Instituto de Desenvolvimento do Norte e Nordeste de Minas Gerais
(Idene); Norberto Willians Santos Souza, da Policia Militar do Estado de Minas Gerais (PMMG); Marcelo Ribeiro
Pereira, do Conselho Regional de Biologia 42 Regido (CRBio-04); Carolina Frare Lameirinha, do Ministério Publico
de Minas Gerais (MPMG); Nirlane Cristiane Silva, da Prefeitura de Unai. Representantes da sociedade civil: Tulio
Pereira de S3, da Federagdo das Industrias do Estado de Minas Gerais (Fiemg); Leontino Monteiro dos Santos, da
Federagao da Agricultura e Pecudria do Estado de Minas Gerais (Faemg); Adaiane Pereira de Souza, da Associa¢ao
das Industrias Sucroenergéticas de Minas Gerais (Siamig); Fabio de Salles Meirelles Filho, da Associa¢do dos
Produtores de Soja, Milho, Sorgo e Outros Graos Agricolas do Estado de Minas Gerais (Aprosoja MG); Cleiton
Caetano Rocha, da Associagdo Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta; Daniela Alves Viali, da Associa¢do
Ambiental Sustenta Minas; Cristiane Aparecida de Mendonga, do Servico Nacional de Aprendizagem Rural
(Senar/MG). Assuntos em pauta. 1) ABERTURA. Verificado o quérum regimental, o presidente suplente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao declarou aberta a 1232 reunido da Unidade Regional Colegiada Noroeste de Minas e fez
leitura do memorando da SEMAD pelo qual é designado para presidir esta sessdo. 2) EXECUGAO DO HINO
NACIONAL BRASILEIRO. Executado o Hino Nacional Brasileiro. 3) COMUNICADO DOS CONSELHEIROS. N3o houve
comunicados. 4) COMUNICADO DA SECRETARIA EXECUTIVA. Ndo houve comunicados. 5) EXAME DA ATA DA
1222 REUNIAO. Aprovada por unanimidade a ata da 1222 reunido da Unidade Regional Colegiada Noroeste de
Minas, realizada em 14 de marco de 2024. Votos favordveis: Seapa, Seinfra, Idene, PMMG, CRBio, MPMG,
Prefeitura de Unai, Fiemg, Faemg, Siamig, Aprosoja, Zeladoria do Planeta, Sustenta Minas e Senar. 6) PROCESSOS
ADMINISTRATIVOS PARA EXAME DE RECURSO DE AUTOS DE INFRAGAO. 6.1) Maria Aparecida Marcussi
Rodrigues. Fazenda Sdo Pedro. Desmatar vegeta¢do nativa, em area comum, sem autorizacdo do drgao
ambiental; retirar ou tornar inservivel produto da flora nativa, oriundo de desmate, sem autorizagao ambiental;
Operar atividade efetiva ou potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem a devida licenga
ambiental. Paracatu/MG. PA/CAP/N2 759382/2022. Al/N2 299466/2022. Apresentac¢io: URFis NOR. Retorno
de vista pelos conselheiros Leontino Monteiro dos Santos, representante da Federagdo da Agricultura e
Pecuadria do Estado de Minas Gerais (Faemg); Cleiton Caetano Rocha, representante da Associacdo Ambiental
e Cultural Zeladoria do Planeta; e Rogério Brito Morais, representante do Servico Nacional de Aprendizagem
Rural (Senar/MG). Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovio: “Retornamos ao item 6.1. Maria Aparecida Marcussi
Rodrigues. Fazenda S3o Pedro. Desmatar vegetacdo nativa, em drea comum, sem autoriza¢do do érgdo ambiental;
retirar ou tornar inservivel produto da flora nativa, oriundo de desmate, sem autorizacdo ambiental; Operar
atividade efetiva ou potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente sem a devida licengca ambiental.
Paracatu/MG. PA/CAP/N¢2 759382/2022. Al/N2 299466/2022. Ele foi analisado pela URFis NOR, mas nds temos
um retorno de vista, e eu vou seguir o que estd na nossa pauta. Comecando pelo conselheiro Leontino Monteiro
dos Santos, representante da Federacdo da Agricultura e Pecudria do Estado de Minas Gerais (Faemg). Pois nao,
com a palavra, o senhor tem 10 minutos, podendo ser prorrogados.” Conselheiro Leontino Monteiro dos
Santos/Faemg: “Senhor presidente, demais conselheiras. O que nos deixa preocupados é o valor exorbitante da
multa. E um dos pontos que temos que falar. Por exemplo, cento e poucos hectares, houve uma multa de RS 984
mil. Entdo, analisando carinhosamente, esta avaliada a 10.000 por hectare. Talvez essa terra ndo vale 10.000 por
hectare. Ai o proprietdrio vai ter que vender para pagar a multa, vender o imével dele para pagar a multa. E um
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dos pontos que nds temos que analisar bastante. Entdo, fazendo uma andlise desse processo, verificamos,
analisamos e verificamos alguns detalhes que nds temos que analisa. O autuado apresentou uma defesa de forma
tempestiva, apresentando um laudo técnico elaborado por um profissional habilitado, que que concluiu: ‘O
agente fiscalizador ndo permite que seja produzido um relatdrio de defesa ao auto de infracdo, visto que nao
define a 4rea objeto da infracdo. O agente fiscalizador ndo poderia declarar a infracdo de desmate a area, visto
gue ele ndo consegue determinar que ndo ocorreu uma limpeza ou rocada e que o agente ndo deixa claro sequer
quando o fato poderia ter ocorrido.” Ele ndo deixou claro, ndo mencionou, ndo determinou. Entdo sdo coisas que
analisamos nos autos. ‘O agente fiscalizador errou na escolha da metodologia de célculo de rendimento lenhoso,
pois usa como base uma vegetacdo que nao existia no local.” Isso aqui foi verificado pelo profissional habilitado
que o proprietario contratou.” Mdnica Gontijo/representante do empreendedor: “Presidente, pela ordem. Eu
acredito que estd tendo um equivoco, porque o conselheiro esta lendo o parecer do processo que foi retirado de
pauta, baixado em diligéncia.” Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Esse que foi retirado de pauta
€ 0 6.3.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “6.2, conselheiro, Carlos Antonio de Queiroz. Nés estamos no
item 6.1, Maria Aparecida Marcussi.” Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Entdo vamos la. Vocés
me desculpem. O 6.1, ndo é?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “O 6.1, Maria Aparecida Marcussi.”
Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Na mesma data, o autuado apresentou uma defesa que nds
estamos olhando também o valor da multa: RS 422.000 é a multa da dona Maria, numa drea bem restrita também,
que da um preco exorbitante por hectare. Entdo nessa analise ‘a autuada apresentou a defesa de forma
tempestiva, conjuntamente com o laudo técnico elaborado por profissional devidamente habilitado.” Diante dos
fatos, conclui-se que a emissdo do auto... Foi feita a andlise do profissional que ela contratou. A emissao do auto
de infragao, houver equivoco na defini¢ao de fitofisionomia e no calculo da volumetria oriundo da intervenc¢do na
area alvo de atuagdo. Portanto, diante dos fatos listados, esse laudo foi elaborado com intuito de solicitar uma
nova avaliacdo da ocorréncia a fim de pleitear uma revisao dos valores das taxas referentes a cada atividade
mencionada, visto que o valor da multa foi muito alto, muito elevado. Entdao ele demonstrou para nés na discussao
o Cerrado, verificamos que o Cerrado... Botou no laudo técnico uma foto demonstrando o Cerrado, que é um
Cerrado que ndo é Cerrado, é um campo bem dizer, que antigamente tinha pastagem. Entdo o que nos deixa
muito triste nessas ocasiGes sdo essas analises que deixam falta de documentagdo. Entdo a nossa conclusdo, da
Faemg, deste conselheiro, é que deveria cancelar essa multa, cancelar esse auto de infragcdo. Se caso, pelo menos,
os nobres conselheiros ndo entenderem que devera ser cancelado esse auto de infra¢do, que pelo menos reduza,
dar uma alternativa, reduza, adequacdo dos valores dessa multa, pela vegetacdo que |4 tinha, com a exclusdo de
duas penalidades, pelas razGes expostas. Entdo eu acho que deveria pelo menos reduzir essa multa, caso ndo
entender o cancelamento do auto de infracdo. E o nosso parecer, deste conselheiro.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Agradeco a manifestacdo do conselheiro. Sr. Cleiton Caetano Rocha, representante da
Associacdo Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta. Pois ndo, com a palavra. O senhor tem 10 minutos.
Conselheiro da Zeladoria do Planeta estd presente? Eu ndo estou o vendo aqui na sala. Ele estava, anteriormente.
Eu vou passar para o Sr. Rogério Brito, do Senar, e depois retorno ao Sr. Cleiton. Pelo Senar hoje esta a Cristiane.
Pois ndo, com a palavra, 10 minutos, que podem ser prorrogados. E depois eu retorno a Zeladoria do Planeta. Pois
ndo.” Conselheira Cristiane Aparecida de Mendonca/Senar: “Senhor presidente, como ja falado pelo conselheiro
Leontino, nds também vamos entrar com o mesmo parecer dele, que nés somos favoraveis ao cancelamento do
auto de infragdo, principalmente por causa da incoeréncia na classificacdo da tipologia vegetal, essa parte da
alegacdo de que a drea desmatada estava dentro da reserva legal, sendo que essa reserva legal ainda ndo esta
averbada. Ela consta no CAR, mas o CAR ainda ndo foi analisado. E também pela discordancia entre a volumetria
do material recolhido. Agradeco.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Agradeco, Cristiane. Sr. Cleiton,
pela Zeladoria do Planeta. Eu vou fazer isto: nds temos inscritos; sem prejuizo, eu retorno ao Sr. Cleiton.
Provavelmente, caiu a conexdo dele. Mas assim que eu fizer a chamada dos inscritos eu passo a palavra ao Sr. S6
para dar andamento a nossa reunido. Nds temos, para oitem 6.1, quatro inscritos. Primeiro inscrito, Sr. Alexandre
Lopes Rezende. Senhor Alexandre estd presente, tem condicdes de se manifestar?” Modnica
Gontijo/representante do empreendedor: “Boa tarde, presidente. O Dr. Alexandre esta inscrito, mas ele ndo vai
falar neste processo, apenas a Dra. Monica e o Dr. Thales.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “O préoximo
inscrito é o Sr. Thales Vinicius Benones Oliveira.” Mdnica Gontijo/representante juridico: “Presidente, é possivel
inverter a ordem da sustentacdo?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pode, ndo vejo problema. O Sr.
Geraldo Donizete também estd pela empresa, estda representando o empreendedor?” Monica

1232 URC NOR - 18/4/2024
GS/SEMAD



97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148

Gontijo/representante do empreendedor: “O Dr., Geraldo Luciano ndo vai sustentar. Eu vou iniciar, e, se for
necessario, o Dr. Thales vai complementar.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Entdo os inscritos sdo
todos pelo empreendedor: o Sr. Alexandre, Thales, Geraldo Donizete e a senhora, que é a Monica Gontijo. E isso?”
Mdnica Gontijo/representante do empreendedor: “Correto.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo,
doutora. Com a palavra. A senhora tem 5 minutos, podendo ser prorrogados.” Mdnica Gontijo/representante do
empreendedor: “Sé um questionamento: o Douglas, que é o consultor ambiental, também pelo empreendedor,
ndo estd inscrito?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ndo. Aqui na lista que a Secretaria Executiva me
enviou, ndo. SO estd o Sr. Alexandre, Thales, Geraldo e a senhora.” Modnica Gontijo/representante do
empreendedor: “Sé. Ok quando eu puder iniciar, o senhor me dda o ok.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Com a palavra, senhora Ménica. Pois ndo.” Mbnica Gontijo/representante do empreendedor: “Senhor
presidente, conselheiros, conselheiras, boa tarde. O processo que estd em discussdo aqui hoje refere-se a um
suposto desmate em aproximadamente de 27 hectares de drea comum e entre area comum e reserva legal, e
ainda retirada do material lenhoso em razdo desse suposto desmate. Essa banca de advogado ha muito tem
discutido algumas ilegalidades do processo administrativo, que eu acredito que alguns ja tenham tido a
oportunidade de participar desse debate, que é em razdo da auséncia de intimagao do empreendedor e dos seus
representantes para manifestagdo final, auséncia de conhecimento técnico dos agentes responsdveis pela
lavratura do auto de infragdao — que aqui no caso sao os agentes da Policia Militar — e ainda a questdo da auséncia
de pericia, que ndo nos é permitido realizar pericia nesse tipo de processo. Quanto a manifestacdo do parecer
técnico da Supram no parecer do recurso n2 56/2024, eles alegam que ndo é possivel intimar a parte para
manifestacdo final, considerando que o decreto ndo permite, ndo dispde sobre essa possibilidade. Mas nds
sabemos, até mesmo para um leigo, que o decreto ndo pode sobrepor a lei. E a Lei 14.184, que é a lei que dispde
sobre processo administrativo, rege e é clara ao conceder ao autuado, ao administrado, a oportunidade de
manifestar, bem como a oportunidade de realizar pericia durante o processo administrativo. O nosso caso aqui,
nds estamos reiterando esse pedido, presidente, porque trata-se de uma infracdo material, e a discussdo principal
desse auto de infracdo, que foi lavrado em quase meio milhdo de reais, é sobre a fitofisionomia que foi
considerada na drea. Os agentes da PM alegam que essa fitofisionomia é um Cerrado sensu stricto, apenas por
imagens apresentadas no CAR, e o autuado contesta, pontuando e comprovando que essa area trata-se, na
verdade, de um Campo Cerrado. Nés fizemos uma pericia in loco, fizemos andlise por meio das imagens. O
engenheiro Douglas, eu acho que ndo conseguiu se inscrever para sustentar, mas ele foi ao local, o laudo estd no
processo, e comprovou que essa area € uma area de Campo Cerrado. Além disso, sem considerar se teve ou se
nao teve desmate, se é ou se ndo é, essa area de 27 hectares, que esta sendo considerada como reserva legal, se
verificarmos no préprio CAR, 24 hectares dela estdo sendo sobrepostos. Entdo tem uma clara discussdo se é
reserva, se ndo é, se € uma area de Campo Cerrado, se é uma fitofisionomia Cerrado sensu stricto. Esse erro na
caracterizacao da fitofisionomia gerou um valor de multa 60% superior ao valor que efetivamente seria devido.
Se nds considerdssemos hoje a pericia |a da drea e a prova que nds apresentamos, que é o laudo, esse valor da
multa reduziria em 60% do valor. Sé de retirada de material lenhoso, que foi considerada Cerrado sensu stricto,
geraria em torno de RS 300.000, presidente. Entdo eu ndo sei se o caso desse processo também seria uma baixa
em diligéncia, até para verificar essas pontuagées que nds apresentamos e que ndo foram aceitas no julgamento
e na afericdo do parecer. Talvez, se os conselheiros por assim entenderem, seria um caso também de baixar esse
processo em diligéncia para verificar essas dreas. Porque esse erro, presidente, aqui nem discutimos se teve ou
se ndo teve desmate. Realmente aqui nds estamos discutindo é a caracterizagdo da drea, que mais de 24 hectares
sdo area comum, ndo sdo area de reserva; tem uma clara sobreposicdo no préprio CAR apresentado; e ainda a
fitofisionomia, que ndo é Cerrado sensu stricto e, sim, Campo Cerrado. O parecer da Supram, presidente,
conselheiros, acho que vocés tiveram acesso, a folha 5, alega que a parte apresentou um laudo, mas que no laudo
e nas imagens apresentadas pelo empreendedor ndo teve um levantamento floristico da area. Entdo nao
poderiam ser consideradas as provas que nds apresentamos. Contudo, a PM, que foi responsavel pela lavratura
do auto de infragdo, também ndo apresentou esse relatdrio. Ou seja, nds sabemos que o ato administrativo possui
presuncdo de legitimidade, mas essa presuncdo, como proprio nome ja diz, € uma presuncao, é relativa, pode ser
discutida, é passivel de debate. E é o que nds estamos buscando aqui. Nds apresentamos, as nossas provas nao
foram aceitas sob o argumento de que ndo teve levantamento floristico. E nds ndo tivemos a oportunidade sequer
de delimitar a drea. Porque, se vocés observarem pelo auto de infracdo, ele langa um Unico ponto de coordenada,
em uma area de aproximadamente 30 hectares, sem sequer delimitar esses pontos, para que a parte fizesse uma
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pericia mais minuciosa do local. A defesa manifesta ainda, presidente, o cerceamento de defesa quanto ao Parecer
Unico mencionado pela equipe n2 490/2023. Eles ndo apresentam esse parecer novamente no recurso e mantém
a decisdo do parecer da defesa, mencionando e trazendo para o julgamento do recurso o Parecer Unico 490/2023,
gue ndo esta nos autos; a defesa ndo teve acesso, o Conselho ndo teve acesso. Entdo eu acredito que a defesa
também esta prejudicada e teve um claro cerceamento de defesa nesse ponto. Nds pontuamos ainda, presidente,
a possibilidade de modular essa decisdo para que, caso o auto de infracdo nao seja julgado nulo, para que ao
menos ele seja modulado a fim de que seja considerada a drea como um Campo Cerrado e que 24 hectares dos
27 mencionados no desmate tratam-se de drea comum e ndo area em reserva legal.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Doutora Monica, desculpe interrompé-la, sé por questao regimental: os 5 minutos finalizaram.
A senhora precisa de tempo adicional? Eu tenho que colocar em votacdo aqui no Conselho.” Mobnica
Gontijo/representante do empreendedor: “O Dr. Thales vai complementar meu tempo, entdo, exceléncia.
Obrigada.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Por nada. Eu que agradec¢o. Senhor Thales, com a palavra.
O senhor tem 5 minutos, podendo ser prorrogados.” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do
empreendedor: “Boa tarde, presidente Yuri, nosso colega de profissao. Através do senhor, cumprimento todos os
conselheiros que estao presentes nesta tarde. Desejo a todos um bom trabalho e uma boa tarde. Eu ndo vou me
alongar, ndo vou me estender, mas apenas chamar atengdo, presidente, que esse processo foi objeto de pedido
de vista por trés entidades conselheiras, que foram unanimes em apontar que existe, de fato, uma incorregao na
tipologia vegetal que foi lancada no auto de infragdo. Lembrando que, com todo o respeito e todo o
profissionalismo que é peculiar aos policiais militares, mas a classificagdo de tipologia vegetal é mais afeta a
engenharia florestal, engenharia ambiental. Entdo, partindo dessa premissa, é factivel que, de fato, possa haver
essa incorrecdo na classificacdo. Isso com reflexo direto no valor da multa. Entdo até servindo de exemplo o
processo que foi retirado de pauta nesta sessdo, para uma baixa em diligéncia, que eu vejo que foi feita com muita
prudéncia pelo presidente, sabemos que é uma prerrogativa dele, no sentido de, sim, buscar a primazia do
enfrentamento do mérito e buscar realmente a verdade. E assim estariamos também, presidente, evitando
guestionamentos judiciais. Nos temos visto, as vezes, o Estado sucumbindo nas pericias judiciais, isso gera custo,
gera morosidade, algo que poderia ser antevisto e sanado aqui nesta seara, na seara administrativa, com a simples
baixa em diligéncia, para que ai, sim, um profissional da Supram com formac¢do adequada vd a area — porque
existem areas testemunho |a — e verifique in loco que, de fato, € um Campo Cerrado. E isso refletiria no valor da
multa e evitaria nossos questionamentos futuros. Eu vejo isso com muita tranquilidade, partindo ainda do ponto
de que ja houve trés conselheiros —inclusive, a ONG Zeladoria do Planeta — que apontaram essa deficiéncia. Entdo
rogo aos conselheiros que atendam esse pedido, se ndo for possivel ja acolher, porque existe um laudo técnico
feito por um engenheiro florestal atestando isso. Mas se ndo for possivel acolher de pronto o pleito de adequacdo
do auto de infrac¢do a tipologia correta, mas que baixe em diligéncia entdo, presidente, para que seja aferido in
loco. Seria 0 nosso posicionamento. Agradeco.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco as
manifestacdes do Dr. Thales e da Dra. Mdnica. Eu vou sd ler para os conselheiros aqui, para deixar claro em relagdo
a solicitacdo de baixa em diligéncia. Artigo 32 da Deliberagdo Normativa COPAM 247: ‘Sdo atribuices do
conselheiro das unidades colegiadas’: inciso VI: ‘solicitar diligéncia, inversdo ou retirada do item de pauta
mediante justificativa fundamentada’. No que pese os doutores, a Dra. Monica e o Dr. Thales, estarem solicitando
a baixa em diligéncia, a prerrogativa da solicitacdo é dos senhores conselheiros. Entdo para que eu faga isso, até
mesmo questionar a equipe técnica do drgao ambiental que fez a analise sobre a pertinéncia ou ndo da baixa em
diligéncia, é necessario que algum dos senhores solicite a baixa em diligéncia ou retirada do ponto de pauta. Entdo
eu ndo tomarei a decisdo, Dr. Thales, Dra. Monica, neste momento, porque ndo houve uma solicitacdo formal
pelos conselheiros, que sdo os detentores dessa competéncia. O Sr. Cleiton esta presente, conseguiu retornar a
nossa reunido? N3o? Eu vou passar entdo a palavra a equipe da URFis, para as manifesta¢des.” Renata Alves dos
Santos/URFis Noroeste: “Boa tarde, senhor presidente, senhores conselheiros, demais presentes. Inicialmente, é
importante esclarecer que o auto de infracdo em analise possui quatro infragcdes: desmatar 4,37 hectares de
vegetacdo nativa em drea comum; desmatar 23,2 hectares de vegetacdo nativa em area de reserva legal; retirar
845,57 m3 de rendimento lenhoso com tipologia Cerrado sensu stricto; e operar as atividades do empreendimento
sem licenca ambiental. Vale ressaltar que o recorrente ndo nega a pratica das infracGes, apenas se limita a
contestar a tipologia vegetacional das areas das autuacles, que tem reflexo na infracdo n? 3. Quanto aos
argumentos dos advogados da autuada, reiteramos os pontos ja abordados no Parecer Unico, Recurso 56/2024.
Entdo sé reiterando que ndo existe previsdo normativa no Decreto Estadual 47.383/2018 para fase de
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apresentacdo de alegacdes finais. Quanto ao argumento do conselheiro no que tange a infracdo n2 2, que é o
desmate em drea de reserva legal, é importante esclarecer que a area de reserva legal do empreendimento esta
averbada. Ela ndo sé esta cadastrada no CAR, como também averbada na matricula 18.799, registrada junto ao
Cartdrio de Registro de Imdveis da Comarca de Paracatu. Entdo ndo pode o empreendedor, sob justificativa de
auséncia de analise de CAR, iniciar qualquer atividade na area declarada como area de reserva legal do
empreendimento. Vale mencionar ainda que essa drea de reserva legal cadastrada no CAR foi aprovada, para
todos os efeitos do processo de intervengdo ambiental 0703001056/16, conforme parecer emitido pelo IEF, que,
inclusive, estabeleceu como medida mitigadora a preservacao da drea. Assim, uma vez averbada a reserva legal
na matricula do imdvel, bem como declarada uma drea como reserva legal no CAR, a referida 4rea goza da
protecdo advinda da Lei Estadual 2922/2013, devendo o empreendedor protegé-la e conserva-la, ndo podendo
intervir nessa drea sem autorizagdo do 6rgao ambiental competente. Entao dessa forma ndo resta divida de que
a supressdo de vegetagdo nativa referente a infragdo n2 2 ocorreu em darea de reserva legal, razdo pela qual a
conduta foi devidamente tipificada no cédigo 301B, do Decreto 47838/2020. Os valores das multas sdo
estabelecidos no Decreto 47838/2020, e foi aplicada no minimo previsto no decreto. Quanto ao laudo técnico
apresentado e a tipologia vegetacional das areas, eu vou passar a palavra para o Sérgio, que é o chefe da URFis
NOR, para manifestagdo.” Sérgio Nascimento Moreira/URFis Noroeste: “Boa tarde, presidente e demais
presentes. Senhor presidente, eu pediria a permissdo para apresentar um slide s6 para melhorarmos o
entendimento. Posso?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “A vontade, Sérgio. Pois ndo.” Sérgio
Nascimento Moreira/URFis Noroeste: “Eu peco a confirmac&o se a tela aparece para vocés. Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Apareceu, sim, Sérgio.” Sérgio Nascimento Moreira/URFis Noroeste: “Sobre o processo entdo
da Sra. Maria Aparecida, temos a esclarecer o seguinte. Aqui eu apresento as delimitagGes das areas conforme os
autos de infragdes 1 e 2. Entdo temos a identificacdo onde foi a intervengao em drea de reserva legal em 23,2
hectares; e drea comum de 4,37 hectares; a delimitacdo das dreas de reserva legal, ja averbada, conforme aqui
colocado; e delimitacdo em branco seria a delimitacdo do imével. Entdo sé para termos um entendimento inicial
das infragGes. Nesta imagem, agora conseguimos perceber, entdo, o que seria a infracdo 4. A infracdo 3 entdo foi
pelaretirada do material lenhoso, o cddigo 302; e a infragdo 4, por operar sem licenga atividade de culturas anuais.
Aqui entdo tem identificado: 618 hectares de culturas anuais desenvolvidas no empreendimento sem a devida
licenga. E ainda 26,7 hectares de pastagem. Entdo essas duas atividades desenvolvidas pelo empreendedor, que
sdo atividades potencialmente poluidoras passiveis de licenciamento ambiental que ndo estavam licenciadas de
nenhum modo. Entdo inicialmente é importante esclarecermos, e foi um questionamento muito comum sobre a
tipologia, que estd relacionada muito com a volumetria. Entdo seriam as discussdes acerca do cddigo 301 e do
codigo 302, ou seja, as infragdes 1, 2 e 3. Entdo sobre a tipologia vegetacional essa aqui é uma imagem que esta
dentro do auto de infracdo. Entdo temos a area intervinda e ao lado da area testemunho, que coloca qual é a
tipologia vegetacional. Entdo isso é importante, termos entdo a definicdo clara do que é a tipologia do Cerrado
sensu stricto e do Campo Cerrado. Entdo a imagem nos deixa clara a presenga da formacao florestal, ndo uma
formacdao Campestre, conforme definicdo de Ribeiro e Walter, uma vez que existe a presenca de muitos individuos
arbéreos. Entdo na vegetacdo Campestre, na formagdo Campestre, ndo ha individuos arbéreos. Essa aqui entdo é
uma imagem de drone, que a policia esteve no local, diferente do que foi dito, e coloca muito claramente a
presenca entdo desse extrato arbéreo que define, que caracteriza o Cerrado sentido restrito. Ainda no local, uma
imagem de referéncia, tendo o veiculo da Policia Militar como escala: é possivel perceber entdo a presenca dos
individuos arbdreos ao fundo, o que ratifica o que eu ja disse aqui anteriormente. O laudo técnico apresentado,
na pagina 69 do processo, coloca coincidentemente a mesma imagem que eu apresentei aqui anteriormente do
local, em que é possivel perceber, entdo, o individuo arbdreo na extremidade. Entdo a drea entdo é composta por
varios individuos arbdreos, composta por uma formacdo com extratos arbustivos, arbéreos, o que ndo é
caracteristica do Campo Cerrado. E aqui mais uma imagem sé ratificando essa informacdo. Entdo essas sdo
informacbes colocadas dentro do processo. Entdo ndo ha o que dizer no que diz respeito a alteragdo, a
identificacdo equivocada da tipologia. Nés fizemos uma verificacdo deste processo, e para nds é muito claro que
a tipologia &, sim, Cerrado sentido restrito e ndo uma formacdo Campestre. E isso, senhor presidente.” Presidente
Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradeco a manifestacdo da Renata e do Sérgio. Retorno ao Conselho.” Thales
Vinicius Benones Oliveira/representante do empreendedor: “Presidente, pela ordem. Havia, sim, a inscri¢cdo do
Douglas, que é o consultor ambiental. Ele até mandou o link aqui, o e-mail comprovando que houve a inscri¢do
dele. Ele estava inscrito para o item. Douglas.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu solicito a Secretaria
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Executiva verificar essa questdao do Douglas, que para mim aqui vocés encaminharam somente quatro inscritos:
Alexandre, Thales, Geraldo Donizete e Ménica Gontijo.” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do
empreendedor: “A inscricao dele foi feita por ele mesmo, doutor, ndo foi por nds aqui. Ele, inclusive, é de outra
cidade.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Eu sé estou falando assim, doutor, que para mim sé
mandaram esses. Para verificar essa questdo da inscricdo e me dar o retorno aqui. Enquanto isso, eu passo a
palavra ao Conselho. Alguma consideracdo adicional dos conselheiros ao processo?” Conselheiro Leontino
Monteiro dos Santos/Faemg: “Senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo, Sr.
Leontino.” Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Eu queria s6 confirmar porque ele falou ai Campo
Cerrado, e o Campo Cerrado ndo é sé campo. Nés podemos considerar que o Campo Cerrado tem também
individuos arbdreos. E por isso que eu estou questionando o valor do auto de infracdo. Porque na defesa do
proprietario ndo falou que era sé Cerrado ou que era s6 Campo, falou que era Campo Cerrado. Como Campo
Cerrado tem arbdreas, arvores maiores de vez em quando. Mas é considerado Campo na metodologia do pessoal
da zona rural. Entende dessa forma. Quem é produtor rural conhece essa forma, Campo e Cerrado. Entdo o que
eu quero dizer é isso. Entao, diante dessas duvidas que deixam para nds, eu acho que era melhor aquele plano
alternativo que eu requeri para os conselheiros entenderem isso. S6 isso, presidente.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovao: “Ok. Agradego, Sr. Leontino. A Secretaria Executiva me informou que teve, sim, a inscrigdo do Sr.
Douglas. Sr. Douglas, tem condi¢Bes de se manifestar?” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do
empreendedor: “Presidente, ele estd aguardando a aceitagdo da administragao para poder ingressar no link.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, doutor, obrigado. Enquanto aceita ele entrar na sala, algum outro
conselheiro tem alguma ponderacdo?” Conselheira Cristiane Aparecida de Mendonca/Senar: “Senhor
presidente...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Pois ndo, Cristiane.” Conselheira Cristiane Aparecida de
Mendonca/Senar: “Nds no Senar, pelo tema ser tdo complexo, pedimos a baixa em diligéncia.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Eu vou escutar o Sr. Douglas. Eu costumo dizer que a baixa em diligéncia ou retirada
do ponto de pauta tém que ter uma vantagem quando acontece. Ou seja, vocé pede a baixa em diligéncia: vai vir
algo diferente pelo 6rgao ambiental, vai vir um parecer diferente? N3ao adianta nada eu baixar o processo em
diligéncia ou retirar o processo de pauta se o 6rgdao ambiental falar assim ‘oh, presidente, o processo retornara
com o parecer idéntico, ndo vai haver diferenga alguma, o que nds tivemos de acesso aos pareceres e aquilo que
foi colocado no auto de infragdo foi suficiente para manifestarmos.’ Diferente do que houve agora no processo
anterior, no item 6.2, onde a URFis entrou em contato comigo e solicitou que fosse realizada a baixa em diligéncia.
Entdo, sem tomar a decisdo agora, conselheira, eu vou ouvir o Sr. Douglas e depois eu solicito a manifestacdo da
equipe da URFis, da Renata e do Sérgio quanto a pertinéncia ou ndo da baixa em diligéncia. Se ela for pertinente,
eu baixo em diligéncia sem problema algum. Sr. Douglas...” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Um
instantezinho, senhor presidente.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo, Sr. Alvaro.” Conselheiro
Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “A baixa em diligéncia ndo requer um perito, é sé da area da Supram?”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “A baixa em diligéncia, se eu pegar a Deliberacdo COPAM 247, é uma
duvida ou uma questdo que é colocada no momento da reunido, e o drgdao ambiental ndo tem condicGes de se
manifestar quanto aquela duvida, e gera, como se fosse no processo judicial, embargos declaratérios. Isso nao
ficou claro, isso ficou obscuro, e a pessoa ndo conseguiu clarear naguele momento. Entdo baixa-se em diligéncia
para o 6rgdo ambiental se manifestar quanto aquilo. O érgao ambiental, de posse daquelas informacgGes que tem
no processo, vai se manifestar. O érgdo ambiental pode solicitar documentos adicionais ao empreendedor ou
solicitar algo técnico que ndo consta no processo? Isso fica a critério do érgdo ambiental. Mas no processo que
foi colocado aqui para os senhores em votacdo a defesa ja foi apresentada, ndo é o momento de se juntar
documentos novos na apresentacdo, ouvir uma defesa nova. A baixa em diligéncia é uma ac¢do do 6rgdao ambiental
para sanar uma duvida. O que eu estou entendendo aqui agora? E justamente a divida em relagdo a tipologia,
em relagdo ao tamanho da drea, se a drea realmente é de reserva legal ou ndo. Essas sdo as duvidas colocadas.
Eu entendo que as duvidas podem ser sanadas aqui, como foi colocado pela Renata e pelo Sérgio. Mas a baixa em
diligéncia é uma acdo do 6rgdo ambiental. Entendido, Sr. Alvaro?” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa:
“N3o. Uma duvida. Quando a Cristiane pediu, ela disse que suscitava duvida ainda quanto a volumetria, mesmo
ap6s a manifestacdo do érgdo ambiental. E s6 uma pergunta: ndo fica parecendo que é unilateral, ndo pode ser
pedida pelo lado de quem levou a multa, é s6 pelo érgio ambiental? E isso?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “A baixa em diligéncia é solicitacdo do conselheiro ou por oficio do presidente; a solicitacdo. Solicitacdo é
uma coisa. O que é baixa em diligéncia? Aquilo que ndo pode ser sanado no momento da reunido. ‘Eu sou
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conselheiro, eu estou com duvida neste ponto. O érgao ambiental consegue sanar minha duvida agora, neste
momento?’ ‘Sim.” Se sim, o 6rgao ambiental esclarece aquele ponto de duvida, e ndo existe baixa em diligéncia.
Nao é o momento de o empreendedor entregar documentos novos. O momento de o empreendedor apresentar
defesa, juntar documentos, apresentar recurso ja passou. A baixa em diligéncia é para sanar duvida do
conselheiro. ‘Tem duvida, qual é a duvida pontual?’ ‘Essa é a minha duvida’. ‘Equipe técnica do 6rgao ambiental,
tem condi¢Ges de se manifestar sobre a duvida, clarear, esclarecer o que estd sendo questionado?’ ‘Tem,
esclarece. Ah, ndo tem. Entdo é questdo de baixa em diligéncia’. Essa que é a questdo. Eu vou ler para os senhores
o conceito de baixa em diligéncia que esta no decreto: ‘Entende-se por diligéncia a solicitacdo por conselheiro de
informacdo e esclarecimento sobre item de pauta que ndo forem possiveis de serem sanados no ato da reunido.
Compete ao presidente da reunido deliberar sobre a pertinéncia da diligéncia a que se refere o caput, decidindo
pelo prosseguimento ou pela interrup¢do da discussdao. No caso da matéria ainda nao elucidada, podera ser
solicitada nova diligéncia.” Ou seja, as diligéncias podem ser mais de uma, diferentemente do pedido de vistas,
gue é um, a ndo ser quando acontece fato novo. ‘.... desde que aprovada pelo presidente da reunido. Quando
retornar a pauta a matéria baixada em diligéncia, essa terd prioridade na ordem deliberativa de pauta, ressalvado
o retorno de vista, nos termos do §32 do artigo 40.” E o que eu falei para o senhor, a baixa em diligéncia é uma
duvida do conselheiro que ndo pode ser sanada no momento da reunido. Se a duvida puder ser sanada... E é por
isso que eu sempre solicito a equipe técnica a manifestagao e a pertinéncia. O que eu falei, ndo adianta nada a
equipe técnica... O senhor estd pedindo a baixa em diligéncia, e a equipe técnica falar para ‘presidente, o processo
vai vir da mesma forma, eu ndo vou trazer nada de novo.’ Eu ndo vou baixar em diligéncia, o processo vai ficar em
julgamento. O Sr. Douglas tem condi¢es de se manifestar?” Douglas Fernandes Pires/consultoria ambiental:
“Sim.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo, Sr. Douglas. O senhor tem 5 minutos, podendo ser
prorrogados. Com a palavra.” Douglas Fernandes Pires/consultoria ambiental: “Boa tarde a todos. Desculpa, eu
ndo consegui estar entrando, porque eu acho que fizemos a inscricdo meio em cima da hora, mas deu tudo certo.
A nossa defesa em apresentar esse laudo foi justamente pelo que o Sr. Leontino falou: é apresentar que, por mais
gue a regido tenha uma predominancia de Cerrado stricto sensu, nem todos os lugares sdo Cerrado stricto sensu.
Dentro desse empreendimento tem uma area testemunho e tem na imagem de satélite da drea que estava ali. O
Campo Cerrado, existem, sim, individuos arbdreos, porém muito esparsos e poucos, que é o que acontece aqui e
na imagem de satélite a gente ndo consegue ver. Porém, ndo pode se normalizar a caracterizacao dessa drea.
Entendemos isso, que ndo se pode normalizar a caracterizacdo dessa drea por conta de um todo e, sim, aquilo
qgue é in loco. Se eu puder sé mostrar uma imagem de satélite aqui rapida para estarmos elucidando essa
explanac¢do...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “A vontade, Sr. Douglas.” Douglas Fernandes
Pires/consultoria ambiental: “Obrigado. Estdo conseguindo ver?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Sim.”
Douglas Fernandes Pires/consultoria ambiental: “Essa area em vermelho é a drea onde que houve supressio.
Entdo eu voltei um pouco na imagem de satélite para podermos estar vendo ela e conhecendo. A imagem que foi
colocada no laudo, da arvore, ndo foi coincidéncia, foi para justamente colocar a mesma foto, do mesmo ponto
de vista, para mostrar que o relatério foi feito no mesmo local. Inclusive, é essa arvore que mostra aqui. No6s
temos uma drea predominante de arbustos e alguns individuos arbéreos que concentram-se nas areas mais altas
desse ponto. Quanto mais a area vai chegando préoximo a area de drenagem, a area de Vereda, vai ficando cada
vez mais rala essa vegetacao, cada vez mais arbustos e menos individuos arbdreos. Entdo aqui, inclusive, por
exemplo, nessa area ndo existe nenhum individuo arbdreo. E como é que caracterizamos isso aqui, normaliza a
volumetria de 30 m® por hectare? Entendeu? Se nds formos caracterizar por 30 m® por hectare, a area tinha que
estar praticamente toda dessa forma aqui ou entdo igual uma area dessa daqui, que é proxima. SO que esse aqui
é um Cerrado muito mais denso. Mas, enfim, a nossa intengdo é de mostrar que essa area aqui, existe a transicdo
muito maior para o lado de Campo Cerrado do que um Cerrado stricto sensu e ndo justifica essa volumetria para
essa area.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Alguma complementacdo, Sr. Douglas?” Douglas Fernandes
Pires/consultoria ambiental: “N&o, eu ja finalizei, porque é basicamente isso que estamos defendendo. Houve a
explanacdo das outras autuagGes, ndo estamos contestando isso. Nos estamos contestando a normalizagdo de
uma volumetria e um alto valor que é imposto nessa autuacdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok.
Entendido. Retorno ao Conselho antes de retornar para a equipe da URFis.” Conselheiro Fabio de Salles Meirelles
Filho/Aprosoja: “Senhor presidente, eu tenho a palavra?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois nao,
senhor conselheiro.” Conselheiro Fabio de Salles Meirelles Filho/Aprosoja: “O que eu tenho ddvida e para mim
estad muito dificil de entender é a questdo da sobreposi¢cdo de drea ou ndo de reserva legal ou, eu prefiro dizer,

1232 URC NOR - 18/4/2024
GS/SEMAD



357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372
373
374
375
376
377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401
402
403
404
405
406
407
408

de utilizacdo limitada, que é o que eu entendo. E a outra consideracao que eu queria fazer, eu tenho a impressao
de que as pessoas as vezes desconhecem um pouco de Minas Gerais. Porque tanto as fotos que foram mostradas
inicialmente pela Policia Militar quanto pela defesa, isso corresponde para mim a campos e areas de pastagens
naturais. Aquela brotacdo que o senhor vé do lado é uma brotacao rasteira de 40 cm, 50 cm, que, se nao tiver
gado comendo pasto, ela vai surgir naturalmente. E nés temos no meio do campo alguns tipos de arvore de
brotacdo muito rdpida que ndo sdo consideradas nem arvores de Cerrado. Entdo a gente vive, a gente que esta 13
no campo... Sou produtor, esse tipo de situacdo, mas estou representando uma entidade. Mas a caracteristica,
para mim, ndo tem essa tipologia, até nas fotos que foram mostradas pelo ente do meio ambiente, porque a foto
foi focada, o senhor vé que aquilo é um ramo rasteiro, ndo tem nada. Se tivesse pastagem ali, quando o senhor
olha por cima, parece que o senhor vé até os trilhos antigos de gado. Se baixar mais um pouco, o senhor vai ver
que aquilo é considerado pastagem natural, uma coisa muito simples. E esse o posicionamento que eu queria
colocar.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ainda com o Conselho.” Conselheiro Hamilton Viana Neves
Junior/ldene: “S6 uma duvida, senhor presidente. No caso, esta tendo uma divergéncia entre o laudo da defesa e
o do drgdo. Nao teriacomo mandar uma terceira? Como é o nome que o senhor falou, que sé depende do 6rgao?”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Uma pericia.” Conselheiro Hamilton Viana Neves Junior/ldene: “Uma
pericia independente? Ou ndao pode? No caso, teria de ser sé o 6rgao?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Eu creio, conselheiro, que ndo ha possibilidade de o 6rgdao ambiental solicitar uma pericia independente, isso é
feito na esfera judicial. Em relagdo ao érgdo ambiental, as manifesta¢cdes tanto da Policia quanto do érgao
ambiental, presumem-se verdadeiras. Vocé tem uma contraposi¢ao para um laudo do empreendedor. Entdo os
senhores terdo que decidir sobre um caso ou outro. O d6rgdao ambiental ndo tem como solicitar uma pericia
independente em relagdo a isso. Doutora Carolina, pois ndo.” Conselheira Carolina Frare Lameirinha/MPMG: “Boa
tarde, senhor presidente. O senhor poderia me esclarecer — eu até peco desculpas por esse desconhecimento —
se seria possivel um segundo pedido de vistas? Porque estd retornando. Porque, diante dessa controvérsia, seria
possivel que o Ministério Publico auxiliasse nesse esclarecimento da divergéncia. Embora eu ja tenha dialogado
aqui internamente, a principio, pela analise das imagens, me parece que a classificacdo do 6rgao ambiental esta
correta. Porém, é possivel que fagamos essa analise mais criteriosa. Entdo, se for possivel, ou a baixa em diligéncia
ou entdo um novo pedido de vista, por parte do Ministério Publico.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Doutora, em relagao ao novo pedido de vistas, é necessario fato novo. Ai eu questiono até a Renata, que fez a
analise do processo, se, em relagao a manifestacdo das vistas, nés podemos considerar um fato novo ao processo.
A Deliberacdo Normativa COPAM 247 trata que o pedido de vistas é feito em uma Unica vez e em conjunto,
podendo haver um novo, caso haja fato novo. Houve, por parte do empreendedor, a apresenta¢ao de um parecer,
de uma pericia feita pelo empreendedor. Ai eu questiono aos técnicos da URFis se podemos considerar isso fato
novo. Podendo ser considerado fato novo dentro do processo, eu abro a possibilidade de um novo pedido de
vistas. E ai, sim, o Ministério Publico poderia solicitar e vir com uma manifesta¢do técnica sobre esse assunto. Eu
passo a palavra para a URFis para as duas manifesta¢des: — manifestacdo sobre a pertinéncia ou ndo da baixa em
diligéncia. Ou seja, havera uma utilidade pratica se eu baixar o processo em diligéncia, vai vir algo novo por parte
do érgdo ambiental, ha uma analise nova daquilo que o Estado desconhecia? Essa é uma coisa: pertinéncia ou
nado da baixa em diligéncia; — segundo ponto que eu solicito que a URFis Noroeste se manifeste: em virtude da
documentacdo apresentada — na realidade, nem é apresentada pelo empreendedor, e, sim, pelos pareceres que
foram apresentados, de vistas —, ha fato novo a ser considerado que possa ensejar um novo pedido de vistas?
Entdo eu gostaria da manifestacdo da URA Noroeste nesses dois pontos.” Renata Alves dos Santos/URFis
Noroeste: “Ndo existe fato novo comprovado para baixa em diligéncia. Todas as provas existentes do processo
administrativo foram devidamente analisadas, e foi concluido pela manutencdo de todas as infracdes do auto de
infracdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “A URFis também se manifesta, Renata — sé para deixar isso
claro aqui para a minha decisdo —, vocés se manifestam também contrario a baixa em diligéncia, considerando
gue a manifestacdo do érgao foi o bastante ou é aquilo que iria ser o mesmo se o processo fosse ou nado baixado
em diligéncia, ou seja, estd consubstanciada, estd concluida. Posso entender assim?” Renata Alves dos
Santos/URFis Noroeste: “Sim. E o Sérgio esta aqui, ele analisou. Qualquer coisa, se existir mais alguma duvida,
pode ser esclarecido aqui no momento.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok, Renata. Obrigado. Dra.
Carolina, pois ndo.” Conselheira Carolina Frare Lameirinha/MPMG: “Entdo, diante desses esclarecimentos, a
minha solicitacdo era s6 para trazer algo mais robusto que pudesse embasar, até por escrito, o convencimento
dos demais conselheiros. Mas, diante do laudo que foi encaminhado pela parte, apds a derradeira reunido, eu
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dialoguei com o nosso analista ambiental, e, pela andlise do laudo e das imagens, a conviccdo realmente é de que
é Cerrado tipico, de que a classificacdo do 6érgao ambiental foi correta, da tipologia. Embora até o préprio Douglas
manifestou que uma parte pode ter um pouco menos de caracteristica de Cerrado tipico, verificamos que em sua
maior parte, até mesmo pela imagem de satélite, é coincidente com o Cerrado tipico. Entdo a manifestacao do
Ministério Publico é nesse sentido. As formacdes do Cerrado —isso é importante esclarecer —sao subdivididas em
trés categorias principais: Campos, Savanicas ou Florestais. Quando tratamos do Cerrado, estamos tratando,
principalmente, das formag&es Savanicas, quando falamos em Cerrado em sentido estrito. E dentro do Cerrado
em sentido estrito nds temos algumas subtipologias. E dentro dessas a que é mais coincidente com as imagens
que foram apresentadas realmente é do Cerrado tipico, que possui nessas unidades de arvores com o extrato
arbustivo embaixo, entdao esta bem coincidente com a descrigao técnica e as imagens que nds normalmente
visualizamos desse tipo de formagdo. Entdo essas sdo as minhas breves considera¢des de forma oral mesmo.
Obrigada pela oportunidade.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Agradego, Dra. Carolina. Com as
consideragdes da equipe técnica, eu vou manter o processo em pauta e o consequente julgamento. Assim retorno
ao Conselho. Consideracdes adicionais? Tulio, pois ndo.” Conselheiro Tulio Pereira de Sa/Fiemg: “E s6 para até
guestdo, ja que vai colocar em votagdo, algumas questdes de caracterizagdao, que vocé tem as defini¢Oes,
normalmente o pessoal usa, principalmente, no parecer, cita a questdo do pessoal de Ribeiro e Walter, mas temos
gue seguir também a definicdo do Martins 2004, que o Campo Cerrado possui, sim, drvores pequenas, mais altas,
mais densas e um Campo Sujo. Entdo também podemos considerar essa caracteristica. E ao mesmo tempo que o
técnico falou também, entdo quer dizer que o Campo Cerrado ndo é um campo sem arvores, ali vocé pode ter
uma mudanga de fitofisionomia, e temos também a area de transi¢do. Entdo ao mesmo tempo que algumas fotos
podem demonstrar que seria uma area de sensu stricto, mas também uma grande parte poderia também ser
parte de Campo Cerrado. Entdo eu acho complicado também colocarmos tudo num sé, autuarmos tudo
considerando uma coisa s6, sendo que ali podemos ter varios tipos, como o préprio técnico deles falou. Entdo eu
queria ver se teriamos alguma possibilidade de tentar pelo menos recalcular — igual teve outros processos que
dava para poder fazer a diferencia¢do desses calculos —, poder recalcular esses valores. Ndo sei como poderia ser
feito isso, mas se existia a possibilidade de fazer essa alternativa de estarmos avaliando esses dois tipos de
fitofisionomia no local. Porque também autuar e usar a mais alta simplesmente, eu acho também que nao seria
correto, porque aqui temos uma duvida dos tipos; uns caracterizam como um, o outro técnico que estava em
campo considerou como outra. Entdo as defini¢des existem, essas defini¢des, entdo, ndo podemos considerar um
Campo Cerrado como nenhum tipo de vegetagao de arvores, mas tem as outras possibilidades. Entdo é uma outra
alternativa, que poderiamos tentar fazer uma corre¢do desses valores. Ai eu ndo sei se isso seria um motivo para
uma baixa em diligéncia para tentar uma alternativa de corre¢ao desses valores ou: o parecer de vistas veio com
a solicitacdo de ou anulagdo do auto ou de avaliagdo como o Campo Cerrado, que é o que foi apresentado pelo
empreendedor. Entdo se caso ndo tenha como fazer essa divisao, tentar fazer esse recalculo percentual de tipos,
entdo eu queria propor que na vota¢do se colocasse essa alternativa de calculo como Campo Cerrado, para
podermos estar definindo isso também. Se isso é possivel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Conselheiro, a baixa em diligéncia poderia tentar resolver essa questdo colocada pelo senhor, mas a equipe
técnica ja se manifestou da seguinte forma: ‘o meu calculo esta correto’. Eu estou falando sé assim: a equipe
técnica entendeu que o cdlculo esta correto. Ou seja, se eu baixar o processo em diligéncia, a equipe técnica vai
chegar com o célculo, o mesmo calculo, ndo vai chegar com um célculo diferente. E a baixa em diligéncia, como
eu expliquei, é algo que o Estado iria trazer para os senhores para estar clareando essa questdo. Ai o senhor fala
‘poderia fazer trés calculos, dependendo’, mas o Estado estd manifestando ‘o meu calculo é esse, e eu entendo
gue o meu calculo é que esta correto’. Podem existir trés calculos, quatro célculos, cinco, dez célculos? Depende,
pode, ‘mas o meu calculo é esse, 0 meu calculo esta correto’. Entdo eu ndo vejo mais utilidade pratica para estar
baixando o processo em diligéncia. O que eu sugiro aos senhores conselheiros? Que votem a favor ou contra. Os
senhores tém dois lados: a manifestacdo do érgdo ambiental, que o calculo é esse, e a manifestacdo do
empreendedor, falando que ndo se trata de Cerrado e, sim, de Campo Cerrado. Entdo que faca a votacdo nesse
sentido. Lembrando aos senhores conselheiros, para evitarmos um controle de legalidade futura nesse processo.
Nds temos nesse processo quatro infragcOes diferentes. Nos temos a infragcdo por intervengcdo em area comum,
nds temos a infracdo por intervencdo em area de reserva legal, nds temos a infracdo de retirar material lenhoso,
e temos a infracdo de operar sem licenca. Nés temos quatro infragcGes nesse processo. Entdo no momento da
votacdo, e os senhores aqui sdo agentes publicos para todos os fins e deverdo fundamentar e justificar o voto
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contrdrio a manifestacdo do érgao ambiental, que manifestem em relacdo as quatro infracdes. ‘Em relacdo a
infracdo de area comum, eu vou votar contrdrio a manifestacao do 6érgao ambiental por entender que nao se trata
de Cerrado sentido estrito, se trata de Campo Cerrado’. Justificou. ‘Em relagao a infragdo 2..." Divide e fundamenta
o voto dos senhores, para ndo termos nenhum risco de trazer esse processo de novo aqui para discussao por um
controle de legalidade. Fundamentem os votos dos senhores por cada infracdo. Porque ai pode ser que o auto
seja julgado parcialmente procedente ou na sua integralidade. Isso depende, isso vai depender do voto de como
vai ser a votacdo. Mas, por favor, facam a votacao justificando, informando todas as infracdes, para evitarmos um
controle de legalidade.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Senhor presidente...” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois n3o, senhor Alvaro.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Permita-me
discordar do senhor, porque o processo é um sd. O senhor diz que temos que fazer quatro justificativas diferentes
para cada uma, sendo que é um processo sé. Eu discordo, ‘nés temos que fazer quatro justificativas se caso o
parecer nio for favoravel’. E isso mesmo que o senhor disse?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “O senhor
esta entendendo errado, Sr. Alvaro. Quando eu falo quatro justificativas é porque tem quatro autuagdes em um
mesmo auto. E no mesmo auto tem quatro infragdes. Pega |14 o auto de infragdo: sdo quatro infragdes e um mesmo
auto. A decisdo do julgamento é uma sé, mas divide. Assim como o empreendedor dividiu... Na defesa, o
empreendedor faz a divisdo em area comum... Em drea comum ele fala: ‘ndo se trata de Cerrado sensu stricto e,
sim, Campo Cerrado’. Olha a divisdo do empreendedor. O empreendedor fez: ‘ndo se trata de reserva legal, a
reserva legal ndo foi averbada, sé tem o CAR’. A outra divisdo que o préprio empreendedor fez. A manifestagao é
Unica, mas procure rebater todos os argumentos que estdo lancados no auto de infracdo. E obrigacdo dos
senhores fundamentar o voto. Como servidores que os senhores estdo aqui, é obrigacdo fundamentar o voto.
Justifique. Por que eu falo isso? Eu presido a Camara Normativa e Recursal, faco a Presidéncia da Camara
Mineraria também. Direto chega processo |d na Camara Normativa e Recursal com controle de legalidade por
falta de fundamentacg3o. E obrigagdo dos senhores estar fundamentando o voto. O que eu estou dando é uma
dica, faga a fundamentacdo por partes, assim como o empreendedor fez na defesa dele. Fez por partes. Pela
leitura que eu fiz, ele ndo argumentou sobre todos esses itens, mas ele fez a argumentacado dele por partes. Faga,
o voto é obrigacdo, o voto dos senhores como servidor publicos que aqui estdo, para efeitos civis, penais e
administrativos, tem que ser fundamentado, é obrigacdo. Entdo faca a fundamentacdo para evitar um controle
de legalidade.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Ent3o repita, por gentileza, cada item das quatro
para que possamos ter um discernimento em falar sobre cada um. Por gentileza, eu peco.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “Quais foram as autuagdes? Vou auxilid-lo.” Conselheiro Tulio Pereira de S&/Fiemg: “Yuri, deixa
eu perguntar se pode, até para ficar mais facil entdo. Porque aqui nés vamos estar votando o parecer, favoravel
ao parecer do érgdao ambiental ou favoravel ao relato de vista da entidade do Leontino.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovdo: “N3do necessariamente favoravel ao parecer de vista, o voto é seus.” Conselheiro Tulio Pereira
de Sa/Fiemg: “Ai o que eu queria tentar propor, ver se pode. O que acontece? De quatro atuagdes, eu concordo
gue trés realmente sdo vidveis. A Unica que eu estou questionando é a questdo da classificacdo da fitofisionomia.
Porém, se eu for contrdrio ao parecer, justificando que concordo com trés e discordo de uma, no final, vai ter a
justificativa de cada um, pode causar confusao, e vai terminar ou favoravel ou ndo. Entdo o que eu queria propor,
se possivel: colocar em votagdo por autuacgdo. ‘Primeira autuacao, sou favoravel; segunda sou favoravel; terceira,
ndo; quarta, ndo sou favoravel’. E com isso depois nds vamos ter um resultado que seja parcial ou total. Porque
também eu acho que fica mais facil para todo mundo.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Entdo voltou
a minha pergunta, senhor presidente, que eu tinha feito para o senhor, e o senhor direcionou da mesma forma.”
Conselheiro Tulio Pereira de S4/Fiemg: “Fica mais facil, acho que fica mais facil até para o pessoal votar, ndo gerar
confusdo no final. Coloca por autuacgdo, por cédigo, e ai cada um vota se é favordvel ou contrario aquele tipo de
codigo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Sem problema, conselheiro. Por exemplo, eu faco presidéncia
em outras Camaras. Quando eu coloco uma votagdo Unica e tem essa divisdo, poderia ser feito assim: ‘Eu voto
favoravel a questdo do auto de infragdo X e contrario ao auto de infracdo X e Y.’ E isso é descrito la no quadro, e
depois fazemos o cOmputo. Nés fazemos uma votac¢do s6, mas na votacao vocé divide. Entendeu? Mas eu acho
gue talvez a sua forma vai ficar mais clara. Lembrando, senhores conselheiros, que é apenas a forma de colocar
em votacdo. O auto de infragdo foi feito em um auto de infragdo sé, o auto de infracdo tem um numero, todavia,
tem quatro infracdes dentro dele. Entendido?” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do
empreendedor: “Presidente...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo, doutor.” Thales Vinicius
Benones Oliveira/representante do empreendedor: “Eu sei que ja ndo é o momento de nos manifestarmos, mas
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é sé no sentido de contribuir. O ponto de inflexdo é sé a classificacdo de tipologia. Ai eu sugeriria que a votacao
seja Unica, mas que o conselheiro que ndo concordasse com a classificacdo da tipologia Cerrado manifestasse que
concorda com a readequacdo para Campo Cerrado. Ai resolveria toda a celeuma.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “Era esse ponto, doutor, justamente, que eu estava dando caminhamento. E o que eu falei, que
colocamos, por exemplo, na CNR... Por exemplo, é em relacdo ao Cerrado que é o que estd dando a divergéncia.
‘Eu voto contrdrio em relacdo a atuacdao do Campo Cerrado sensu stricto por entender que é Campo Cerrado, e
os demais entendo que persiste a votacado’. Isso coloca 1d no quadro. Mas creio que a forma que o Tulio... Eu acho
que os senhores ndo estdo acostumados a votar dessa forma. Creio que a forma que o Tulio esta sugerindo, o
conselheiro Tulio, vai ser mais garantida. E ai eu vou fazer da seguinte forma: eu vou colocar a primeira votacao,
e as trés que ndo tém divergéncia, juntas. Pode ser, conselheiros? Ou vocés querem: ‘ndo, eu quero as quatro
separadas’. Eu coloco as quatro separadas, e nds votamos.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Mas
ndo deveria ser quatro processos separados?” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Nao, conselheiro,
porque a autuacdo foi feita em um Unico momento, verificando quatro infragdes. E um auto de infragio com
quatro infrages dentro.” Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Senhor presidente, pela ordem. No
meu pedido, do parecer, da conclusdo minha, eu pedi: se caso ndo anulasse, que se colocasse o pedido alternativo
da adequacao dos valores; adequar os valores das penalidades em virtude da fitofisionomia da vegetagao. Entdo
se vai adequar os valores esta voltando nas quatro coisas que o senhor esta falando e estd pedindo; adequar os
valores. E um processo alternativo. Ai tem que excluir a penalidade 2, pelas razdes expostas no parecer.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Na realidade, ndo seria exclusdo, seria adequacgao que o senhor fala.”
Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Adequacio dos valores.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Adequacdo dos valores conforme o parecer. Essa autua¢do da adequacdo é qual item?” Conselheiro
Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Porque |4 é Campo Cerrado, ndo é o Cerrado stricto. Entdo se o parecer
for dessa forma é um processo alternativo. Se vocés ndo votarem pelo parecer do COPAM, da entidade, da URFis,
gue seja entdo a votacdo de um processo alternativo: adequar os valores.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovao: “Eu vou fazer da seguinte forma. Eu acho que vai atender ao Sr. Leontino e a solicitacdo do Dr. Fabio.
Coloca para mim, por favor, a planilha de vota¢do. S6 para escrevermos |a em cima. Em cima da planilha de
votacao, ‘apds infragdo’, dd4 um espaco depois de 2022, coloca ‘favoravel’. Para nao ter duvida. ‘Favordvel: de
acordo com o parecer do érgdao ambiental; contrdrio: adequagdo da penalidade.” Qual é a penalidade que fala
sobre a multa? Essa do Cerrado.” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do empreendedor:
“Contribuindo, a penalidade 2 e a 3 tém reflexo com a adequacao da tipologia, que é a multa prdpria de desmate
e a da retirada do material lenhoso. Essas duas teriam que ser adequadas se houver a mudanca da tipologia para
Campo Cerrado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Entdo, me ajuda aqui, doutor: ‘adequacdo da
penalidade’. Quais as penalidades?” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante do empreendedor: “A2 e a
3.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Das penalidades 2 e 3..” Thales Vinicius Benones
Oliveira/representante do empreendedor: “Do auto de infragdo...” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovado: “Nds
colocamos ‘auto de infracdo’ |14 em cima; ndo precisa. ‘Adequacdo das penalidades 2 e 3...”” Thales Vinicius
Benones Oliveira/representante do empreendedor: “Da tipologia Campo Cerrado, por exemplo.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovao: “Para a tipologia Campo Cerrado. Senhores conselheiros, estdo compreendendo como
€ que vai ser a nossa votacdo?” Renata Alves dos Santos/URFis Noroeste: “Presidente, Yuri...” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Pois ndo, Renata.” Renata Alves dos Santos/URFis Noroeste: “Ndo tem que falar da
adequacdo da penalidade 2, porque a tipologia ndo tem reflexo na infracdo n? 2, somente na 3.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Eu peguei aqui a cola do Dr. Thales.” Thales Vinicius Benones Oliveira/representante
do empreendedor: “Concordo, doutor, é isso mesmo, houve um equivoco nosso. O 2 é sé reserva. E sé a 3
mesmo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “E s6 a 3. Entdo tira a 2 e deixa s6 a 3. E isso dai, doutor,
Renata? E isso dai? Ok, pelo doutor. Renata...” Renata Alves dos Santos/URFis Noroeste: “Sim.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Senhores conselheiros, entdo nds vamos encaminhar a votagdo para a seguinte
forma: quem votar favordvel estd votando pelo indeferimento do recurso em sua totalidade, conforme
manifestacdo do drgdo ambiental; quem votar favoravel esta votando favoravel apenas a adequacdo da
penalidade 3 para a tipologia Campo Cerrado. Entendido? Favoravel a manifestacdo do 6rgdo ambiental. Sempre
eu coloco, sempre nds vamos colocar favoravel a manifestacdo do 6rgao ambiental. Favoravel é a manifestacado
do drgdo ambiental. O que é a manifestacdo do orgdo ambiental? Indeferimento do recurso. Contrario a
manifestacdo do drgdo ambiental. O que é contrario a manifestacdo do 6rgdo ambiental? Adequacdo da
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penalidade 3 para a tipologia Campo Cerrado.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Eu sei, senhor
presidente, mas o senhor disse ao contrario na hora que o senhor falou, e todo mundo ouviu. Mas, tudo bem.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Se eu falei, o senhor me desculpe. Eu queria falar isso que eu acabei
de falar.” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Tranquilo, mas agora ficou claro.” Presidente Yuri Rafael
de Oliveira Trovao: “Ficou claro? Claro, senhores conselheiros, posso colocar em votacao? Seapa, como vota?”
Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “Contrério.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Seinfra,
como vota?” Conselheiro Hélio da Silva Mota/Seinfra: “Favordvel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Idene, como vota?” Conselheiro Hamilton Viana Neves Junior/lIdene: “Idene vota contrario.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Policia Militar, como vota?” Conselheiro Norberto Willians Santos Souza/PMMG:
“Policia Militar vota pela abstencdo, tendo em vista ter participado da fiscalizacdo.” Presidente Yuri Rafael de
Oliveira Trovdo: “CRBio, como vota?” Conselheiro Marcelo Ribeiro Pereira/CRBio: “Presidente, CRBio vota
favoravel por entender que nao foi apresentado nada que modificasse o entendimento do parecer do érgao
ambiental.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Ministério Publico, como vota?” Conselheira Carolina
Frare Lameirinha/MPMG: “Ministério Publico se abstém de votar em razdo de orientagdo da Corregedoria,
embora registre manifestagao favordvel ao 6rgao ambiental.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok.
Prefeitura de Unai, como vota?” Conselheira Nirlane Cristiane Silva/Prefeitura de Unai: “Prefeitura de Unai, voto
favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Fiemg, como vota?” Conselheiro Tulio Pereira de Sa/Fiemg:
“Fiemg vota contrario por entender que a caracterizagao feita pelo empreendedor estd mais fiel.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Faemg, como vota?”_Conselheiro Leontino Monteiro dos Santos/Faemg: “Eu vou
acompanhar o voto da Fiemg, também sou contrario, e de acordo com o meu parecer também.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Siamig, como vota?” Conselheira Adaiane Pereira de Souza/Siamig: “Siamig,
contrario, acompanhando o parecer da Faemg.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Aprosoja, como
vota?” Conselheiro Fabio de Salles Meirelles Filho/Aprosoja: “Vota contrario por entender que o procedimento
correto é nesse formato.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Associacao Zeladoria do Planeta, como
vota? O Cleiton ndo conseguiu entrar ainda ndo, ndo é? Coloca ‘ausente no momento da votagao’, por favor.
Associacdo Sustenta Minas, como vota?” Conselheira Daniela Alves Viali/Sustenta Minas: “Meu voto é contrério.
Eu também estou de acordo com a caracterizacdao do empreendedor.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Ok. Senar, como vota?” Conselheira Cristiane Aparecida de Mendonca/Senar: “Cristiane, Senar, contrario.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Justifique brevemente, Cristiane, por favor.” Conselheira Cristiane
Aparecida de Mendonca/Senar: “Por também acreditar que o empreendedor estd correto na caracterizagdo.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok. Entdo o recurso foi parcialmente provido por oito votos contrarios
a manifestacdo do 6rgao ambiental, para adequacdo da penalidade 3 para a tipologia Campo Cerrado, sendo trés
votos favoraveis a manifestacdo do dérgdo ambiental.” Vania Mara de Souza Sarmento/SEMAD: “Senhor
presidente, Vania, da Assessoria dos Org3os Colegiados. Boa tarde a todos. Faltou a justificativa do voto contrario
dos representantes da Seapa e do Idene. Por gentileza.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Desculpa,
Vania. Passou aqui na discussdo. Hamilton, pelo Idene. E quem que vocés verificaram?” Vania Mara de Souza
Sarmento/SEMAD: “E o representante da Seapa.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Seapa e Idene,
justifiquem, por favor, brevemente.” Conselheiro Hamilton Viana Neves Junior/ldene: “Por acreditar estar errada
a tipologia, sim, ter essa adequacdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ok.” Conselheiro Alvaro de
Moura Goulart/Seapa: “Seapa, porque ainda persiste divida com relagdo a volumetria gerada pela dificuldade de
estabelecimento se é Campo Cerrado estrito ou Campo Cerrado.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok.
Justificado. Feita a correcdo.” 6.2) Carlos Antonio de Queiroz. Fazenda Mulata. Desmatar vegetagdo nativa, em
darea comum, sem autorizagdo do 6rgao ambiental; Retirar ou tornar inservivel produto da flora nativa, oriundo
de desmate, sem autorizacio ambiental. Dom Bosco/MG. PA/CAP/N2 759094/2022. Al/N2 299243/2022.
Apresentagdo: URFis NOR. Retorno de vista pelos conselheiros Leontino Monteiro dos Santos, representante
da Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Minas Gerais (Faemg); Cleiton Caetano Rocha,
representante da Associagao Ambiental e Cultural Zeladoria do Planeta; e Rogério Brito Morais, representante
do Servico Nacional de Aprendizagem Rural (Senar/MG). Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Senhores
conselheiros, conforme previsdo do Regimento Interno, Deliberacdo Normativa COPAM 247, os pedidos de
inversdo, retirada do ponto de pauta e baixa em diligéncia ocorrem posterior a votacdo da ata. A equipe da URFis
entrou em contato comigo ainda neste dia, nesta manh3, e, considerando a apresentac¢ao do parecer de vista do
item 6.1, entendeu por bem a solicitacdo de baixa em diligéncia. A baixa em diligéncia pode ser feita por
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solicitacdo do empreendedor, do conselheiro ou mesmo pelo érgao ambiental e é decidida pelo presidente.
Desculpa, é 6.2? Desculpa, é 0 6.2, do Carlos Antonio. Eu tinha feito anotacdo aqui do 6.1. Renata é que falou pelo
Noroeste? Entdo foi solicitada, em virtude do pedido de vistas, a baixa em diligéncia, e eu estou acatando. Entdo,
item 6.2, Carlos Anténio de Queiroz. Fazenda Mulata, que tem a seguinte previsdao: ‘Desmatar vegetacdo nativa,
em area comum, sem autorizacdo do 6rgao ambiental; Retirar ou tornar inservivel produto da flora nativa,
oriundo de desmate, sem autoriza¢cdo ambiental. Dom Bosco/MG. PA/CAP/N2 759094/2022. Al/N2 299243/2022.
Apresentacdao: URFis NOR.” Era retorno de vista. Eu estou baixando esse processo em diligéncia. Na realidade, é
uma baixa em diligéncia, em virtude da solicitacdo realizada pela URFis. Assim, tdo logo for sanada essa questao
pelo 6rgdao ambiental, ele retornara na pauta. Ok? Entdo aqueles que se inscreveram para o referido ponto de
pauta, 6.2, caso queiram se manifestar — obviamente, ele esta sendo baixado em diligéncia, o processo nao entra
em discussdao e muito menos em julgamento —, deverao se inscrever na reunidao prépria, quando ele retornar. Ok,
senhores conselheiros? Entdo item 6.2 baixado em diligéncia.” 6.3) Walisson Ribeiro da Silva. Fazenda
Logradouro. Impedir regenera¢ao de vegetagao nativa, em area de preservacao permanente e de reserva legal,
sem autorizacdo ambiental; Desmatar vegetacao nativa, em area de reserva legal, sem autorizacao do érgao
ambiental. Riachinho/MG. PA/CAP/N? 789698/2023. AI/Ne 323365/2023. Apresentacdo: URFis NOR.
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ndés vamos passar para os processos deliberativos. Eu questiono se
algum dos senhores ou senhoras se da por suspeito ou impedido, de que trata a Deliberagdo Normativa COPAM
247 ou a Lei Estadual 14.184. Nenhum conselheiro se da por suspeito ou impedido. No item 6, processos
administrativo para exame de recursos de auto de infragao, item 6.1, ja € um retorno de vista, entdo, obviamente,
ele ja tem destaque. Eu vou passar entdo para o item 6.3. Se ndao houver destaque, colocamos ja em votacao.
Caso haja destaque, ele fica por ultimo. Entdo, item 6.3, Walisson Ribeiro da Silva. Fazenda Logradouro. Impedir
regeneracao de vegetacdo nativa, em drea de preservacdo permanente e de reserva legal, sem autorizagdo
ambiental; Desmatar vegetacdo nativa, em area de reserva legal, sem autorizacdo do drgao ambiental.
Riachinho/MG. PA/CAP/N2 789698/2023. Al/N2 323365/2023. Apresentacdo: URFis NOR. Algum conselheiro tem
algum destaque? Nds ndo temos inscritos para este ponto de pauta. Sem destaque, entdo eu coloco em votagao
o item 6.3. Lembrando, senhores conselheiros, que sempre colocamos em vota¢do a manifestacdo do 6rgao
ambiental. Entdo quem esta votando favoravel estd votando conforme a manifestacdo do érgdo ambiental. Seapa,
como vota?” Conselheiro Alvaro de Moura Goulart/Seapa: “De acordo com a delibera¢do do 6rgdo ambiental.
Voto favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Obrigado. Seinfra, como vota?” Conselheiro Hélio
da Silva Mota/Seinfra: “Seinfra vota favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Idene, como vota?”
Conselheiro Hamilton Viana Neves Junior/ldene: “Idene vota favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao:
“Policia Militar, como vota?” Conselheiro Norberto Willians Santos Souza/PMMG: “A Policia Militar de Minas
Gerais vota favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “CRBio, como vota?” Conselheiro Marcelo
Ribeiro Pereira/CRBio: “CRBio, voto favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Ministério Publico,
como vota?” Conselheira Carolina Frare Lameirinha/MPMG: “Em razdo de orientagdo da nossa Corregedoria, eu
me abstenho de votar, embora registre que a manifestacao é favordvel ao parecer da Supram. Porém, eu me
abstenho de votar.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco, doutora. Prefeitura de Unai, como
vota?” Conselheira Nirlane Cristiane Silva/Prefeitura de Unai: “Prefeitura de Unai, favoravel.” Presidente Yuri
Rafael de Oliveira Trovdo: “Fiemg, como vota?” Conselheiro Tulio Pereira de Sa/Fiemg: “Fiemg, favoravel.”
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Faemg, como vota?” Conselheiro Leontino Monteiro dos
Santos/Faemg: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Siamig, como vota?” Conselheira Adaiane
Pereira de Souza/Siamig: “Favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Aprosoja, como vota?”
Conselheiro Fabio de Salles Meirelles Filho/Aprosoja: “Eu me abstenho de votar, porque precisaria analisar um
pouco mais profundamente o processo. Entdo eu me abstenho de votar.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira
Trovdo: “Ok. Associacdo Zeladoria do Planeta, como vota?” Conselheiro Cleiton Caetano Rocha/Zeladoria do
Planeta: “Voto favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Associacdo Sustenta Minas, como vota?”
Conselheira Daniela Alves Viali/Sustenta Minas: “Voto favoravel.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo:
“Senar, como vota?” Conselheira Cristiane Aparecida de Mendonca/Senar: “Senar se abstém do voto, porque ndo
esta claro para nés a responsabilidade do atual proprietario.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Ok. Entdo
a autuacdo foi mantida, por 11 votos favoraveis a manifestacdo do 6rgdo ambiental e trés abstencdes no
momento da votacdo. Assim, senhores conselheiros, nés retornamos ao item 6.1.” 7) ASSUNTOS GERAIS.
Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Passamos para o item Assuntos Gerais. Nos temos um inscrito,
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Henrique. Pois ndo, conselheiro, com a palavra.” Henrigue Damasio Soares, representante da Faemg: “Obrigado,
presidente Yuri e demais, aos quais em seu nome eu cumprimento. Nesta Camara especifica eu ndao sou
conselheiro, mas sou conselheiro nas demais. Eu ja fiz uma manifestacdo, um ano atrds, a qual eu vou fazer aqui
de novo para ficar bem claro para a sociedade, para todos, que a Faemg trabalha na defesa dos interesses
legitimos dos produtores rurais, e nds temos visto a necessidade urgente, primeiro, de o Estado adotar um
programa de conversao de multas ambientais. Isso é fato. Mato Grosso, Goids, Rio Grande do Sul, Sdo Paulo, Santa
Catarina, Mato Grosso do Sul, Tocantins, Maranhdo, Para ja possuem esse instrumento legal, e que muitas dessas
discussoes que trazemos aqui hoje, isso poderia ser dirimido num programa de conversdo de multas ambientais.
Nés reforcamos com a secretaria Marilia, sabemos do empenho, que ndo é um arranjo facil, juridico, para que
esse programa se desenvolva, mas esta precisando virar a chave porque a politica do comando e controle foi
necessaria em algum momento, mas nds temos que trabalhar em pautas positivas ambientais. O Decreto,
realmente, apesar de que esta previsto o contraditério, mas, na pratica, € muito dificil o 6rgdo ambiental aceitar
o contraditério, e também precisa de revisdao do Decreto, tanto o 47.383 quanto o 47.838, voltar a ter a pratica
do instituto da denuncia espontanea, facilitar com que o produtor rural consiga se regularizar sem ser autuado.
Porque ficamos num circulo vicioso com essas autuagdes, e € muito dificil para a regularizagdo. Hoje uma situagao
de suspensdo e embargo — pode ser por desconhecimento meu —, a SEMAD ndo tem nenhum procedimento muito
agil para que isso ocorra dentro da propriedade rural. Entdo o produtor apresenta sua defesa ou o recurso, isso
demora um pouco a ser analisado dentro do érgao ambiental, e o produtor fica descumprindo uma suspensdo ou
embargo. E também tem a questdo que, para regularizar, ele tem que abrir mao da defesa. Entdo ele é autuado,
toma multa para regularizar, paga taxa, taxa de reposi¢cdo. Eu acho que a capilaridade da Policia... E aqui eu fago
um elogio ao representante da Policia Militar, que teve um bom senso de se abster, devido ter sido o ente
fiscalizador. Eu acho que isso é uma pratica positiva, espero que todos os outros também da Policia fagam essa
mesma situacdo nos Colegiados, porque o ente fiscalizador ndo pode participar de votacdo. Manifestar nesse
sentido da legislacdo, no que tange a decreto, ato do governador e de conseguirmos dar um passo para frente,
mudar a chave. O Estado estd analisando os Cadastros Ambientais Rurais, vem ai o Programa de Regularizacao
Ambiental dos imdveis rurais. Para que possamos achar uma solucdo vidvel. Porque ficamos aqui nessa luta
ingldria, e o produtor sendo autuado. Existe a possibilidade de parcelamento das multas ambientais também, mas
esses parcelamentos sdo uma outra faca de dois gumes, porque os juros sdo tdo altos que inviabilizam também o
parcelamento. Entdo a nossa manifestacdo é: nés caminhamos juntos com o drgao ambiental, temos feito
excelentes trabalhos, mas percebemos que precisa desse programa de conversao de multas ambientais, de um
programa de mediacdo de conflitos, assim como o préprio Ministério Publico tem o Compor. Facilitar a questao
do TAC, a morosidade que ainda — apesar de que ja avangou muito — é para firmar TAC. E essa questdo toda da
regularizacdo. Existe uma dificuldade muito grande na regulariza¢do do produtor rural. E o embargo na area rural
é diferente de um embargo da industria. O industrial tem uma capacidade maior de solucionar os seus conflitos,
e até econdmica, mas um embargo numa area rural que pode se estender para toda a propriedade ou para todo
imovel, isso gera realmente uma situagdo critica aos nossos produtores. Entdo a minha manifestacdo é em tom
de conciliacdo, de tentar fomentar essas politicas positivas dentro do 6rgao ambiental. Eu tenho feito isso ha dois
anos, mas sentimos que — ndo sei se tem uma amarra — precisamos realmente romper essas amarras e fazer um
trabalho junto, para que todos consigam a finalidade nossa, que é a preservacdo ambiental. E os produtores de
Minas Gerais, quando preservam 33% do nosso territério, nds temos a plena convic¢do de que o fazem com
maestria. E também aproveito a oportunidade, Yuri, e parabenizar a sua condugdo em todas as URCs. Hoje esta
URC teve esse final 6timo, excelente, muito em virtude do seu bom senso, da sua boa técnica. E nés gostariamos
gue estivesse mais Yuris a frente dos Colegiados, das Camaras Técnicas do COPAM. Entdo, pessoal, desculpe se
eu me alonguei, mas minha manifestacao é essa. Eu me senti na obriga¢do. Nos estamos comegando um semestre,
nds estamos em abril, e acredito que este ano de 2024 pode ser um ano muito positivo, conciliando as pautas de
preservacao e o desenvolvimento econ6mico e social do nosso Estado. Muito obrigado a todos pela oportunidade
e boa tarde a todos.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao: “Agradeco a participacdo do nosso conselheiro
Henrique. Nés estamos, Henrique, ha algum tempo, juntos aqui na URC Norte, juntos na CNR. Agradeco as
palavras pela consideracdo.” Vania Mara de Souza Sarmento/SEMAD: “Senhor presidente, sé finalizando, so para
pedir transcricdo.” Presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovdo: “Em virtude das discussGes, vamos solicitar a
transcricdo integral desta reunido na ata. Muito obrigado, Vania, mais uma vez, pela lembranca.” 8)
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720 ENCERRAMENTO. Nao havendo outros assuntos a serem tratados, o presidente Yuri Rafael de Oliveira Trovao
721 agradeceu a presenca de todos e declarou encerrada a sessao, da qual foi lavrada esta ata.

722

723 APROVACAO DA ATA

724

725

726 Yuri Rafael de Oliveira Trovao

727 Presidente suplente da URC Noroeste de Minas
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