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PARECER TECNICO

Empreendedor: MODECOR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Empreendimento: fabricagdo de méveis tubulares

Atividade:

Localizacao:

Endereco: Rua José Rodrigues Marques, 900 — Varzea
Municipio: Tocantins, MG _

Referéncia: PEDIDO DE RECONSIDERACAO AO Al N2 245/01

Classe/Porte: grande

Infrac&o: gravissima

RESUMO

Baseado em vistoria realizada em 08.10.2001, foi lavrado o auto de infragdo n? 245/01 em
06.11.2001, por ter a empresa iniciado ou prosseguido atividade efetiva ou potencialmente poluidora
ou degradadora do meio ambiente sem a Licenca de Operagdo. A empresa foi informada em
19.11.2001 através do oficio OF.DIMET/ n® 439/01, cujo AR encontra-se apenso ao processo.

Apresentou defesa, tempestivamente em 31.11.2001. Em 20.07.2004 o processo administrativo
COPAM/PA/n® 623/2001/001/2001 referente ao Auto de Infragdo n® 245/01 foi julgado pela Camara
de Atividades Industriais tendo sido aplicada a multa de R$ 26.603,56, com reducéo de 50% ficando
em R$ 13.301,78, referente a infragdo gravissima.

O oficio OF/COPAM/FEAM/DICOF/n® 452/04 comunicando o julgamento do Auto de Infragdo foi
encaminhado a empresa em 04.10.2004, conforme AR apenso ao processo. Em 18.10.2004,
portanto, tempestivamente, entrou com Pedido de Reconsideragao da multa a ela aplicada. Alegou
que a empresa sempre se preocupou com O meio ambiente e nunca praticou qualquer ato que
redundasse em prejuizos ao meio ambiente. Alegou também que a empresa executou o plantio de
arvores em torno do galpao e implantou um projeto de recuperacao e preservagao de flora e fauna na
sua volta. No pedido de reconsideragdo néo foram apontados fatos que, tecnicamente acrescentaram
informagdes que pudessem descaracterizar a infragdo indicada.

Conforme consta no Auto de Fiscalizagdo “empresa possui implantado, desde julho de 2001, sistema
de tratamento de efluente industrial gerado (proveniente do tratamento superficial das pecas -
desengraxe, decapagem e fosfatizagdo). Com relagdo a cabina de pintura liquida, a mesma esta
dotada de cortina d'agua, para abatimento das particulas de verniz’. Consta também que “a empresa
nao possui sistema de tratamento do esgoto sanitério gerado, das emissées atmosféricas geradas na
estufa de secagem e as provenientes do beneficiamento das pedras de ardésia”. O Sr. Fiscal
convocou a empresa para iniciar o processo de licenciamento em, no méaximo, 30 dias.

Conforme consta no sistema FEAM a empresa entrou com FCE em 06.11.2001, Obteve Certificado
de LO n® 184 em 18.06.2003, com condicionantes, vélido até 18.06.2009.

Néo ha registro de outras autuacdes alem do Auto de Infragao n2 245/01.

As alegagOes apresentadas pela empresa, sob o ponto de vista técnico, ndo descaracterizam a
infrag@o cometida. Sugere-se que a aplicacdo da penalidade seja mantida.
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Processo n°623/2001/001/2001
Ref: Pedido de Reconsideragéao relativo ao Auto de Infragao n°® 245/2001
Apresentado por Modecor Industria e Comércio Ltda.

PARECER JURIDICO

) RELATORIO

1 — A empresa Modecor Industria e Comeércio Ltda., foi multada pela Camara de
Atividades Industriais do COPAM, em 20/07/2004, no valor de R$ 13.301,78 (Rf%
26.603,56 reduzidos em 1/3), pela seguinte irregularidade: “Dar inicio ou prossequi
atividade efetiva ou potencialmente poluidora ou degradadora do meio ambiente, sem a
Licenca de Operagdo.”, infracao tipificada como gravissima.

2 — O processo encontra-se formalizado e instruido com a documentacao exigivel A
empresa foi devidamente notificada da decisdo de aplicagdo da multa, atraves
OF/COPAM/FEAM/DICOF/N°452/2004, consoante o AR juntado aos autos
Tempestivamente, a empresa apresentou seu Pedido de Reconsideracgao, alegando que:

a infragao em questao passou de gravissima para grave;

- sua situacao era tao favoravel que obteve a licenga em pouco tempo, tamanha
sua responsabilidade ambiental;

- sendo uma infragdo grave, cabe a conversao da pena de multa em adverténcia:

a pena pecuniaria podera ser transformada em obrigagdo de execucéo de medidas
ambientais extras, conforme art. 21, § 7°, do Decreto 39.424/98:

- caso a multa permaneca, devera ser fixada no minimo legal de R$ 3.193,36
relativa a infracao de natureza grave.

3 — O Parecer Técnico de fls. 53, informa que as alegagées apresentadas pela empresa
no Pedido de Reconsideragdo, sob o ponto de vista técnico, ndo descaracterizam 2
infracdo cometida. Informa ainda que a empresa obteve o Certificado de LO n° 184 em
18/06/2003, com condicionantes, valido até 18/06/2009. Por fim, sugere que a aplicacao
da penalidade seja mantida.

4 — Do ponto de vista juridico, as alegacdes apresentadas pela empresa no Pedido de
Reconsideragao sao insubsistentes para descaracterizar a infragdo cometida.

No que concerne a aplicagdo da adverténcia, a autuada nao tem razao. A DN COPANM
61/02 é bem clara ao dispor no paragrafo Unico do seu art. 1° que “Desde que nio
importem em danos efetivos ao meio ambiente serdo passiveis de adverténcia as
infracées tipificadas pelos itens 1 e 2, do paragrafo 1° e 1, 2 e 3 do paragrafo 2° do
artigo 19 do Decreto Estadual 39. 424 de 5 de fevereiro de 1998.”
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A infragdo em questdo, a época da lavratura do Auto de Infracdo era tida como
gravissima. Por isso, nao é passivel da aplicacéo da penalidade de adverténcia.

A respeito do pedido de descaracterizagdo da tipificacao da multa gravissima, ja que na
houve danos ao meio ambiente, o mesmo & inconcebivel. Isto porque o Decreto
43.127/02, que alterou o Decreto 39.424/98, ndo possui qualquer disposigao sobre
descaracterizagdo das infragdes. A Unica disposicao do Decreto & sobre a alteracao dos
valores das multas de UFIRs para reais. O Parecer Juridico n° 14.482, oriundo da
Advocacia Geral do Estado e datado de 02 de fevereiro de 2005 versa sobre esta questao

besil

‘O fato que se caracteriza como infracédo e inalteravel apos suz
consumagao. Se a norma vigente a época do fato o considera como
infragéo, este fato ¢ permanentemente uma infragdo. O principi-
‘tempus regit actum” informa o fato ou ato a ser apreciado e
considerado juridicamente segundo a norma vigente ao tempo em
que aconteceu. Portanto, se a norma vigente ao tempo do fato
tipifica como infracéo, € assim que dever ser considerado (...).

Portanto, se ao tempo do fato e da autuagao a infracao é tipificada
como gravissima, o julgamento deve ser feito tratando a infracac
como gravissima, mesmo que outra norma altere a sus
classificagdo. O julgamento do fato ja consumado e tipificado
conforme a lei vigente a seu tempo nao pode ser influenciado pela
lei nova, ja que essa nao possui eficacia retroativa para modificar =
classificagao do fato.

Lavrado auto de infracdo e caracterizada a infragdo de natureza
gravissima, a publicacdo do Decreto estadual n° 43.127/02 nao
altera a consideragdo da infragdo consumada e classificada n=
vigéncia da norma anterior. A penalidade aplicada deve ser a de
infracéo gravissima mesmo que o novo Decreto a caracterize como
infracéo de natureza leve. (...)”

Esclarecemos que o valor da multa foi fixado corretamente, de acordo com o porte d
empresa e com a natureza da infragdo. Lembramos ainda que a empresa teve o valor da

multa reduzido em 50% (cinqiienta por cento) pela CID/COPAM pelo fato de ter obtido =
sua licenca ambiental.

Quanto a conversdo da multa em obrigacdo de medidas de interesse de protecao

ambiental, esta também nao é possivel, uma vez que o art. 21, § 7°, do Decreto 39.424/98
ainda néo foi regulamentado por Deliberagdo Normativa do COPAM.
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) CONCLUSAO

Isto posto, considerando que a autuada nao apresentou ponderagdes juridicas, capazes
de alterar ou modificar a decisdo, remetemos os autos a Camara de Atividades Industrial
do COPAM, recomendado o indeferimento do Pedido de Reconsideragcao, sendc
mantida a multa aplicada anteriormente, no valor de R$ 13.301,78.

E o parecer, s.mj.

Belo Horizonte, 20 de fevereiro de 2006.

Consultora Juridica
OAB/MG 87.973

Denise Be'?a{des Couto



