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1 — O Empreendimento foi multado em 01-08-2003 como incurso no inciso 1 , do §1° no inciso 6,
do §3°, do artigo 19, do Decreto n.° 39424/98.

2 — O processo administrativo encontra-se devidamente formalizado, com a documentagéo
exigida. Tempestivamente, a empresa apresentou seu pedido de reconsideragdo, solicitando, em
sintese, a suspensdo das multas aplicadas em razdo de assinatura de Termo de Acordo e, apoés
seu cumprimento, a reducdo do valor das penalidades. :

3- Do ponto de vista juridico, ha que se considerar que o artigo 21, em seus paragrafos segundo,
terceiro e quarto dispée sobre a possibilidade de assinatura de Termo de Compromisso, visando a
adocdo de medidas especificas para cessar ou corrigir a poluicdo ou degradagdo ambiental.

Assim, considerando que o pedido de reconsideragdo foi apresentado anteriormente ao
prazo 20 dias imposto pelo sobredito pardgrafo terceiro, caracterizada esta a tempestividade do
pedido de assuncdo de Termo de Compromisso. :

I)CONCLUSAO
Diante do exposto, considerando que o recomrente n&o trouxe a este 6rgdo ambiental dados,

fatos novos ou ponderagdes juridicas capazes de descaracterizar a infragdo cometida, remetemos
os autos as autoridades competentes, recomendando o seguinte:

= o indeferimento do Pedido de Reconsideragdo, com manutengdo das multas aplicadas;

= conceder a empresa o prazo de 20 dias para apresentar proposta visando a eliminagéao
das condigdes degradadoras e o respectivo cronograma fisico financeiro, visando a
celebragdo de Termo de Compromisso;

E o parecer, s.m.j.

Belo Horizonte, 04 de novembro de 2008.
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